didziulj vaidmenj Lietuvos nacionaliniame judéjime. Jis turéjo daug pa-
sekeéjy ir, tuo budu, pradéjo naujg etapa lietuviy tautos istorijoje” ',

Taigi, Siuolaikinéje lenky istoriografijoje yra jvairiy Lietuvos XIX a.
socialinés ir filosofinés minties aiSkinimo bei vertinimo koncepcijy. Su
vienomis i$ jy galima sutikti, su kitomis — nelabai. Tai visiSkai naturalu:
moksliné tiesa iSryskéja tik draugiskose diskusijose. Dziugu, kad dau-
gelio reiskiniy vertinime mes sutampame, vadinasi, galime daryti iSva-
dq: cia priartéta prie objektyvaus, visapusiSsko nusvietimo.

Zinoma, mes jokiu budu negalime pasitenkinti vien Lenkijos moks-
lininky vykdomy musy kulturos bei filosofinés minties istorijos tyrimy
konstatavimu. Reikia daugiau ir patiems tyrinéti, nes tik bendromis jé-
gomis sugebésime marksistiSkai, tikrai moksliSkai, visapusiskai, objek-
tyviai nusviesti savo kulturinj palikimg.

PIRMOJI RESPUBLIKINE FILOSOFYy KONFERENCIJA

1967 m. balandzio 21 ir 22 d. Vilniuje vyko Valstybinio V. Kapsuko
universiteto Filosofijos katedros suorganizuota respublikiné filosofy moks-
liné konferencija, skirta Didziosios Spalio socialistinés revoliucijos pen-
kiasdeSimtmeciui paminéti. Be respublikos filosofy, konferencijoje da-
lyvavo nemaza ekonomisty, filology, psichology.

Per dvi dienas buvo perskaityta 20 praneSimy moksliniy tyrimy
metodologijos, zmoniy santykiy susvetiméjimo, estetikos, etikos, Lietu-
vos filosofinés minties istorijos ir kitais klausimais. Pranesimai buvo
iabai jvairius ne tik problematikos, bet ir gilumo, originalumo, kurybis-
kumo atzvilgiu. Pasitaiké ir banaliy formuluociy, ir eklektikos, ir pseudo-
propagandos. Bet tai, man rodos, visai natiralu, nes greta tokiy Zzino-
my ir patyrusiy respublikos filosofy, kaip E. Meskauskas, R. Pleckaitis,
J. Repsys, J. Vinciinas, I. Zaksas, konferencijoje dalyvavo daug jauny
tilosofijos déstytojy ir aspiranty. Mokslas, zinoma, nuolaidy nepripazijs-
ta, taciau guostis tuo galima.

Dialektine mastymo logika, griezta argumentacija ir problemisku
kryptingumu pasizymeéjo E. Meskausko (VVU) pranesimas (,Dél teo-
rijos ir praktikos santykio komunizmo statyboje”), kuriuo prasi-
déjo konferencija. Praneséjas kalbéjo apie tai, kaip svarbu
metodologiskai sutvarkyti praktiniy komunizmo statybos problemy

U p. fossowski, Gazeta , Auszra" i poczatek narodowego ruchu litewskiego, str. 128,
129.
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kompleksa, ,atsizvelgiant j atskiry problemy tarpusavio priklausomybe
ir jy mokslinio sprendimo galimybes atitinkamy moksly kompetencijos
ribose”. Kadangi tokie mokslai, kaip bendroji sociologija, politiné eko-
nomija ir filosofija, uzsiima labai bendromis metodologinémis proble-
momis,— jie negali iSspresti konkreciy praktinés komunizmo statybos
klausimy. Remdamasis Sia teorine iSvada, praneséjas kritikavo kai kuriy
tarybiniy filosofy ir ekonomisty poziurj j komunizmo statybos prakti-
kos moksliSkumqg kaip socializmo désniy ,veikimo mechanizmo" pa-
naudojima.

|domy prane$ima (,Zmoniy santykiy susvetiméjimo jveikimo pro-
cesas socializmo sglygomis"”) padaré J. RepSys (VVU). Jis polemizavo
su jugoslavy Korculos mokyklos marksistais, ,kurie susvetiméjima
ir jo jveikima laiko centrine socializmo problema", ir su tais tarybiniais
filosofais, kurie, vengdami socializmo diskreditacijos, i§ viso nepastebi
jame susvetimeéjimo reiskiniy ir ,,stoja | metodologine socializmo etinio
vertinimo plokstumg"”. Abstrakty susvetiméjimo aiSkinimg praneséjas at-
meté, nes jis nesusiejamas su visuomenés ekonominés strukturos anali-
ze; toks aiskinimas, jo nuomone, yra ,tusti Zodziai”. Zmoniy santykiy su-
svetimeéjimas — tik klasinés visuomenés produktas, kuriam lemta isSnykti
drauge su klasine visuomene.

Jutiminio suvokimo vaidmens pazinime klausimu kalbéjo J. Vin-
cianas (VVU). Jis bandé atsakyti j klausimg, , kokiu budu individo sa-
moneé susivisuomenina, kaip joje jutimiSska gauna racionalybés forma".
Atsiribodamas nuo kai kuriy psichology poziurio j jutimus kaip | pazin-
tinius aktus, praneséjas tvirtino, kad ,,jutiminis sglytis” su tikrove yra tik
pazinimo sglyga. Todél ne jutimo organy ,astrumas” lemia sugebéjima
pazinti, o tie visuomeniniai kriterijai, kuriy pagalba individas vertina
pojuciy teikiamg pazintine informacijq.

1. Zaksas (KMI) isdésté savo poziurj | Zzmogaus nemirtingumg. Pra-
neséjo nuomone, ,zZmogus, kaip materialus kunas, negali visai iSnykti,
o pavirsta kitomis cheminémis medziagomis”; senas zmoniy kartas pa-
kei¢ia naujos, vaikai perima tévy patyrima, pagaliau, islieka Zmogaus
kurybos produktai. Dél to apie Zmogaus nemirtinguma gali kalbéti ir
marksistas.

E. Krakauskas (VVU) nagrinéjo burzuazinés ideologijos kritika
K. Markso ir F. Engelso ,Vokie¢iy ideologijoje”. Nelabai origina-
lus, bet sklandus ir patetiSkas buvo D. Kapacauskienés (KPI) pranesi-
mas ,Moralumo kriterijaus problema marksistinés metodologijos po-
ziuriu”, P. Peéiara (VVU) kalbéjo naujy tradicijy ugdymo klausimu,
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J. Karosas (VVU) — apie ideologijos vieta ir vaidmenj socialistings vi-
suomenés vystymesi, J. Rakauskas (Leningrado u-tas) — apie visuomeni-
nj darbo pasidalijimg ir socialinés strukturos progresa, B. Kuzmickas
(KPI Vilniaus filialas) — apie egzistencializmg ir Siuolaikine burzuazing
psichologija.

Keturi pranesimai buvo perskaityti estetikos klausimais. R. Gudai-
lyté (VVU) savo pranesSime ,Hegelis apie menine kurybag ir tikroves
pazinimo procesa” bandé jrodyti, kad, laikydami menga ,tam tikro tipo
kuriniy visuma"”, negalime jo vadinti atspindziu gnoseologine prasme.
1. Ledas (VVU) pateiké poziuriy j estetiniy vertinimy objektyvumg di-
ferenciacija. Kiti du pranesimai: ,,Meno ideologinés funkcijos klausimu”
(R. Ziékyté, VVU), ,Vadinamas antrasis meno kurinio planas kaip se-
miotiné problema” (K. Stoskus, VVU).

Ketvirtadalis konferencijos metu perskaityty pranesimy buvo skir-
ta mazai iki Siol tyrinétiems Lietuvos socialinés minties raidos, filosofiniy
idéjy plitimo klausimams. Nemaza jdomios medziagos pateiké R. Pleé-
kaitis (VVU) pranesime ,Naujyjuy laiky mokslas ir filosofija Lietuvos
mokyklose XVII a. ir XVIII a. pirmoje puseéje”. Pasirodo, tais scholas-
tikos vieSpatavimo laikais, kai naujas gamtamokslines ir filosofines pa-
ziuras ,tebuvo galima kritikuoti”, mokyklose studentai vis délto su-
zinodavo Koperniko, Bruno, Galiléjaus, Keplerio, Dekarto, Harvéjaus,
Paracelso ir Kkity mastytojy paziuras. Drasesnieji, linke j ieSkojimus
scholastikos déstytojai net patys priémé Dekarto poziurj j refleksa
(S. Losevskis), pritaré Koperniko sistemai (T. Pozeckis jai simpatizavo
jau 1645 m.).

Gamtininko S. Jundzilo (1761—1847) gamtamokslines ir filosofines
paziuras nagrinéjo A. Griska (VVPI); B. Genzelis (VVU) — valstybés pro-
blemg XIX a. pabaigos ir XX a. pradzios Lietuvos sociologijoje. Z. An-
gariecio poziurj | religijos atsiradimo ir jos egzistavimo sglygas ana-
lizavo A. Darginaviéiené (VVPI), V. Kazlauskas (Konservatorija) pasa-
kojo apie Spalio revoliucijos vertinimg to meto Lietuvos marksistinéje
teorijoje.

Kulturinio palikimo vertinimo klausimu kalbéjo G. Vaitkianas (VDI).
Jo nuomone, neteisinga sieti B. Sruogos, V. Mykolaic¢io-Putino, V. Kre-
vés, J. Vienozinskio, P. Galaunés ir kt. paziuras su ,grynojo meno" teo-
rija, o jy ,tautos dvasios” koncepcijg laikyti mistiska. Tokie kaltinimai
esg pagrijsti tik J. Herbaciausko ar Vyduno adresu. PrieSingai, B. Sruo-
gos, V. Mykolaicio-Putino pastangos iSaiSkinti nacionalinj meno savitu-
ma buvusios nukreiptos prieS mistika.



Po pranesimy vyko diskusijos. Kalbéjo A. Guéas (VVU Pedagogi-
kos ir psichologijos katedra), M. Zakarjan (VVU Rusy k. katedra) ir kt.
Buvo pageidaujama ateityje organizuoti jvairiy sri¢iy specialisty bend-
ras konferencijas kompleksinio problemy tyrimo rezultatams apsvarsty-
ti. Sig mintj baigiamajame Zzodyje palaiké ir Universiteto Filosofijos
katedros vedéjas E. Meskauskas.

K. Stoskus

RESPUBLIKINE KONFERENCIJA KAUNE

Kauno Politechnikos instituto visuomeniniy moksly katedry pastan-
gomis Kaune 1967 mety spalio 20 ir 21 dieng buvo surengta aukstyjy
mokykly visuomeniniy moksly katedry déstytojy respublikiné moksliné
konferencija, skirta Didziosios Spalio socialistinés revoliucijos 50-meciui
paminéti. Jai paruosty pranesimy tezés buvo iS anksto atspausdintos spe-
cialiame leidinyje. Konferencija dirbo keturiomis — TSKP istorijos, moks-
linio komunizmo, filosofijos ir politinés ekonomijos — sekcijomis.

Filosofijos sekcijos pranesimuose iSkelti klausimai buvo gana jdo-
mus. Doc. A. Cedaviéius nagrinéjo religinio jausmo problemq tarybinéje
filosofinéje literaturoje. Apibudines skirtingas nuomones — pripazjstan-
Cig ir nepripazjstancig religinj jausmg — praneSéjas pateiké argumenty,
paremianciy pirmaja nuomone. Jis pazyméjo, kad problemos sprendi-
mq apsunkina tai, kad stokojama gilesniy, apibendrinanciy darby apie
jausmus. Tokie darbai reikalingi socialinei psichologijai giliau tirti, tas
labai svarbu ir ateistiniam darbui.

Prof. I. Zaksas savo pranesSime aptaré moralumo Kkriterijy ir jo reiks-
me aukléjime. Praneséjas pazyméjo, kad vienas i§ svarbiausiy ir kartu
sunkiausiai iSaiSkinamy dalyky yra ekonomikos ir moralés rysio nusvie-
timas. Toliau, keldamas priemoniy ir tikslo santykio, tikriau sakant,
naudojamy priemoniy vertinimo klausimg, praneséjas pabrézé, kad ji
reikia spresti konkreciau. Priemones, kurios naudojamos tikslui pasiekti,
reikia vertinti pagal konkrecias socialines ty priemoniy panaudojimo
salygas.

Su démesiu buvo isklausytas ir KPI Filosofijos katedros asistento
V. Gasiano praneSimas apie nacionalinés kultiros ypatybes socializmo
sglygomis. Apibudines kultirg kaip dvasinés ir fizinés zmoniy veiklos
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