J. MINKEVICIUS

APIE KAI KURIUOS SOCIALISTINES VISUOMENES
PRIESTARAVIMUS

PrieStaravimy problema buvo ir bus aktuali visoje filosofijos istori-
joje. Ta aktualumg sglygoja jos taikomoji reikSmé visuomeniniams san-
tykiams, kur vyksta interesy kova.

Is visy mastytojy, nagrinéjusiy Sig problemq, Hegelis pirmasis argu-
mentuotai kvalifikavo prieStaravimq kaip centrine dialektikos kategorija,
pavaizdaves jg universalia objektyvia logine forma. PrieStaravimg jis
laiké iSsamiausiu daikto konkretumo apibrézimu ir visokio savaiminio
judéjimo principu, bet Si racionali idéja slypéjo abstrakcioje, spekulia-
tyvios konstrukcijos schemoje.

K. Marksas demistifikavo Hegelio dialektikg ir sukiré mokslinj filo-
sofijos metoda, kuriame nepaprastai svarbig vieta uzima dialektiné pries-
taravimy teorija. Objektyviuose tikrovés priestaravimuose Marksas jzvel-
gé jos revoliucinio, kritinio supratimo Saltinj. Jis rasé, jog prieStaravimo
atskleidimas ir sprendimas bet kurioje istorinéje formoje ,yra vienin-
telis istorinis jos irimo ir naujos susidarymo kelias" '.

V. Leninui priestaravimas yra ,a2inimo deésnis (ir objekty-
vaus pasaulio désnis)”, ,,visy pasaulio procesy pazinimo jy ,savijudoje”,
ju spontaniSkame vystymesi, jy gyvame gyvenime sglyga" 2.

Taigi, marksistiniu-lenininiu poziuriu prieStaravimy dialektika sutei-
kia teorijai ir praktikai tikrgjq revoliucine, kritine-kirybine prasme.

Tarybinéje filosofijoje priestaravimy problema, ypac lieciant socia-
listine visuomene, néra pakankamai iSnagrinéta. Tiesa, socialistinés visuo-
menés prieStaravimy klausimu jau yra iSleista jdomiy ir vertingy vei-
kaly, surengta kelios diskusijos, kuriose buvo iSkelta daug racionaliy
minciy.

Nemaza Siuolaikiniy burzuaziniy filosofy meégaujasi socializmo ir
dialektikos prieSpastatymu. Jie teigia, kad dialektika socializme mirstanti,

! K. Marksos, Kapitalas, t. I, V., 1957, p. 435.
? V. Leninas, Rastai, t. 38, p. 345—346.
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nes jame esg neigiami prieStaravimai, arba socializmas mirstas, nes jame
nesq dialektikos. Tokiu manipuliavimu sgvokomis, aiSku, norima falsi-
fikuoti tikrajq padétj.

Kasdieniskoje, nefilosofinéje apyvartoje paciai priestaravimo sgvo-
kai neretai suteikiama formali loginé ar net vulgari prasmé: su ja su-
siejami tik jvairus neigiami visuomenés gyvenimo reiskiniai. Zinoma, yra
nemaza ,,.blogy"” mastymo bei praktikos priestaravimy, bet tai dar nereis-
kia, jog ignoruotina ar net netoleruotina pati prieStaravimy dialektika.
PrieSingai, socialistinés bei komunistinés statybos, visuomeniniy santy-
kiy vystymo, Zzmogaus aukléjimo uzdaviniai reikalauja nepaprasto dia-
lektinio jzvalgumo j giluminius misy visuomenés procesus, juy vidiniy
priestaravimy suvokimo.

Cia pateikiamos mintys, aisku, nepretenduoja jvykdyti tokio reika-
lavimo. Sio straipsnio tikslas pasikeisti tik kai kuriais samprotavimais,
lie¢ianc¢iais placiai zinomus ir, tur but, nemazai ruapimus klausimus.

Kaip zinoma, socialiniai prieStaravimai skirstomi j antagonistinius ir
neantagonistinius. Socialistinés visuomenés prieStaravimai yra neanta-
gonistiniai. Jie néra prieSingy klasiy kolizijos. Jy buvimas ir sprendimas
negriauna esamos socialinés sistemos. PrieSingai, nuolatinis priestaravi-
my sprendimas ir toks pat nuolatinis jy ,atgaminimas” daro esamos
sistemos judéjimg savaeigiu ir progresyviu.

Taigi priestaravimy dialektikoje néra klausimo, ar priestaravimai
.geras" reiSkinys ar ,blogas”. Ji turi reikala su objektyviais, realiais
priestaravimais, ir vienintelis jos interesas yra juos pamatyti, paaiskinti
ir spresti progresyvaus judéjimo naudai. ,,.Dialektinei filosofijai,— raseé
F. Engelsas,— nieko néra galutinio, absoliutaus, Svento; visur kur ji mato
nykimo zyme, ir niekas negali prie$ ja atsilaikyti, iSskyrus nenutrikstamg
atsiradimo ir nykimo procesg, begalinj kilimq nuo zemesnio j aukstesn;.
Ji pati téra to proceso atspindys mastanciose smegenyse” 3.

Kalbant apie neantagonistinius socializmo prieStaravimus, pabrézti-
na, jog turima galvoje tokie priestaravimai, kuriy turinj sudaro esminiai
socialiniai Sios santvarkos reiskiniai. Todél socialistinés visuomenés pries-
taravimy problema negali buti pakeista nei jos priestaravimy su gamta,
nei su kapitalistiniu pasauliu klausimais. Specifiniai socializmo priesta-
ravimai taip pat negali buti suvesti | tuos socialinius reiskinius, kurie
yra susije su istoriniu konkrecios Salies palikimu arba su subjektyvaus

% F. Engelsas, Liudvigas Feuerbachas ir klasikinés vokiet¢iy filosofijos pabaiga, V..
1967, p. 8.
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faktoriaus klaidomis. Jeigu viso to ir nebity, socializmas ir komunizmas
vis tiek vystytysi dél savo vidiniy priestaravimy.

Kiekviena socializmo forma yra sudétingas istorinis procesas su vi-
somis jo konkreciomis sglygomis bei faktoriais — praeities palikimu,
ekonominiu bei kulturiniu lygiu, visuomenés dvasiniu gyvenimu bei jos
psichologija, subjektyvaus faktoriaus jéga bei silpnybém, kapitalizmo,
imperializmo bei aplamai tarptautiniy santykiy faktorium. Tai negali
neturéti poveikio visiems socializmo procesams, jo prieStaravimams,
ty priestaravimy pazinimui ir sprendimui.

Socialistinés visuomenés prieStaravimy pasireiSkimo diapazonas yra
platus, o jy laipsnis —jvairus. Jie yra budingi visoms visuomenés sfe-
roms — ekonomikai, socialiniams santykiams, dvasiniam gyvenimui. Jie
gali pasireiksti ukiskaitos principo pazeidimu atskiroje jmonéje arba
vertés désnio pazeidimu visame liaudies ukyje, draugiSku lenktyniavi-
mu darbe arba kova su nusikaltimais, nuomoniy kova moksliniuose tyri-
néjimuose arba kova su religiniu fanatizmu, tamsybiSkumu ir t. t.

Rysium su tuo pabréztina, kad nors socializmui, kaip gamybiniy
santykiy sistemai, socialiniai antagonizmai i§ esmés néra budingi, bet
tai dar nereiskia, jog visi jo priestaravimai yra sprendziami priestarau-
janciy pusiy interesy bendrumo pagrindu. Jokie antivisuomeniniai reis-
kiniai néra suderinami su visuomenés interesais. PrieStaravimas tarp
dory visuomenés nariy, i§ vienos pusés, ir vagiy bei chuligany, alkoho-
liky ir darbo drausmeés ardytojy, karjeristy bei Smeiziky — i$ kitos, negali
buti iSsprestas riby tarp jy iSnykimo keliu. Antivisuomeniniai elementai -
turi buati jveikiami. Tas pat ir ideologinéje bei apskritai dvasinéje sferoje:
moksliné pasauléziura jveikia religija bei kitus prietarus, internacionaliz-
mas — nacionalizmg bei Sovinizmgq, kirybiné mintis — dogmatizmag.

Priklausomai nuo Sitokio pobudzio prieStaravimy astrumo jy spren-
dimo (vienos pusés jveikimo) budai ir priemonés yra taip pat plataus ir
jvairaus diapazono — nuo visuomeninés nuomonés poveikio iki izolia-
vimo ar net fizinio sunaikinimo, nuo loginés ar etinés argumentacijos
iki zodzio laisvés apribojimo.

Greitas ir lengvas praeities (,,jgimty") ir naujai atsiradusiy ,.démiy"
iveikimas bus galimas tik tokios socialinés santvarkos pagrindu, kur
zmogus ir visuomeniniai santykiai neturés jokiy susvetiméjimo elementy
(biurokratizmo, formalizmo, pataikavimo, konformizmo ir pan.), kuriai
bus budinga auksta intelektualiné, etiné ir estetiné kultira. Suprantama,
pavyzdziui, jog religija gali buti jveikta ne kulto aparato likvidavimu ar
apribojimu, ne tikin¢iyjy administravimu ar vien tik Svietimu, bet visuo-
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menes ir asmenybeés dvasiniy poreikiy strukturos pakeitimu, religiniy
iliuzijy poreikio ,,nuémimu”. Kaip pastebéjo K. Marksas, religija ,,pa-
vercia zmogiskajga esme fantastine tikrove", kai ,,.2Zmogiskoji esmé ne-
turi tikros tikroves" 4.

PricSingai antagonistinei kovai, neantagonistiniai prieStaravimai
sprendziami, ne likviduojant jy vienybe, bet jg vystant. Cia gludi socia-
lizmo pranasumas, palyginus jj su antagonistinémis formacijomis. Todél
nesusipratimas yra prieSpastatyti priestaravimo ir vienybés sqvokas. Tik-
rovéje pati vienybé yra priestaringa. Pavyzdziui, socialiné, politiné, ideé-
jiné ar moraliné visuomenés vienybé yra ne absoliuciai tapatinga, ne
sustingusi, bet gyva, pasireiskianti jvairybéje. Joje veikia ir ekonominiai,
ir kulturiniai, ir nacionaliniai, ir Seimyniniai, ir asmeniniai, ir psichologi-
niai bei kitokie faktoriai. Moraliné-politiné tarybinés visuomenés vie-
nybe, idéjinis susitelkimas, jos tauty draugysté susidaré ne stichiskai,
tos idéjos veikia ne automatiskai; visa tai yra Komunisty partijos politi-
kos, vadovavimo visuomeniniams procesams rezultatas. Dabartiniu metu
darbininky klasés, tarptautinio komunistinio judéjimo, visy pazangiyjy
jégy vienybé yra vienas svarbiausiy veiksniy kovoje prie§s imperializmg,
uz taika, demokratijg ir socializma.

Socializme esantys prieStaravimai yra dviejy tipy. Vieni i§ jy bu-
dingi tik socializmo fazei (jie lieCia istorinio paveldéjimo reiskinius:
tam tikrq darbo pasidalijimg, klasinius santykius, kaimo ir miesto, fizinio
ir protinio darbo santykius, politine strukturg, demokratijos ir centrali-
zacijos santykj ir t. t.), kiti — visai komunistinei formacijai (gamybiniy
jégu ir gamybiniy santykiy sgveika, gamybos ir vartojimo, bazeés ir
antstato, objekto ir subjekto, asmenybés ir visuomenés santykiai ir t. t.).

Cia paliesime tik kai kuriuos antrojo tipo priestaravimus.

Suprantama, jog, kalbant apie socializmo priestaravimus, visy pirma
krcipiamas démesys j jy pasireiSkimg svarbiausioje visuomenés gyveni-
mo ir veiklos sferoje, butent gamyboje, ir jos salygojamuose socialiniuo-
se santykiuose. Socialistinio gamybos budo pagrindu yra panaikinti kla-
siniai antagonizmai ir Zmogaus eksploatacija, pasalinti gamybiniy jégy
vystymasi varzantys veiksniai. Tac¢iau gamybiniy santykiy ir gamybiniy
jégy atitikimo désnis ir ¢ia nepaneigia jy prieStaringumo. Visuomeniné
nuosavybés forma pati savaime dar nenulemia neriboto gamybos progre-
so. Stai kodél gamybos priemoniy suvisuomeninimo laipsnis, gamybos
organizavimas ir valdymas, gamintojy skatinimas, ekonominiy sverty

4 K. Marksas, F. Engelsas, Apie religija, V. 1958, p. 31—32.



efektyvumas (nacionalizacija ir kooperacija, MTS, liaudies ukio tarybos
ir gamybos Saky ministerijos, materialinis suinteresuotumas, dabartiné
ekonominé reforma ir t. t.) buvo ir lieka ypa¢ svarbiomis ir sudétingomis
TSRS ir kity socialistiniy $aliy gamybos vystymo problemomis.

Gamybos ir vartojimo santykio priestaringumas yra budingas visoms
visuomenés vystymosi pakopoms. Zemesnése civilizacijose tas priesta-
ravimas mazesnis, nes ten visuomenés poreikiai nedideli, ir atvirksc¢iai:
dideli visuomenés poreikiai materialinéje ir dvasinéje sferoje yra aukstos
jos kultiros ir civilizacijos rodiklis. Socializmas ir komunizmas kaip tik
skatina tokius neribotus poreikius zmogiskaja, o ne vulgarigja jy prasme.
Cia gludi varomoji progreso jéga. Kaip rase K. Marksas, ,tauty porei-
kiai patys yra lemiamoji jy patenkinimo priezastis" 3.

Antagonistinése formacijose gamybos ir vartojimo saveikoje pasi-
reiSkia gamintojy iSnaudojimas, jy sukurty gérybiy naikinimas ar nera-
cionalus panaudojimas. ISvystytame kapitalizme, tame tarpe auksto gy-
venimo lygio Salyse, perprodukcija neretai lydima pauperizmo. Socializ-
me vartojimas yra tiesiogiai proporcingas gamybai. PrieStaravimas tarp
nuolat auganciy (i§ esmés neriboty) visuomenés poreikiy ir istoriskai
riboto gamybos iSvystymo lygio yra varomoji jos progreso jéga, o tuo
paciu ir nesibaigiantis procesas. ,

Socializmas jtvirtina socialine lygybe, bet nevisapusiskg. Cia yra
pasalinami tiktai klasiniai antagonizmai, antagonizmai tarp kaimo ir
miesto, fizinio ir protinio darbo, gamybos ir vartojimo. Nelygybé tarp jy
pirmojoje komunizmo fazéje lieka. Pats socializmo principas ,i$ kiek-
vieno — pagal sugebéjimus, kiekvienam — pagal darba"” reiskia nelygy-
be lygybéje. Visi visuomenés nariai yra lygis gamybos priemoniy nuosa-
vybés atzvilgiu, bet jie néra lygis vartojimo reikmiy patenkinimo
atzvilgiu. Tai priklauso ne tik nuo gamybinio visuomenés pajégumo (kas,
zinoma, svarbiausia), bet ir nuo subjektyviy visuomenés valdymo bei
gérybiy paskirstymo faktoriy. Pavyzdziui, pas mus paskirstymas eiléje
bary néra pagristas nei ekonomiskai, nei moraliskai.

Arba moters padeétis, neziurint visy jos pranasumy socialistinéje
sistemoje. Darbo pasidalijimas tebéra moters nenaudai. (Cia turima gal-
voje ne tik moters pavergimas namy ruosa, laisvalaikio paskirstymas jos
nenaudai, bet ir jos jtraukimas j tokias gamybos sferas ir pajungimas
tokiai darbo bei uzimtumo reglamentacijai, kuri riboja naturalias jos
funkcijas Seimoje ir visuomenéje.) Labai sunkus ir sudétingas yra kelias

5 Ten pat, p. 35.
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i savo zmogiskosios esmés realizavimg tai visuomenés daliai, kuri yra
zmogiskosios gyvybés saugotoja, zmonijos generacijy teséja, pirmoji
pedagogé, betarpisSka gério ir grozio jausmy ugdytoja.

Poreikiai nuolat pralenkia jy patenkinima, o tai reiskia, jog visuome-
nei visada ko nors truks. Ir komunizme poreikiai bus nepaprastai dideli.
Svarbiausia, pasikeis jy kokybé, struktura. Pagrindinis poslinkis bus
i dvasinés kulturos sferg, i visy asmenybés potencijy realizavimg. Dabar
dar zmonija eikvoja didziule savo fizinés, protinés ir emocinés energijos
dalj biologinei savo egzistencijai uztikrinti.

Arba asmenybés ir visuomenés santykiai. Jie visy pirma priklauso
nuo pacios visuomenés strukturos ir zmogaus padéties joje. Asmenybé
yra kartu ir visuomeniniy santykiy subjektas, ir jy produktas. K. Mark-
sas iSaiSkino zmogaus esme, remdamasis visuomeniniy santykiy, visuome-
nés ekonominés ir politinés struktiros analize, norédamas ne tik pa-
vaizduoti asmenybe, kaip Siy objektyviy istoriniy faktoriy produktg, bet
visy pirma nurodyti kelia j zmogaus emancipacija iS jj pavergianciy vi-
suomeniniy santykiy, kad zmogus pasidaryty tikruoju istorijos subjektu.
.Istorija nieko nedaro <...>! Ne ,istorija", bet Zmogus, tikras, gyvas
zmogus,— stai kas viskg daro <...>. ,Istorija” néra kazkokia ypatinga
asmenybé, kuri naudoja zmogy kaip priemone savo tikslams pasiekti.
Priesingai, istorija yra ne kas kita, kaip savo tiksly siekianc¢io zmogaus
veikla" 8.

Tik komunizmas bus visuma tokiy visuomeniniy santykiy, kurie at-
vers asmenybei galimumg vieSpatauti savo veiksmy ir likimo atzvilgiu.
Asmenybés ir visuomenés santykiai tuomet bus harmoningi: laisvas kiek-
vieno vystymasis bus visy laisvo vystymosi salyga’.

Naujosios formacijos socializmo fazéje asmenybés laisvé visoje ei-
léje sfery, pirmiausia darbo pasidalijime, yra ribota. Asmeniniai ir visuo-
meniniai interesai, nors vieni kity atzvilgiu ir nebudami antagonistiski,
néra tapatingi. Jy atitikimas paprastai néra betarpiskas, bet yra salygo-
jamas eilés tarpiniy faktoriy. Sis faktiskas priestaravimas papildomas dar
jo loginio ir psichologinio suvokimo sunkumo.

Zmogus, kaip visuomenés narys, visuomet yra daugelio jvairiy so-
cialiniy funkcijy atlikéjas. Tokiy jo funkcijy daugiau yra visuomenéje,
dar nepasiekusioje socialinés lygybés, visuomenéje, kurioje yra sudeé-
tinga zmoniy valdymo sistema, kur pats visuomenés ,,organizmas" yra

¢ K. Marksas ir F. Engelsas, Sventoji $eima, V., 1960, p. 102.
7 K. Marksas, F. Engelsas, Rinktiniai rastai, t. I, V. 1949, p. 27.
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sudétingas ir milziniSkas. Socialistinés visuomenés socialinéje strukturoje,
visuomeniniy santykiy ir zmoniy bendrumo formose, darbo pasidalijime,
valdymo sistemoje asmenybé pasireiskia kaip darbininkas ar tévas, stu-
dentas ar saviveiklininkas, lietuvis ar teisininkas, girtuoklis ar nuomi-
ninkas, pilietis ar kaimynas, mergina ar laureatas, rezisierius ar kalinys,
katalikas ar isradéjas ir t. t. ir pan. Sitame funkcijy persipynime Zymi
jy dalis tenka subordinuoty santykiy sferai, kur vienas zmogus atlieka
vedéjo, pirmininko, valdytojo, sekretoriaus, ministro, brigadininko, vir-
Sininko, direktoriaus, vadovo, prezidento, mokytojo, gydytojo, teiséjo,
milicininko ir panasias funkcijas kity atzvilgiu. Visa tai reiskia asme-
nybés ir visuomenés santykiy komplikuotumg. Tokiomis aplinkybémis
tikrai zmogiskas individy bendravimas yra apsunkintas, nebetarpiskas.

Tik visiSkos socialinés lygybés visuomenéje, kur Zmoniy valdymas
bus pakeistas daikty valdymu, kur jsigalés visuomeniné savivalda, kur
kiekvieno laisvas vystymasis duos auksciausig visy laisvo vystymosi sin-
teze, visapusiSka asmenybeés ir visuomenés sgveika pasireiks savo betar-
pisku pilnumu, tuo paciu bus jveiktas siauras, vienpusiSkas poziuris
I zmogy.

Siuolaikinés civilizacijos salygomis asmenybe veikia daug naujy ‘
arba sustipréjusiy seny faktoriy. Tai technizacija, specializacija, forma-
lizacija, urbanizacija, dinamizacija, informacija, komunikacijos, laisva-
laikis, kolektyvizmas ir t. t. Tokiomis aplinkybémis iSkyla naujos zmo-
gaus problemos, pvz., nauja kruvio, tenkanc¢io nervy ir raumeny siste-
moms, proporcija, kitokios psichinés struktiuros formavimasis, zmogaus
rysiy su gamta iSlaikymas, individualybés kurybingumas ir t. t.

Visy socialistinés visuomenés prieStaravimy sistemoje nepaprastai
svarbig vieta uzima prieStaringi santykiai tarp subjekto ir objekto.

Amziname prieStaravime tarp subjekto ir objekto i§ esmés yra spren-
dziamas Zmogaus bities klausimas. Sitame prieStaravime yra Zmonijos
likimas, juo yra persunkta visa visuomenés istorija; nuo to priestaravimo
sprendimo kiekvienoje epochoje, kiekvienoje kartoje priklauso Zmonijos
ateitis.

Socializme atsiranda kokybiSkai naujas subjektyvaus ir objektyvaus
faktoriaus santykis: pirma, subjektyvus faktorius praranda antagonistinj
pobudj, budinga visai ankstyvesnei visuomenés istorijai; antra, nepa-
prastai iSauga subjektyvaus faktoriaus vaidmuo; trecia, objektyvios tik-
rovés atsispindéjimas subjekte darosi vis adekvatesnis. Cig gludi didziu-
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lis socialistinés visuomenés pranasumas. Situo pagrindu ir vyksta ,$uolis
i$ batinybés viespatijos j laisvés vieSpatijq" 8.

Komunizmas (ir jo pradiné fazé — socializmas) — tai pirmoji istori-
joje visuomeniné-ekonominé formacija, kuriama ir vystoma samoningai:
visa ekonomika programuojama, o socialiniai santykiai reguliuojami,
kultura vystoma, asmenybé ugdoma kryptingai visos visuomenés mastu.

Mokslo ir technikos, bendrosios ir techninés gamintojy kulturos, vi-
sy gamybiniy jégy vystymas, esant visuomeninei gamybos priemoniy
nuosavybei, jgalina vis didesniu mastu ir efektyviau spresti priestaravimag
tarp gamtos ir visuomenés pastarosios naudai. Burzuazinéje civilizacijoje
Sio prieStaravimo sprendimas yra susijes su gamybiniy jégy griovimu,
kurj sukelia kapitalo interesai, antihumaniSskas mokslo ir technikos pa-
naudojimas.

Taciau svarbiausia subjektyviy ir objektyviy faktoriy susidurimo
sfera yra visuomeniniai procesai. Marksizmo-leninizmo teorija, ja pagrjs-
ti humanitariniai mokslai atskleidzia visuomenés vystymosi tendencijas
konkreciose laiko ir vietos aplinkybése. Tai jgalina visuomene reguliuoti
jos pacios istorinj procesa. Tas reguliavimas realizuojamas Komunisty
partijos veiklos déka, valdymo aparato, viso materialinio ir ideologinio
antstato pagalba.

Subjektyviame faktoriuje, be visuomenés sgmoningumo ir kirybinio
aktyvumo (turint galvoje auksSta jos bendrg ir gamybine kultirg), ypac
svarbus vaidmuo tenka valdymo aparatui. ]vairiose aparato grandyse
kartais pasireiSkia subjektyvizmas bei voliuntarizmas ir susijusios su juo
klaidos. Aparatas niekad néra nuo jy garantuotas jau vien deél gnoseolo-
ginio pobudzio priezasciy. Visy pirma yra nejmanomas absoliutus visos
tikrovés, jos priestaringo sudétingumo, jos vystymosi tendencijy, persi-
pynusiy visuomeneés interesy pazinimas. Be to, paciam valdymo aparatui
(kaip ir visam subjektyviam faktoriui) budingi vidiniai priestaravimai.
Jame esama inercijos, rutinos, konservatyviy jégy. Todél ir jame vyksta
kova tarp naujo ir seno.

Valdymo aparatas (kaip ir visas antstatas) gali atlikti savo funkcijg
savo santykinio autonomiSkumo déka. Todél subjektyviam faktoriui ir
yra budingas bei bitinas tam tikras autonomisSkumas. Taciau Sitame jo
autonomiskume, esant neadekvaciam (nepakankamai tiksliam) pazinimui,
slypi biurokratizmo, formalizmo, perdéto administravimo ir panasiy reis-
kiniy pavojus. Aparate atsiranda jo vidinis interesas. Darbo pasidaliji-

8 F. Engelsas, Anti-Diuringas, V., 1958, p. 244.
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mas ir specializacija riboja aparato zmones, vienpusiskai juos oricntuoja.
Pavyzdziui, organai, vadinami administraciniais, jgalioti kovoti su anti-
visuomeniniais reiskiniais ir visokiomis misy gyvenimo negerovénls,
néra garantuoti nuo ziuréjimo j zmogy tik per savo veiklos specifikos
prizme, nuo siauro, vienpusisko visy reiskiniy vertinimo, néra garantuoti
nuo polinkio j besaikj administravima. Arba pamokslavimas ir morali-
zavimas, konkrecios, dalykiskos veiklos pakeitimas vien abstrakéiais $d-
kiais ideologinio poveikio sferoje irgi yra gimdomi tos sferos specifikos.

Ne tik filosofiniu, bet ir etiniu poziiriu subjektyviam faktoriui ba-
dingi vidiniai prieStaravimai. Esant zmoniy nelygybei vartojimo srityje,
nepakankamam moralinés kulturos lygiui ir kitoms sglygoms, materlali-
niai ir idéjiniai interesai gali jgyti neigiamg pobudj. Tose aparato gran-
dyse, kur truksta demokratijos, kur néra naturalios kadry atrankos, gall
atsirasti dirva karjerizmui, pataikavimui, garbés troskimui, nemoksisku-
mui, nekompetentiSkumui, vietininkiSkumui ir pan.

Galimybé samoningai spresti subjektyviy ir objektyviy faktoriy pries-
taravimus socializme yra jo progreso Saltinis. Tai didelis socializmo pra-
naSumas. Taciau Sis samoningumas néra savaiminis reiSkinys, jis nekyla
iS§ subjektyviy ir objektyviy faktoriy vienybés automatiSkai. Vaisingos
zmoniy veiklos sglyga yra ta, kad subjektyvioji pusé (Zzmonés) vis adek-
vaciau pazjsta objektyvigjq puse. Gyvenimo tikrové visada turi buati nuo-
latiniu ir geriausiu mokytoju.

.Neuztenka, kad mintis verziasi j ijgyvendinimag, pati tikroveé turi
verztis | mintj” %— rasé K. Marksas. Socialistiné tikrové sukelia nepa-
prasta minties poreikj. Socializmas pagimdé mokslinio socialiniy procesy
valdymo galimumg ir butinumg. TSKP Centro Komiteto ataskaitiniame
praneSime Taryby Sajungos Komunisty partijos XXIII suvaziavimui buvo
pabrézta: ,Né vienai visuomenei nebuvo taip reikalinga moksliné teorija,
kaip socialistinei visuomenei <...>. Visuomeniniy moksly vystymas ir
juy rekomendacijy diegimas j praktikq atlieka tokj pat svarby vaidmeni,
kaip ir visy kity gamtos mokslo Saky laiméjimy panaudojimas materialinés
gamybos sferoje bei vystant liaudies dvasinj gyvenima" '°,

Moksliskas (adekvatus) objektyvios tikrovés pazinimas galimas tik
tada, kai subjektyviam faktoriui yra budingas dialektiSkas mgstymas,
pakankamas intelektualinés ir moralinés kultaros lygis, mokslinis kriti3-
kumas veikloje. Zinoma, j mokslinio tyrimo objektg turi jeiti ir pats

9 K. Marksas, F. Engelsas, Apie religija, p. 40.
10 TSKP XXIII suvaZiavimo medziaga, V.. 1966, p. 89.
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subjcktyvusis faktorius. Budamas mokslinés, kritinés minties kureéjas,
jis kreipia tq mintj ir j save. Be dialektikos ir kity moksly, be moralés,
be kulturos aplamai — idéjiSkumas, politinis samoningumas, partiSkumas
negali bati tikri, be Sito jie bus primityvis, suvulgarinti, kompromituo-
jantys pacius marksizmo-leninizmo principus.

Sékmingas prieStaravimo tarp subjekto ir objekto sprendimas yra
laidas visiems kitiems socialistinés visuomenés prieStaravimams atskleisti
ir spresti. Visi gamybiniai bei ekonominiai, politiniai bei socialiniai san-
tykiai, visos ideologijos bei kulturos sferos, pagaliau zmogus, kaip cent-
riné komunizmo kurimo problema, turi buti nuolatinio mokslinio, kriti-
nio pazinimo, vertinimo ir veiklos objektas.
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