K. RICKEVICIOTE

SOKRATAS IR ASMENYBES FORMAVIMO PROBLEMA

Su Sokrato gyvenimu, paziirom ir tragiSka mirtimi siejasi daug fi-
losofijos problemy, kurias jvairids autoriai aiSkina labai nevienodai,
o kartais net prieSingai. Svarbiausia tokio nevienodumo priezastis, matyt,
yra ta, kad Sokratas savo teorijg désté tik gyvu Zodziu ir jokiy rasty
nepaliko. Apie Sokrato filosofija mes sprendziame i§ veikaly, kurie buvo
parasyti apie jj jvairiais laikais po jo mirties.

Reikia manyti, kad patikimiausi autoriai, raSse apie Sokraty, yra jo
amzininkai: visy pirma jo mokiniai Platonas ir Ksenofontas, garsus any
laiky komedijy rasytojas Aristofanas (sukures ,Debesyse” Sokrato kari-
katirg, kurioje atvaizdavo kai kuriuos mastytojo gyvenimo budo ir pa-
zitiry bruozus '), o taip pat Platono mokinys Aristotelis. Pagaliau nemazai
ziniy pateikia Diogenas Laercijus ir kiti filosofijos istorijos tyrinétojai.
Sulyginus turimgja medziaga, atrodo, galima susidaryti visiSkai aiSky
vaizdg apie Sokratg ir jo mokslg. Nurodytgja literatira ir bus daugiausia
remiamasi Siame straipsnyje, liecianciame tik tuos Sokrato ir jo mokslo
bruozus, kurie siejasi su asmenybés ugdymu.

Amzininkai pasakoja, kad Sokrato iSvaizda nebuvo patraukli. Jo kres-
nas, i nutukimg linkes kiinas, iSsiSovusios akys, riesta nosis ir stambios
lupos daug kam priminé silenq. Taciau toks iSorinis nepatrauklumas dar
labiau iSrySkino Sokrato dvasinj grozj — jo didziadvasiSkumg, inteligen-
cijq, patriotizmg, mokéjimg valdytis ir subtily jumorg.

K. Markso zodziais tariant, Sokratg ,galima pavadinti filosofijos isi-
kinijimu” 2. Tai vienas i§ ty mastytojy, kurie gyveno taip, kaip patys
moké. Dél to filosofijai ir kulturos istorijai praktinis Sokrato darbas ture-

V' J. Duméius, L. Valkanas, Graiky literaturos chrestomatija, V., 1963, p. 215—274.
Ano meto komedijos buvo lyg visuomenés saziné; jose ryskiai atsispindéjo tai, kuo gyve-
no ir doméjosi zmonés. Komedijose daznai buvo vaizduojami zinomi ir jtakingi asmenys.
Taigi, jau vien tai, kad Aristofanas pasirinko Sokratg savo komedijos herojum, rodo, jog
filosofas Aténuose buvo populiarus, visiems Zinomas.

2 K. Marksas, F. Engelsas, Apie religija, V., 1958, p. 16.
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jo ne mazesnés reikSmés, negu spekuliatyvis teoriniai kity mastytojy
samprotavimai.

Sokratas buvo kiles is liaudies. Jo tévas Sofroniskas, mazai zinomas
skulptorius ar dievdirbys, matyt, gyveno nepasiturinc¢iai, nes Seima mai-
tinti padéjo ir jo Zzmona — filosofo motina — Fenareté, dirbusi pribuvéja.
Taigi, jaunas budamas, Sokratas prie iStaigos priprasti negaléjo. Jo ma-
terialiniai poreikiai visa gyvenima buvo labai nedideli. Jis tenkinosi
paciu paprasciausiu maistu, ziema ir vasarg tuo paciu apnesiotu apsiaus-
tu, dazniausiai basas jis vaik$ciojo Atény gatvémis ir dirbo savo darba,
kalbédamasis moralés klausimais. Jj lydédavo jauny vyry birys —jo
mokiniai ir biciuliai, su kuriais jis aiSkinosi, kas yra grozis, géris, tei-
singumas, drgsa, kas yra valstybe, valdzia, koks turi buti valstybés vy-
ras ir t. t. Tuos, kurie visa tai zinojo, Sokratas laiké kilniais? o nezi-
nancius — vergiskos sielos zmonémis *.

Pinigy uz mokyma i$ savo mokiniu Sokratas neimdavo, manydamas,
kad pardavinéti iSmintj yra taip pat negarbinga, kaip ir pardavinéti
meile ar bic¢iulyste5. Jo nuomone, mokytojui geriausias atlyginimas tu-
réty bati mokiniy pazanga ir jy dékingumas.

Taciau Sokratas nebuvo nei asketas, nei pedantas. Jis nevengé zmo-
niy ir mielai su jais bendravo, nueidavo ir j puotas. Nesijuoké iS Zmoniy
aistry, bet maneé, kad aistras turi valdyti protas. Kaip ir daugelis ano
meto graiky, jis labai vertino stipry, sveika ir uzgridinta king. Pats
jis buvo labai uzsigrudines ir lengvai galéjo pakelti saltj ir karstj, mais-
to ir miego stoka taip, kad net stebino aplinkinius. Savo mokinius jis
taip pat nuolatos ragindavo biti saikingais ir grudintis, mokytis pakelti
jvairius gyvenimo negandus 8,

Savo biciulius Sokratas stebino ir savo mokeéjimu tvardytis, nepa-
simesti tiek pasisekimo, tiek nesékmiy metu’. Jo neiSvesdavo i§ pusiau-
svyros nei uzgaulis priesininky zodziai, nei dazna Seimos nesantaika .

3 Kcenogorr Agunckuii, CokpaTHuecKHe COYHHeHHMs, M.-A., 1935, cTp. 24—25, 145—146.

4 Sokratas, zinoma, ¢&ia turi galvoje ne juriding, o dvasine vergove, nezinanéiojo pri-
klausomybe nuo stipresniojo ar zinanéiojo.

5 KceHogoHTr AguHnckuli, CoKpaTHYeCKHEe COYHHEeHHs, CTp. 52.

¢ Ten pat, p. 55.

7 Apucroreab, AHAaAHTHMKH, M., 1952, crp. 278.

Nesmoréty, zinoma, be didesnés analizés kategoridkai kaltinti jo zmongq Ksantipe uz
priekaistus vyrui, kuris jai uzkrové vaiky aukléjimq ir kitus Seimos rupes¢ius. Nurodysime
tik, kad Aténuose visi zinojo Ksantipés temperamenta ir jos vardas tapo blogos Zmonos
sinonimu. Tuo tarpu Sokratas draugams aiskinosi, kad jis pasirinko Ksantipe, norédamas
iSmeginti savo budq:s jei jis pajégs sugyventi su tokia Zmona, tai sugyventi su visais ki-
tais bus vieni niekai.
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Sveiko, uzgriudinto kuno, valios ir panaSiy bido savybiy Sokratas
nelaiké pagrindiniais dalykais gyvenime. Svarbiausias kiekvieno Zzmogaus
tikslas, Sokrato nuomone, yra islavinti savo prota ir zinoti, kas yra gera
ir kas bloga, nes tai apsprendzia kiekvieng ZInogaus zingsnj. ISmintingas
zmogus esas toks didelis ir stiprus, kad jo negali pasiekti joks blogis.
Dél to svarbiausiu savo gyvenimo tikslu Sokratas laiké nagrinéti etikos
sgvokas ir tuo bidu ugdyti zmoniy charakterius, prota, pratinti juos elgtis
taip, kaip reikalauja moralés normos.

Sokrato pasirinktas uzdavinys — nagrinéti etikos sgvokas ir tuo bidu
lavinti protq —i§ tikro yra labai svarbus, bet vis délto jis siaurokas ir
nepakankamas. Zinoma, naivu buty reikalauti i§ mastytojo, gyvenusio
daugiau kaip prie§ du tukstan¢ius mety, iSspresti visus klausimus, ku-
riuos nagrinéja Siuolaikiné etika. Sokrato etikg apsprendé ty laiky mokslo
lygis, ekonominés bei politinés sglygos.

Gimé Sokratas 469 m. pr. m. e. Jo jaunysté sutapo su ekonominiu
ir politiniu Atény klestéjimu. Nugaléje persus, aténieciai pirmavo Vi-
durzemio jiroje, o tai sudaré salygas sparcCiai vystytis pramonei bei
prekybai. Stipri krasto ekonomika atvéré placiausias galimybes mokslui
ir menui. Tuo metu Aténus valdé Periklas, ¢ia karé Fidijas, Aristofanas,
Euripidas ir daug kity genijy, kuriy palikimas zavi iki Siy dieny.

To meto aténietis teisétai didziavosi savo valstybe, jstatymais ir
krasto didvyriais. Demokratiné santvarka kiekvienam laisvam pilieciui
leido aktyviai dalyvauti krasto valdyme, ir aténiecCiai tai su noru dare.
Be abejo, valdyti gali tik tas, kas turi atitinkamy ziniy, kas yra tam pa-
siruoses. Tuo tarpu ano meto Atény mokyklose jaunuoliai mokydavosi
muzikos, pramokdavo kurti eiles ir grudindavosi sportuodami, taciau
gilesnio iSsilavinimo negaudavo. Dél to pats gyvenimas reikalavo kito-
kiu mokymo formy. Taip atsirado sofistai, mokytojai-iSminciai, kurie
keliaudavo iS miesto | miesta ir uz pinigus mokydavo jaunuolius.

Ankstyvieji sofistai nemazai padaré, plésdami Aténuose Svietimg,
zadindami aténie¢iy doméjimasi klausimais, kurie lieté zmogy ir jo veik-
la. Taciau sofistikoje jau i§ pat pradziy slypéjo subjektyvizmo pavojus.
Senovés Graikijoje valstybés vyru tapdavo tik tas, kas mokéjo graziai
ir gerai kalbéti ir jtikinti kitus. Svarbiausias sofisty tikslas buvo aukléti
liaudies vadus, gabius politikus. Dél to sofistai daugiausia démesio skyreé
retorikai. Jie sieké iSmokyti savo mokinius iSkalbos, paruosti juos taip,
kad tie visada galéty atsakyti j kiekvieng jiems duodamg klausimg. Todél
sofistai paprastai nesigilino j teorija, o uzsiémé grynai praktiniais klau-
simais. Jie samprotaudavo ne apie dalyko esme, o apie tai, kaip tq ar
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kita dalyka galima buaty iSaiSkinti paciam kalbanc¢iajam naudingiausia
prasme. Zodziy teisingumas buvo grindziamas tik sugebéjimu jtikinti kitus.
Jokios objcktyvios tiesos jie nepripazino ir aiskino, kad tiesg kiekvienas
zmogus supranta savaip. Teisinga, sofisty supratimu, yra tai, kuo zmo-
gus tuo metu tiki. Sofistas Protagoras net saké, kad ,zmogus yra visy
daikty matas — egzistuojanciy, kad jie egzistuoja, ir neegzistuojanciy,
kad jie neegzistuoja"®. Sitoks galvojimo bidas negaléjo uztikrinti, kad
zmogus, iSmokes sofistikos, nepanaudos jos savanaudiskiems ir zemiems
tikslams. Ir i§ tikryjy, veélesnieji sofistai palaipsniui tapo krastutiniais
pragmatikais, kurie galéjo jrodyti kg tik nori ir kaip nori.

Atény galybés metais sofistiné ekvilibristika zodziais nebuvo pavo-
jinga ir j ja buvo ziurima atlaidziai. Taciau véliau ji émé kelti pavojy
valstybés pamatams, nes tie pamatai tapo silpni: valstybé nusmuko eko-
nomiskai ir politiSkai, krastas buvo pergyvenes daug baisiy nelaimiy.
Tuo metu sofistika naudojosi visi tie, kurie vadovavosi egoistiniais ir
Zemais tikslais.

431 m. pr. m. e. tarp Atény ir Spartos kilo desimtj mety uztrukes
Peloponeso karas. Po mety Aténuose pradéjo siausti baisi maro epide-
mija, nuo kurios miré labai daug aténieciy, jy tarpe Periklas.

Karo ir epidemijos nelaimés palauzé aténiecius ekonomiskai, politis-
kai ir moraliskai. Kare ir nuo epidemijos vienodai miré tiek geri, tiek
moraliai degradave zmonés, ir niekas nezinojo, kas jo laukeé rytojaus
dieng. Dél to vieSsame gyvenime émé vyrauti tie, kuriems sgzinés balsq
nustelbé noras gyventi, noras bet kuria kaina patirti kaip galima dau-
giau malonumy. Kaip raso istorikai, tuo metu Aténuose niekas nebijojo
atsakomybés, dél to daugéjo nusikaltimy, net istvirkavimas nebuvo lai-
komas gédingu dalyku ',

Gyvenimo lygio smukimas ir moraliné degradacija vargino krastg ir
po karo. llgalaiké ir klestinti demokratija dabar uzleido vieta dazniems
valdanciyjy partijy pasikeitimams, teroro bangoms. PrieSui nugaléti visos
priemonés buvo laikomos geros. Tas, kuris bent trumpa laikgq pasijus-
davo stipresnis ir galingesnis uz kitus, tarési, kad jam nieko néra nega-
limo, nieko neleistino. Kraste vieSpatavo kySininkavimas, papirkinéji-
mas, iSdavystés ir nepasitikéjimas. Dori ir sqziningi Zzmonés buvo laikomi
kvailiais, o triumfuojantys skriaudikai tarési esq iSmintingiausi. Ir ,,visy
ty blogybiy Saltinis buvo troskimas valdzios“, kai jos sieké savanaudziai
ir garbétroskos !''.

% AHTHYHBle (HAocODL (CBHAeTeAbCTBA, (parmMenTn M TekcTnl), Kues, 1955, crp. 116.

19 @yxugug, HUctopus, T. 1, M., 1915, crp. 127—131.

I Ten pat, p. 226.
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Sokratas kai kuriuo atzvilgiu primena ankstyvuosius sofistus. Jis
taip pat doméjosi zmogaus gyvenimo klausimais ir savo mintis skleidé
tarp ty, kurie noréjo mokytis iSminties. Jei kas noréjo klausytis, jis
niekam ,ar tai jaunam, ar senam" niekuomet nedraudes. Ir turtuoliui,
ir vargdui vienodai leides klausinéti, atsakinéti arba klausyti'2 Todél
daugeliui vidutinio iSsilavinimo amzininky Sokratas atrodé esas sofistas.
Matyt, dél to ir Aristofanas vaizduoja jj kaip sofistikos mokytojo sim-
bolj, o teismas taip pat pasmerké jj mirti kaipo sofista. TacCiau savo
turiniu Sokrato mokslas labai skyrési nuo sofisty. Moralés ir politikos
savokas sofistai traktavo pagal reikala ir jy lankstumg savo kalbose
privesdavo iki prieSybiy tapatumo !3. Sokratas akcentavo ty savoky turi-
nio objeklyvumg ir pastovuma. Jo poziuriu, moralines normas sglygoja
reali zmoniy veikla ir todél tos normos turi buti visiems vienodos.

Etiniy savoky suabsoliutinimas galéjo padaryti visa Sokrato etika
iliuzoriska ir niekam netinkama. Taciau Sokratas aiSkiai pabrézia, kad
moralés normos yra pastovios tik santykiSkai. Dél to ir jy sgvokos
turi turéti tik santykiskai pastovy turinj. Teisingumas, dragsa, susivaldy-
mas ir pan. visada yra teigiamos Zmogaus charakterio savybeés, taciau
ne visada jos vienodai aiSkinamos. Dél to reikia tiksliai zinoti, kg tie
zodziai reiskia, kokj zmogy reikia vadinti teisingu, drasiu, susivaldanciu.
Sokratas etiniy sgvoky nagrinéjimg ir ty sgvoky definicijas laiké svar-
biausiu dalyku: tikslus ty sagvoky zinojimas leisty apibréztai vertinti savo
ir kity elges;.

Susidaryti tikslias ir aiSkias sgvokas gali kiekvienas, kuris pajégia
analizuoti savo ir kity mintis bei veiksmus. Todél Sokratas siulo kiek-
vienam zmogui pirmiausia pazinti save patj. Pazindami save, Zmoneés
iSmoksta skirti tai, kas jiems naudinga ir kas kenkia, ir imasi tokiy dar-
by, kuriems yra pajégis. Analizuodami mintis ir veiksmus, Zmonés pa-
laipsniui pradeda suprasti, kas yra geéris, grozis, laimeé, dorovingumas,
ir tiems idealams paskiria savo gyvenimg. Tuo tarpu tie, kurie saves
nepazjsta, daznai yra linke savo jégas pervertinti ir, imdamiesi dalykuy,
kuriy nesupranta, padaro zalos ne tik sau, bet ir kitiems.

Tikslios ir aiSkios sagvokos néra jgimtas dalykas. Jas gali jgyti kiek-
vienas, palaipsniui gilindamasis j dalyko esme '4. Saves Sokratas taip
pat nelaiké visazinanciu (sakési, jog jis zino tik tiek, kad nieko nezino).
Uztat jis mégo aisSkintis dalyky esme kartu su kitais. Tuo keliu eidamas,

2 platonas, Dialogai, V. 1968, p. 111.
B V. Leninas, Rajtai, t. 38, p. 96.
4 KceHogronr Agunckul, CoxpaTHYeCKHe COYMHEHHs, cTp. 119,

53



jis kuklesniuosius skatino imtis drgsesniy veiksmy, o tiems, kurie tarési
viskg zing, parodydavo, kad jie klysta.

Sokratas pasakoja, kad aplinkui jis mates daug vyry, laikomy gar-
bingais ir iSmintingais. Norédamas jsitikinti, ar Sie iS tikro tokie yra,
jis nuéjo ,,pas viena i§ ty, kurie garséja iSminciais". Taciau, pasikalbéjus
su tuo valstybés vyru, pasirodé, kad jis ,tik atrodo iSmintingas ir dau-
geliui kity ir dar labiau pats sau, o toks tikrai néra” '>. Tq patj Sokratas
pamaté, kalbédamasis ir su daugeliu kity valdininky. Bet kai jis pabandé
jrodyti, kad tie vyrai tik laiko save iSmintingais, o i§ tikrujy tokie néra,—
uzsitrauké jy pyktj ir neapykanta.

Po to Sokratas nuéjo pas poetus, ir, tikédamasis i§ jy ko nors pra-
mokti, émé klausinéti, kg jie nori pasakyti, kurdami savo veikalus. Ir pa-
sirodé, kad daugelis kity Zmoniy ,,geriau nusimanydavo apie Siy poety
veikalus, negu anie patys" !6. Pagaliau filosofas kreipési i amatininkus.
Tie zmonés, kaip paaiSkéjo, tikrai moka savo amatq ir dirba pagal savo
zinias. Dél to amatininky darbas Sokrato moksle daznai yra panaudoja-
mas kaip tikro zinojimo pavyzdys. Taciau ir amatininkai, kai tik jie imda-
vo kalbéti ne apie savo amatq, o apie auksStesnius dalykus, darydavosi
panasus | kitus: kiekvienas manési esas iSmintingiausias net paciuose
svarbiuosiuose dalykuose. Vadinasi, pasirodé, kad ne tik Sokrato, bet ir
kiekvieno kito zmogaus zinojimas yra ribotas, tik nevisi ryztasi tai pri-
sipazinti.

Tezé ,zinau, kad nieko nezinau" Sokrato filosofijoje nereiSkia zino-
jimo paneigimo apskritai. Sokratas —ne skeptikas, o tik kritikas. Ta te-
zé — tai raginimas nepasitikéti tariamais autoritetais ir nesustoti ties tuo,
kas jau pasiekta. Kiekvienas zmogus turi siekti vis tobulesnio zinojimo,
o kas jj yra pasiekes, turi mokyti to ir kitus, atskleisdamas jy sampro-
tavimy ir veiksmy klaidas.

Ieskant zinojimo, turi buti panaudotos visos psichinés galios — pro-
tas, valia, jausmai —ir pati Zmogaus veikla. Protas, valia, jausmai ir
veikla, Sokrato nuomone, pazinime neatskiriamai susije. Dél to iSmintin-
gas zmogus visada esas doras, o doras — iSmintingas.

Sokratas labiausiai vertina protg, kuris sugeba mastyti aiSkiomis
sgvokomis. Toks protas visada bus pajégus vadovauti jausmams ir veiks-
mams. Dél to Sokrato etika yra grynai intelektualistiné. Protas ir zinoji-
mas Cia laikomi auksciausiuoju gériu, nuo kurio priklauso visas zmogaus

15 Platonas, Dialogai, p. 91—92.
16 Ten pat, p. 93.
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gyvenimas. Visa kita, kq zmonés yra jprate vadinti gériu (turtai, garbe,
netgi sveikata ir gyvybeé), neteisingai juos suprantant ir vertinant, tam
tikromis aplinkybémis gali tapti blogiu. Todél zmogaus pareiga yra ri-
pintis auksciausiu gériu — zinojimu.

Sokratas protinga mastyma sutapatina su dorove. (Sis teiginys, aisku,
néra visai teisingas, nes visais laikais pasitaiko mokyty, iSsilavinusiy
zmoniy, kuriy elgesys nesutampa su tuo, kg jie zino ir ko patys moko.)
Protg su dorove, o $ig — su laime siejo daugelis ano meto Graikijos mas-
tytoju. , Ne fizinés jégos ir ne pinigai daro zmones laimingus, bet teisu-
mas ir visapusiska iSmintis" — saké Demokritas 7. Panasiai teigé Herak-
litas ir kiti ano meto mastytojai. Sokratas, atrodo, seka Sia tradicija ir
iSmintj tiesiog sutapatina su dorove, o dorove — su laime. Todél pagal
Sig teorija zinantis ir doras zmogus visada yra laimingas. O ty, kurie
zino, kaip reikia elgtis, bet elgiasi prieSingai, Sokratas nelaiké tikrai
iSmintingais '8,

Tokj iSminties, dorovés ir laimés sutapatinimg i$ dalies paaiSkina
ir tai, kad Sokratas maneé, jog kiekvienas Zmogus iS prigimties yra geras
ir nori buti laimingas. Todél jis visada elgiasi taip, kaip jam atrodo tei-
singa, grazu ir gera. Taciau Zmogaus zinojimas ne visada yra tikras.
Daznai tai yra tik manymas, kuris gali tapti neteisingy veiksmy priezas-
timi. Pagaliau galimi ir konfliktai tarp proto ir valios bei jausmy. Tokie
konfliktai rodo, kad toje srityje protas yra per silpnas, kad c¢ia jam
traksta ziniy, kuriomis galéty priversti valig ir jausmus paklusti. Dél to,
norint iSaukléti gera Zmogy, reikia jj iSmokyti pazinti gérj, grozj ir tei-
singumg. Tokia, Sokrato nurodyta, aukléjimo kryptis, be abejo, yra labai
svarbi ir butina, taciau, kad zmogus buty geras, doras, vien zinojimo vis
délto nepakanka.

Mokydamas ieSkoti zinojimo, Sokratas meistriSkai naudojasi diskusi-
jos metodu, kuris anuo metu buvo vadinamas dialektika. Tokio metodo
esmeé yra mokéjimas formuluoti klausimus. Sudétinga problema Sokratas
suskaidydavo j paprastesnius klausimus, j kuriuos galéjo atsakyti kiek-
vienas. Tokiais klausimais Sokratas priremdavo savo pasnekova prie sie-
nos, reikalaudamas griezty ir tiksliy atsakymy. Taip — dialektikos meto-
du —Sokratas moké samoningai kalbéti ir tobulinti mastyma.

Dialektika Sokratas naudojosi dvejopai. Kartais mastytojas priesinin-
ko teze priimdavo ir, prisidenges tariamu nezinojimu (Sokrato ironija),

7 MaTtepuaructu ApesHeit I'pemau, M., 1955, crp. 155.
18 KceHogoHTr Agpunckuili, CoKpaTHYeCKMe COYMHeHMs, cTp. 119
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prasydavo ja paaiskinti. Paskui eidavo klausimas, reikalaujantis naujo
atsakymo. Po to antras, trecias klausimas ir t. t. Pagaliau tie klausimai
pasnekovui jrodydavo, kad jo zinios, kuriomis jis pradzioje neabejojo,
vra abejotinos ir daznai neteisingos. Ksenofontas atpasakoja daugelj
Sokrato tokio pobudZio pokalbiy. Stai vieno i§ jy turinys.

Kilmingas jaunuolis, vardu Glaukonas, dar neturédamas reikiamy
ziniy, sieké uzimti vadovaujancig vietaq valstybéje. Susitikes Glaukona,
Sokratas pradéjo su juo kalbétis. Pirmiausia filosofas pabrézé valstybineés
veiklos svarbumg ir gerai vadovaujanciy vyry reikSme valstybei. Tokie
zodziai jaunuoliui patiko, ir jis jsitrauké j pokalbj. Tada Sokratas pa-
klausé, kaip Glaukonas mégins pakelti pilieciy gerove. Matyt, jis gerai
nusimangs apie valstybés finansy bukle, apie jos pajamas ir islaidas.
Bet pasirodé, kad Sioje srityje jaunuolis ziniy dar neturéjo. Tada, gal
but, Glaukonas nusimangs karo dalykuose ir gerai zings savo krasto ir
kity valstybiy karines pajégas. Bet ir j tuos, ir j kitus klausimus atsakyti
Glaukonas negaléjo. Tuo bidu Sokratas jam jrodé, kad valstybinei veik-
lai jis dar nepasiruoses .

Jau Sis pavyzdys rodo, kad Sokrato ironija — tai ne atsisakymas ies-
koti tiesos, o tik psichologinis metodas jtraukti pasnekova j gilesni po-
kalbj. Toliau Sokratas jrodydavo, kad ano zinios yra netikros ir pasipu-
timas neturi pagrindo. Tais atvejais, kai paSnekovas budavo kritiskas ir
tikrai sieké ziniy, Sokratas ironijos visai nenaudojo. Tada jis kartu su
pasnekovu ieSkodavo atsakymo j rupimg klausimg — irgi tuo paciu klau-
simy-atsakymy metodu. Budavo ieSkoma budingiausiy tos rusies fakty
ir, remiantis bendrais jy pozymiais, iSvedamas atitinkamas sgvokos api-
brézimas. Sj metodgq gerai vaizduoja Ksenofonto aprasytas Sokrato po-
kalbis su Eutidemu ?°. Norédamas nustatyti, kas yra teisingumas, Sokra-
tas siilo Eutidemui iSvardyti veiksmus, kuriuos jis laiko teisingais, ir
veiksmus, kuriuos jis laiko neteisingais. Toliau filosofas sitlo lyginti
teisingus veiksmus ir ieskoti ty bendry pozymiy, dél kuriy jie laikomi
teisingais. Taip, remiantis surastais bendrais pozymiais, sudaroma teisin-
gumo savoka ir duodamas jos apibrézimas. Tai tipiSkas induktyvaus pro-
tavimo budas. Dél to Aristotelis ir pazymi, kad Sokratui neabejotinai
reikia priskirti du dalykus: induktyvy protavima ir bendry sgvoky api-
brézimq 2.

% Ten pat, p. 109—113.
2 Ten pat, p. 142—146.
21 Apucroreas, Metadmanka, M.-A,, 1934, crp. 223.



Kaip raso Sokrato mokiniai, kurti bendrgsias sqvokas ir jy apibreé-
zimus jis neskubédavo ir savo apibrézimy jiems neprimesdavo. Filosofas
verté pacius mokinius ieskoti definicijy, nes jam rupéjo, kad jie vartoty
zodzius ne mechaniskai, bet sgmoningai, zinoty jy reikSmes. Daznai atsi-
tikdavo, kad apibrézimo sukurti nepasisekdavo ir sgvokos analize tek-
davo kartoti po keleta karty. Taciau cia svarbi buvo ne tiek pati defi-
nicija, kiek proto lavinimas ir nuolatinis jau turimy definicijy keitimas
naujomis, teisingesnémis. Tai skatino mokinius galvoti savarankiskai,
neprarasti savo individualybés.

Didzioji Sokrato mokiniy dalis suprato jo tiksla — ugdyti protingus
Ir gerus zmones. Jie seké savo mokytoju ir didziavosi juo. Diogenas
Laercijus apraso tokij atsitikimg. Karta Sokratas gatvéje sutiko dar jau-
na Ksenofonta, kurj sustabdes paklausé, ar jis nezino, kur galima bity
nusipirkti maisto produkty. Jaunuolis zinojo ir Sokratui paaiskino. Tada
filosofas vél paklausé, ar Ksenofontas kartais nezino, kur yra ugdomi
dori zmoneés. ] 5j klausimg jaunuolis nezinojo kg atsakyti. ,, Tai eik su
manim ir suzinosi",— pakvieté Sokratas ?2. Ksenofontas nuéjo, tapo Sokra-
to mokiniu ir su daugeliu kity liko jam istikimas visq gyvenima.

Taciau buvo ir tokiy, kurie jaunystéje susizavéje klausydavosi
Sokrato, o véliau, pakliuve | gyvenimo sukurj, pamirsdavo, kg buvo is-
moke, ir, nevaldydami savo aistry, gyvendavo taip, kaip gyveno anks-
¢iau 2, Kai kurie i§ jy imdavo gédytis ir net vengti Sokrato, o Kiti
dargi tapdavo jo priesais.

Priesy, reikia manyti, Sokratas turéjo nemazai. Tai visy pirma visi
tie pasiputéliai ir dabitos, kuriuos Atény aikstése, turguje ar kitoje vie-
Soje vietoje Sokratas ne kartg buvo sugédines, parodydamas jy menku-
ma ir nepagristas pretenzijas. Ir, tur but, ne vienas i§ jy prisidéjo prie
ty, kurie teisme pasmerké Sokratg mirti.

* * *

399 m. pr. m. e. Sokratas buvo apkaltintas bedievybe bei jaunimo
tvirkinimu ir nuteistas mirti.

Oficialus kaltintojas, pareikalaves filosofo mirties, buvo mazai zi-
nomas poetas Meletas. Teisme Meletq palaiké turtingas Atény pilietis

2 Djogenes Laertius, Leben und Meinungen beriihmter Philosophen, Bd. I, Berlin, 1955,
S. 97—98.

3 Cia visy pirma turime galvoje buvusius Sokrato mokinius Alkibiada ir Kritijy.
Abu sie vyrai, tape valstybés vadovais, pamirso Sokrato mokslg ir savo egoizmu bei Ziau-
rumu padaré aténie¢iams daug blogo.
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Anitas ir retorikos mokytojas Likonas. Pagrindinis kaltintojas, atrodo,
buvo Anitas, zinomas politinis veikéjas, daugkartinis strategas, turéjes
Sokratui politiniy ir asmeniniy pretenzijy 4.

Prisiminus Sokrato gyvenimo budg ir mokslg, minétas jo apkaltini-
mas, musy akimis ziurint, atrodo paradoksalus. Ir vis délto jj bent is
dalies galima suprasti, dar karta pazvelgus j tas sglygas, kuriomis mas-
tytojas gyveno paskutiniuosius savo gyvenimo metus. Kaip tik cia labai
ryskiai atsiskleidé Sokrato asmenybé: jis ir mirties akivaizdoje nepalu-
zo — liko istikimas savo principams.

Ateénieciai maté ir sielojosi, kad jy valstybé po Peloponeso karo
nelaimiy degradavo ekonomiskai ir politiSkai. Dauguma jy nuosirdziai
ieskojo budy atgaivinti aténieciy patriotizma ir pasalinti visas priezastis,
trukdziusias atstatyti krasto gerove ir autoritetq. Taciau buvo ir tokiy,
kurie, akcentuodami antraeilius reiskinius, meégino nerimastaujanciy
zmoniy zvilgsnj nukreipti nuo tikryjy smukimo priezasciy. Tam reikalui
labai tiko kieno nors apkaltinimas bedievybe.

Vidutinis, mazai iSlavintas graikas tuo metu dar tikéjo, kad dievai
baudzia ne tik tuos, kurie jy iSsizadéjo, bet ir miestus bei valstybes,
kuriuos bedieviai ,sutepé”, ten gyvendami ar buvodami. Ir Atény jsta-
tymai buvo griezti tiems, kurie neaukojo auky valstybiniams dievams.
Todél sunkiais krastui momentais buvo jprasta ieskoti bedieviy. Prie§ pat
Peloponeso karg bedievybe buvo apkaltintas filosofas Anaksagoras, Siek
tiek véliau —zymus sofistas Protagoras. Tik palankiy aplinkybiy déka
jiedu pasitraukeé i§ Atény ir iSvengé teismo.

Sokratas buvo trecias to meto filosofas, apkaltintas bedievybe, ir,
matyt, ne visai be pagrindo.

Sokrato laiky Graikija gyveno kulturos persilauzimo laikotarpj; is-
silavinusiam Zmogui sunku jau buvo tikéti dievais, apie kuriuos buvo
pasakojama mituose. Jis galéjo juos priimti nebent kaip fantazijos kuri-
nius arba kaip tam tikrus simbolius. Jau ,Periklo laikais sofistai, Sokra-
tas <...>, menas ir retorika buvo isstime religija" ?>. Todél Protagoras
atvirai sakydavo, kad jis nezino, ar dievai yra, ar jy néra 2. Kiti filoso-
fai, jei ir kalbéjo apie dievybe, tai dazniausiai vaizdavosi jq labai ne-

24 TrisdeSimties tironuy valdymo metu Anitas buvo iStremtas, o jo turtas konfiskuotas.
Ker$yti savo tiesioginiams prieSams tuo metu Aritas dar negaléjo dél paskelbtos amnesti-
jos. Uztat labai galimas daiktas, kad savo kersto plang jis pradéjo nuo buvusio svarbiau-
siejo tirono (Kritijaus) mokytojo — Sokrato.

25 K. Marksas, F. Engelsas, Apie religija, p. 16.

2% AntHuHbe ¢uAaocodH (CBHAeTeALCTBA, MpParMeHTH M TeKCTH), cTp. 123.



konkreciai, apibendrintai. Ksenofontas sako, kad Sokratas taip pat tikéjo
kazkokig neapibrézty, auksciausig esybe, kurios protas valdo pasauljZ,
Taigi, Sokratas buvo naujos, kylancios kulturos atstovas. Tiesa, jis auko-
daves ir valstybiniams dievams, ta¢iau, matyt, daugiau i$ tradicijos,
nes tos aukos buvusios labai jau mazos. Del to, Platono liudijimu, teisme
Sokratas neatsaké tiesiai j kaltinimg, kad jis pripazjstas naujus dievus.
Jis, virtuoziskai naudodamasis dialektikos metodu, tik jrodé, kad Meleto
iSkeltas kaltinimas bedievybe yra logiSkai neteisingas, nes i§ Meleto
samprotavimy apic Sokratg plaukia du priestaraujantys sekmenys:
.Sokratas nusikalsta, nes netiki dievus, bet tiki dievus" ?*. Todél pagal
logikos taisykle tokj kaltinimg reikig atmesti kaip nepagrijsta.

Kaltinimg jaunimo tvirkinimu Sokratas taip pat paneigé. Jis teisme
parodé, jog i§ Meleto samprotavimy plaukia iSvada, kad Sokratas jau-
nimo netvirkina arba tvirkina nenoromis. Abiem atvejais Atény jstaty-
mas neleido traukti atsakomybén ?. Tac¢iau, primesdami Sokratui jauni-
mo tvirkinimg, kaltintojai, atrodo, turéjo galvoje visy pirma téwvy ir vai-
ky santykius, Kurie, paziiréjus j juos ne i§ formalios pusés, Sokrato
teorijoje sudaro problema. Zinoma, Sokratas niekada neskatino mokiniy
negerbti savo tévy ar i§ jy tyciotis. PrieSingai: Ksenofontas pateikia pa-
vyzdziy, kai Sokratas moko siny suprasti savo moting ir i§ pagarbos
nusileisti jai *. Taciau §i problema darosi sudétingesné, prisiminus Sokra-
to mintis apie tai, kad jsakinéti ir valdyti turi teise tik tas, kas yra
protingesnis ir turi daugiau ziniy. Kraujo ir giminystés rysiy teisés cia
buvo nustumiamos j antra vietg. Taip samprotaujant, butinai turi iskilti
tévy ir vaiky santykiy problema, j kurig atsakyti leisty tik iSsami dalyko
analizé. Tuo tarpu kai kurie tévai, jy tarpe ir Sokrato kaltintojas Anitas,
turéjo mastytojui pretenzijy. Mat, Anito sunus, paveiktas Sokrato moks-
lo, susidoméjo filosofija ir, nenorédamas dirbti tévo jmonéje, driso kurj
laikg priesintis tévy valiai.

Taigi, kaltintojai turéjo fakty, kuriais bent i§ dalies galéjo pagristi
kaltinimg. Taciau, atrodo, ne faktai cia buvo svarbiausia. Juk pries kurj
laikg tuo paciu Sokratg kaltino ir Aristofanas. Tik tada Aténai buvo
galingi, todel ir j tokius kaltinimus buvo paziuréta atlaidziai, su jumoru.
Dabar buvo kiti laikai, o Sokratas vis vaikS¢iojo po Aténus ir kartojo,

27 KceHopoHT AcgbuHckuli, COKpaTHYeCKHe COYHHeHHR, CTp. 155.

2 platonas, Dialogai, p. 101.

® Ten pat, p. 99.

30 KceHnogonr Agpunckuii, COKpaTHYeCKHe COYHHMeHHs, cTp. 65—69.
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kad iSmintingu galima buti tik toje srityje, kurioje turima ziniy3'. Jei
zmogus nori pataisyti bata — moké Sokratas — jis kreipiasi j kurpiy; ir
visada kreipiamasi tik j tuos, kurie iSmano dalykq taip gerai, kaip ama-
tininkai savo amatg. Analogiskai plaukdavo iSvada, kad ir valstybés
valdzioje turi biti ‘kompetentingi Zmonés. Dél to savo laiku Kritijus,
drausdamas Sokratui mokyti jaunima, pareikalavo, kad S§is nustoty kal-
béjes apie kurpius, dailides ir kalvius %2,

Tokie Sokrato samprotavimai nerodo, kad jis buty buves nusistates
pries liaudj, ir todél vargu ar galima sutikti su tais, kurie Sokrata laiko
demokratijos priesu. Filosofo reikalavimas, kad kiekvienas dirbty tg
darba, kurj iSmano ir kuriam yra pasiruosSes, rodo daugiau jo patriotizmg,
o ne nusistatyma prie§ demokratija. Tos nuomonés negriauna nei tai,
kad Sokratas spartietiSkai grudinosi, nei tai, kad jo buve mokiniai Alki-
biadas ir Kritijus, tape valstybés vadais, siekdami grynai asmenisky,
egoistiniy tiksly, padaré aténieciams dideliy skriaudy. Pastarasis argu-
mentas atkrinta ir dél to, kad, budami valstybés vadovais, tie vyrai jau
nebuvo Sokrato mokiniai, o Kritijus persekiojo ir patj Sokratg.

Sokratas iSaugo ir savo principus iSugdé tuo metu, kai Aténuose
demokratija klestéjo. Mastytojas jprato ja didziuotis ir dabar kovojo
uz tai, kad jo tévyné atgauty prarasta galig ir gerove. Jis kovojo uz
demokratija, paremtg zinojimu, ir todél kritikavo anarchijg bei gruby,
aklg savavaliavimg. Dél to, atrodo, teisis yra A. Krokevicius ir J. Lego-
vi¢ius, kurie mano, jog Sokratas buves demokratiniy pazitry 3. Pazyme-
tina, kad tokios nuomonés buvo ir Diogenas Laercijus .

Yra pagrindo galvoti, kad ir patys kaltintojai nesitikéjo tokios tra-
giSkos atomazgos. Jiems svarbiausias dalykas buvo priversti Sokrata
nutilti arba bent jj kuriuo nors biidu sukompromituoti.

Mirties Sokratas galéjo iSvengti. Jis galéjo pasitraukti i§ Atény ir
i teisma nestoti, kaip savo laiku padaré Anaksagoras ir Protagoras. Ta-
ciau Sokratas to nepadaré. Jis galéjo maldauti teiséjy pasigailéjimo.
Taciau filosofas ir to nedaré 3. Teisme Sokratas ne tiek gynési, kiek
désté savo paziuras, tvirtai pareikSdamas, kad savo darbo jis neatsisakys

3" Ten pat, p. 170.

32 Ten pat, p. 33.

33 A. Krokiewicz, Sokrates, Warszawa, 1958, str. 172; Filozofia starozytna, Warsza-
wa, 1968, str. 130.

34 Diogenes Loertius, Leben und Meinungen beriihmter Philosophen, Bd. I, S. 85.

45 Kcenogonr Agunckuii, CoKpaTHYeCKHe COUMHeHHs, ctp. 191—198,



jokiomis sglygomis: ,,...Kol a§ gyvas ir dar pajégiu, nesiliausiu filoso-
{aves, mokes, kelig rodes kiekvienam i$ jasy..." 38

Sokrata teise teismas, kurj sudaré daugiau kaip S00 teiséjy. Svars-
tant byla, teiséjai balsuodavo du kartus. Pirmg kartg jie, iSklause Kkalti-
nimo ir gynimo kalbas, turéjo pasakyti savo nuomone, ar kaltinamasis
yra kaltas, ar nekaltas. Sokratas buvo pripazintas kaltu tik 30 balsy
persvara.

Pripazintasis kaltu galéjo dar prasyti pakeisti kaltintojo siilomg
bausme. Sokratas galéjo praSytis iStremiamas, atsipirkti kalte pinigais
ir t. t. Bet jis, kalbédamas teisme antrg kartg, pasiulé savo bausmei is-
pirkti juokingai maza suma. Tai, atrodo, teiséjai suprato kaip pasitycio-
jimg, ir, antrg karta balsuojant, Sokratas buvo pasmerktas mirti jau
80 balsy dauguma.

Po teismo nuosprendzio Sokratas gyveno dar 30 dieny. Ir tada jis
dar turéjo galimybés gelbétis — pabeégti i§ kaléjimo. To meto kaléjimo
virsininkai ir sargai budavo lengvai paperkami, ir Sokrato biciuliai jau
buvo paruose salygas pabégimui. Taciau Sokratas bégti atsisaké. Juo-
kaudamas jis klausé savo drauguy, bene jie surade tokig viety, kur mirtis
zmogaus nepasiekty .

Atsisakydamas bégti iS kaléjimo, Sokratas pasiliko iStikimas tam,
ko jis moké visa gyvenima. Peloponeso karo nelaimés padaré tai, kad
Atény teisétumas buvo palauztas. Filosofas maté, kaip daznai budavo
savavaliaujama ir nepaisoma jstatymy. O juk valstybés teisinis pagrin-
das yra jos jstatymai. Todél, trokSdamas atstatyti Atény valstybés presti-
73, iSmincius reikalavo kiekvieno klausyti jstatymy, uz kuriuos pats
balsavo. Jis ir pats jy griezciausiai laikési, net ir tais atvejais, kai rei-
kédavo priestarauti daugumai ar stipresniajam 3. Todél nenuostabu, kad
ir dabar jis ryzosi paklusti jstatymui.

Mirtj Sokratas pasitiko visiSkai ramiai. Filosofas visa gyvenimg pa-
sitikéjo protu ir lavinosi, kad jokiomis aplinkybémis nepasiduoty jaus-
my antplidziui. Dél to dabar, sulaukes 70 mety, jis jau sugebéjo ramiai
pazvelgti j tai, ko negali iSvengti joks Zzmogus.

Apie mirtj Sokratas zinojo taip pat tik tiek, kad ,,nieko nezino".
Taciau jis tikéjo, kad zmogui tai néra blogis. , Juk mirtis,— kalbéjo
Sokratas,—yra viena i§ dviejy: arba visai nebiti ir numirus nieko ne-

3% Pplatonas, Dialogai, p. 105.

37 KceHogoHr Adgpunckuii, COKpaTHYeCKHe COYHHeHHs, cTp. 196.

% Platonas, Dialogai, p. 109—110.
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bejusti, arba, kaip sako, mirtis yra kazkoks sielos pasikeitimas, jos, sie-
los, persikélimas i§ ¢ia j kokig kitg vieta” 3%. Pirmuoju atveju mirtis
priminty miegq, kur net sapnuoti nesapnuojama, ir Sokratg, jau garbin-
go amziaus zmogy, ji iSgelbéty nuo galimy senatvés kanciy. Antruoju
atveju, jei buty tiesa tai, ka pasakoja apie Hada, kad ten galima susi-
tikti visus mirusius teisingus zmones, pusdievius (Homera, Hesioda,
Orféja) ir su jais bendrauti,— mirtis bity neapsakoma laimeé. Dél to jis
didziadvasiskai iSklausé ziniq apie mirtj ir véliau ramiai iSgéré nuody
taure. Taip miré Sokratas — tikrai stipri ir tauri asmenybé.

* * *

Kalbant apie Sokratg, kiekvieng kartg iSkyla klausimas, kiek jo mo-
kiniy vaizduojama Sokrato asmenybeé atitinka tikrai gyvenusj zmogy.
Gal but, mes zinome $§j filosofg ne tokj. koks jis buvo, bet tokj, kokij ji
mums pavaizdavo Platonas, Aristotelis, Ksenofontas ir kt. Taciau, atrodo,
tai nekeisty dalyko esmés. Ty zZmoniy pavaizduotas Sokratas tapo mums
filosofo simboliu *°, kuriame sujungti i vieng budingiausi tikro mastytojo
bruozai. Su Siuo simboliu mes ir dabar siejame daugelj filosofijos pro-
blemuy.

Sokrato mokslas filosofijai turéjo didziule reikSme. Daug kuo Sokra-
tas artimas kirenaikams ir kinikams, neabejoting jtakq jis padaré Plato-
nui ir Aristoteliui, o per juos ir visai vélesnei filosofijai.

* Ten pat, p. 122.

0 Galima spéti, kad Aristofanas pavaizdavo Sokratq tokj, koks jis turéjo atrodyti ei-
liniam, nedidelio intelekto aténieéiui. Jam Sokratas buvo paprastas keistuolis, kuris mokeé
kitus gyventi, o pats nesugebéjo jsigyti net padoresnio apsiausto.
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