APZVALGA. KRITIKA. BIBLIOGRAFIJA

XIV TARPTAUTINIS FILOSOFU KONGRESAS

1968 m. rugséjo 2—9 d. Vienoje (Austrija) jvyko XIV Tarptautinis filosofy kongre-
sas. Tokius kongresus organizuoja Tarptautiné filosofiniy draugijy federacija kas penkti
metai, pradedant 1900 m. Nuo XII kongreso (1958, Venecija) juose pradéjo dalyvauti
laryby Sajungos ir kity socialistiniy sSaliy filosofai. Priespaskutiniame, tryliktame, kongre-
se Meksikoje dalyvavo apie 900 filosofinés minties atstovy i$ jvairiy krasty, o paskutinia-
jame ju buvo daugiau kaip 3000 i§ 65 saliy. Jy tarpe daugiausia filosofai profesionalai —
universitety ir filosofijos instituty profesoriai bei mokslininkai; taip pat nemazai buvo
mokytojy, studentu ir Siaip filosofija besidominciy ir su ja susijusiy Zmoniy. Daugiausia
filosofy dalyvavo i§ JAV, VFR, Austrijos, Italijos, Prancuzijos, Anglijos,v Kanados. Socia-
listiné filosofija buvo atstovaujama Bulgarijos, Cekoslovakijos, Jugoslavijos, Lenkijos,
Rumunijos, Taryby Sajungos, VDR ir Vengrijos delegacijy —is viso daugiau kaip
200 zmoniy. Nemaza filosofy marksisty buvo i$ kapitalistiniy krasty.

Kongresa sSefavo Austrijos prezidentas F. Jonas, garbés prezidiumgq sudaré kancleris
J. Klausas, vyriausybé ir Vienos burmistras B. Marekas, o | garbes komitetq jéjo austry
kataliky bazny¢ios, Svietimo ministerijos, Vienos universiteto, Moksly akademijos, banky
ir pramonés vadovai. Kongresui pirmininkavo austry filosofas profesorius Leo Gabrielis, ku-
1is tapo Tarptautinés filosofiniy draugijy federacijos prezidentu iki sekan¢io kongreso, per-
émes Sj posta iS meksikie¢io F. Larojo. Daugiausia darbo j kongreso organizavimg ir
pravedimq jdéjo austrai, daug prie to prisidéjo taip pat ir TSRS, Lenkijos, Rumunijos
bei kity Saliy filosofai marksistai.

Svarbiausi XII kongreso darbotvarkés klausimai buvo ,,Zmogus ir gamta”, ,Laisve
ir vertybe”, ,Logika, kalba ir komunikacija”, o XIII —,Zmogus" ir ,,Musy epochos kriti-
ka". XIV kongrese vienos ar keliy bendry temy nebuvo.

Kongresas po jo iskilmingo atidarymo Vienos operoje, dalyvaujant Austrijos prezi-
dentui, vyriausybei ir Vatikano atstovui, prasidéjo reprezentaciniu pranesimu , Apie proto
jégq”, kurj padaré VFR filosofas H. Gadameris. Po to Vienos universitete per septynias
dienas jvyko 5 plenariniai posédziai, 8 koliokviumai, veiké 13 sekcijy su daugeliu gru-
pwy ir bureliy. Kiekviena §i kongreso darbo forma turéjo savo temq. Kongreso tematika
buvo tokia: plenariniy posédziy: I — Dvasia, pasaulis ir istorija, II — Laisvé: atsakomybeé
ir apsisprendimas, III — Kalba: semantika ir hermeneutika, IV — Filosofija ir ideologija,
V — Filosofija ir gamtos mokslai; koliokviumy: I — Marksas ir Siuolaikiné filosofija,
Il — Brentanas, filosofiné psichologija ir fenomenologinis sajudis, Il — Vitgensteinas, ,,Vie-
nos burelis” ir analitiné filosofija, }V — Deontiné logika ir jos reiksmé etikai ir teisei,
V — Sintezés reikimé integraliniame mastyme, atsizvelgiant | vientisas strukturas, VI —
Kibernetika ir technikos filosofija, VII — Laikas, VIII — Zmogaus prigimtis ir taikos pro-
blema; sekcijy: L— Logika, II — Pazinimo ir mokslo teorija, IIl — Kalbos filosofija, IV —
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Ortologija ir metafizika, V — Etika ir vertybiy filosofija, VI — Estetika ir meno filosofija,
VII — Gamtos filosofija, VIII — Kulturos filosofija, IX — Istorijos filosofija, X — Filosofine
antropologija, XI — Teisés filosofija, socialiné filosofija, politiné filosofija, XII — Religijos
filosofija, XIII — Filosofijos istorijos tyrinéjimas.

Kongrese i§ viso buvo perskaityta arti 1000 pranesimy, zymi jy dalis — socialistiniy
ir kity Saliy marksisty. Plenariniuose posédziuose i§ 18 pranesimy 5 padaré socialistiniy
saliy filosofai (P. Kopninas, V. Msvenijeradzé, V. Ambarcumianas, A. Safas ir G. Mendé).
Beveik visi tarybinés delegacijos nariai (43 Zmonés) skaité pranesimus ir dalyvavo disku-
sijose. Pagal dalyviy, pranesimy ir paraisky jiems skaiciy gausingiausi buvo: I, II ir
IV plenarinis posédis, I, VI ir VIII koliokviumas, II, V ir XIII sekcija (zr. jy temas). Dau-
giausia démesio susilauké, sukélé gyvas diskusijas, prieSpastaté burzuazinius filosofus ir
marksistus zmonijos istorijos désningumy, dabartinés epochos ideologinio atspindéjimo,
filosofijos ir ideologijos santykio, laisvés bei atsakomybés, zmogaus, pasaulio pazinimo
ir panasios problemos.

Ypatingq reiksme kongrese turéjo K. Markso filosofinio palikimo nagrinéjimas ir ver-
tinimas. Cia i$kilo trys klausimy grupés: 1) marksizmo kilmé, Hegelis ir Marksas; 2) moks-
las ir ideologija maiksizme; 3) Markso humanizmas.

Nepaisydami autentisky marksizmo $altiniy arba tendencingai juos vertindami, mark-
sizmo esmés nagrinéjimg pakeisdami vulgaria kai kuriy neigiamy socialistinés tikrovés
reiskiniy interpretacija, burzuaziniai filosofai bandé paneigti didziulj progresyvy Markso
filosofijos vaidmenj musy epochoje. Marksistai (P. Fedosejevas, F. Konstantinovas, M. Mi-
tinas, T. Oizermanas, O. Korniu, A." Safas, K. Gulijanas ir kt. isryskino principinj
Markso ir Hegelio filosofijos skirtumgq, atskleidé moksline marksistinés filosofijos esme,
akcentavo marksizmo revoliucinj humanizmg — tuos aspektus, kuriais labiausiai spekuliuoja
marksizmo priesininkai.

Jvairiy krasty, krypéiy ir specialybiy filosofai vis placiau ir aktyviau nagrinéja zmo-
gaus problemq. Kongrese tai atsispindéjo pakankamai ryskiai. Si problema buvo diskutuo-
jama labai karstai ir daugeliu aspekty: filosofinés antropologijos, vertybiy ir humanizmo,
laisvés ir atsakomybés, religiniu ir kt. Vien tik ,Filosofinés antropologijos” sekcijoje
veiké 5 grupeés, kuriose buvo nagrinéjami individualybés, zmoniskumo klausimai, socia-
liné antropologija ir metafizika, specialioji epistemologija, .,As" ir aplinka fenomenolo-
giniu ir istoriniu poziuriu. Tai rodo Zzmogaus problemos sudétingumgq. PraneSimuose pasi-
reiSké daugeliui Vakary filosofy budingas asmenybés abstrahavimas nuo konkre¢iy isto-
riniy sqlygy, ypa¢ nuo visuomenés socialinés-ekonominés struktiros, religinis problemos
mistifikavimas. Marksistine kryptj sioje sekcijoje atstovavo M. Jovéiukas, A. 2o0%a, P. Ru-
sevas, D. Pavlovas ir kt.

~Amerikieciy filosofiné draugija dialektiniam materializmui studijuoti” surengé mark-
sisty ir krikséioniy dialogg tema ,,Zmogaus prigimtis ir taikos problema“ (VIII koliokviu-
mas, pirmininkavo JAV filosofai Dz. Somervilas ir H. Parsonsas). Nemaza zmogaus pro-
blemos aspekty buvo paliesta aktyvioje ir gausioje V sekcijoje (..Etika ir vertybiy filo-
sofija”), o taip pat II koliokviume, skirtame Brentano kryp¢iai.

2ymia vieta kongreso darbuose uzémé kultiros filosofijos, estetikos ir meno filosofi-
jos, teises ir politikos filosofijos, istorijos filosofijos klausimai. Pazymétina, jog i§ 16 pirmi-
ninkaujan¢iy atitinkamy sekcijy posédziams, kuriuose buvo svarstomi Sitie klausimai,
7 buvo i§ socialistiniy Saliy. (Pirmininkaujantis sekcijos grupei padarydavo ir jzanginj
pranesimq.) Didéjantis ir kartu prieStaringas meno vaidmuo visuomenés gyvenime tampa

121



vis aktualesniu jvairaus filosofinio interpretavimo objektu. Kongrese meno ﬁlosdﬁjos
klausimy diapazonas buvo labai platus ir misrus: budizmas ir estetika: husity estetiné
koncepcija; meninés kirybos esmé ir vertinimas: fantazijos, priezastingumo ir teleologijos
sqveika meninés kurybos procese; meno kritikos problemos ir t. t.

Mokslo ir pasaulio pazinimo filosofinés problemos buvo nagrinéjamos visuose
kongreso lygiuose ir grandyse. Giminingai Siuo atzvilgiu sri¢iai — kalbos filosofinéms
problemoms ir logikai—taip pat buvo skirta nemaza démesio. Siy klausimy
grupei i§ viso buvo skirti 2 plenariniai posédziai, 4 koliokviumai ir 4 sekcijos; plenari-
niuose posédziuose du pranesimus padaré tarybiniai mokslininkai: V. Ambarcumianas —
..Sluolaikinis gamtos mokslas ir filosofija" ir P. Kopninas —,Kalbos analizé kaip logine-
epistemologiné problema”. Koliokviume kibernetikos ir technikos filosofijos klausimais
vyravo lenky mokslininkai su T. Kotarbinskiu priesakyje.

Siuolaikiné burzuaziné filosofija yra dideléje religijos jtakoje. Kongrese buvo daug
jvairiy konfesijy dvasiskiy ir religinés filosofijos salininky pasaulie¢iy. Jie dominavo
~Religijos filosofijos” sekcijoje. Taip pat nemaza jy pranesimy buvo ontologijos ir meta-
fizikos, filosofijos istorijos, etikos, estetikos, mokslo filosofijos ir kitose sekcijose. Jie
buvo aktyvus visy kongreso darby dalyviai — organizatoriai ir praneséjai. Vatikano sek-
retoriato netikinéiyjy reikalams vadovas Vienos arkivyskupas kardinolas F. Kenigas,
kongreso garbés komiteto narys, pasakes kalba jo atidarymo iskilmése ir perskaites po-
pieziaus Povilo VI sveikinimo laiskq, rupinosi kongreso idéjiniu kryptingumu, jo darbo
atmosfera. Zinomas marksizmo Kkritikas Kkataliky teologas G. Veteris plenariniame pose-
dyje perskaité pranesimq apie marksisting ideologijos tsqvokqa. 15 kataliky filosofy pusés
jautési pakantumo dvasia ir pabréitas objektyvizmas.

«Religijos filosofijos" sekcijos diskusijoje susitiko tokie jtakingi religijos Salininkai,
kaip R. Kreitas (JAV), V. Brugeris, V. Kailbachas (VFR), A. Kara¢iolas (Italija) ir dau-
gelis kity, su marksizmo atstovais A. Okulovu, D. Ugrinovi¢ium (TSRS), J. Lukaéu (Veng-
rija), E. Rigleriu (Austrija) ir kt. Buvo diskutuojami religijos filosofijos objekto ir me-
todo, jos pagrindiniy problemy ir jy Siandieninés reikSmés klausimai. Kai kurie kataliky
filosofai lieté dialogo tarp kriks¢ioniy ir marksisty klausima. V. Brugeris kalbéjo, jog
tokiam dialogui trukdo skirtingas ir priestaringas svarbiausiyjy filosofiniy ir religiniy
sqvoky vartojimas iS abiejy pusiy. Praneséjas ¢ia pat sieké primesti marksistams, kaip dia-
logo salyga, savajq ty savoky prasme; tai, zinoma, ne tik negali buti tokia salyga, bet
priesingai — priestarauja padiai dialogo logikai. Apskritai, sprendziant is tos sekcijos dar-
bo, dabartinis burZzuazinés bei teologinés religijos filosofijos lygis yra zemas, palyginus
su klasikiniu burzuazinés filosofijos palikimu Sioje srityje. Amerikos kataliky filosofy
asociacijos nacionalinis prezidentas R. Krei¢as, pirmininkaves sekcijai, savo ,religinio pa-
tyrimo” koncepcijq pretenzingai meégino prieSpastatyti Jumo, Kanto ir Hegelio religijos
filosofijai. Ta¢iau jo mintys pasirodé gana skurdzios, palyginus su klasiky, ypa¢ Kanto
ir Hegelio, mintimis.

Filosofijos istorija ne tik atskleidzia praeities minéiy lobyna, ne tik yra butina bend-
rai filosofinei kulturai ir iSsilavinimui,— ji visada buvo ir tebéra astrios ideologinés ko-
vos arena. Taip buvo ir siame kongrese. ,Filosofijos istorijos tyrinéjimo" sekcijoje dirbo
net 12 grupiy. Buvo perskaityta daugiau kaip Simtas praneSimy, skirty Platono ir Aristo-
telio, Augustino ir Tomo Akvinie¢io, Kanto ir Leibnico, Hegelio ir Fojerbacho filosofiniam
palikimui nagrinéti. Bene daugiausia démesio teko Kantui — 19 pranesimy (ne tik i§ VFR,
JAV, Kanados, Rumunijos, bet ir i§ Maroko, Piety Afrikos). Pazymétina, jog visiskai
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maZai démesio buvo skiriama Ryty filosofijai: jos klausimus nagrinéjo tik viena speciall
grupe, ir ta pati buvo labai negausi (joje dominavo JAV filosofai — iSeiviai i§ Kinijos,
Japonijos ir kity krasty).

Kongreso metu veiké filosofinés literatiros, isleistos jvairiuose krastuose laikotarpiu
nuo XIII iki XIV Tarptautinio filosofy kongreso, paroda. Ji liudijo didelj Sios srities auto-
riy produktyvumg, problematikos jvairumgq. Daug iséjo knygy, skirty filosofijos klasiky
palikimui nagrinéti, marksizmo-leninizmo kritikai i§ burzuaziniy pozicijy. Daugiausia lei-
diniy parodoje buvo vokie¢iy kalba (VFR, Austrijos, Sveicarijos), gausios buvo JAV,
Prancuzijos, Italijos knygy lentynos. I$ socialistiniy Saliy geriausiai savo leidiniais pasi-
rode VDR.

Kaip skelbé kongreso programa, jzymieji dabarties mastytojai, kongresui pasibaigus,
visa savaite skaité viesas paskaitas— po 2—3 kas vakara. Tokiy paskaity tarpe buvo
~2mogiskosios veiklos ir mastymo ontologiniai pagrindai” (D. Lukatas — Vengrija), ,.Pa-
saulio pazinumas" (E. Blochas — VFR), ,Filosofija ir antifilosofija® (M. Saka — Italija),
.Filosofinis testamentas” (G. Marselis — Prancuzija), ,2mogus, logosas ir filosofija"
(P. Radzus — Indija), ,,Marksizmas ir mokslas” (F. Konstantinovas — TSRS), ,Dvasia ir
technika” (H. Lejus — VDR), ,Religiné-filosofiné egzistencija budizme” (K. Nisitanis —
Japonija) ir Kkitos.

Atskiri kongreso dalyviai, o taip pat ekstremistiné studenty grupe, panaudodami poli-
tine situacijq, susidariusiq rysium su jvykiais Cekoslovakijoje, mégino pakreipti kongresq
politiniy aistry linkme. ]domu, jog kai kurie Vakary filosofai, kurie paprastai kratosi
politikos, pabrézia savo akademiskumgq, skelbia deideologizacijos koncepcija, buvo bepra-
dedq ,risti" filosofija su politika, su praktika. Kongreso dalyviy tarpe platinami lapeliai,
kvietusieji filosofus , parodyti minties veiksmingumq“, nedaré jiems ypatingo jspudzio.
Absoliuti jy dauguma j kongresq atvyko, nusiteike dalykiskai, siekdami susitikti su savo
profesijos kolegomis, dalyvauti su jais pokalbiuose (kongreso sikis buvo ,Susitikimas ir
pokalbis"), paskelbti savo mokslinio darbo rezultatus, iSklausyti kity pranesimus. Tai buvo
lemiamas kongreso darbo faktorius. (Kongreso dalyviai gavo po du stambius i§ anksto
parengty pranesimy tomus. Kongresui pasibaigus, bus iSleisti dar keturi dideli jo dar-
by tomai.)

Kongresas pademonstravo nepaprastai didelj filosofijos vaidmenj dabarties gyvenime
ir zmonijos istorijoje, jos mokslinés bei ideologinés funkcijos svarbumgq, ideologinés kovos
tarp dviejy socialiniy-politiniy sistemy astrumgq. Sis kongresas buvo pirmas tarptautinis pla-
taus masto burzuaziniy filosofy ir marksisty susitikimas, vaisinga diskusija daugeliu
aktualiy klausimy. Kongresas atspindéjo dabartinés filosofinés minties problematikos pla-
tuma, jvairumq bei svarbumg, placiosios pasaulio visuomenés domeéjimgsi ja. Kongrese
pasireiské daug jvairiy, bet savo socialine prigimtimi bei gnoseologiniu poziariu giminingy,
Sluclaikinés burzuazinés filosofijos kryp¢iy. Sunku spresti, kuri i§ ty plaéiai zinomy
kryp¢iy — neopozityvizmas, egzistencializinas, heotomizmas, pragmatizmas, fenomenologi-
ja— yra jtakingiausia, kokios jy vystymosi tendencijos ir perspektyvos. [sprausti kongresa
i Sity kryp¢iy schema buvo nejmanoma. Viena yra aisku: Siuolaikinés burzuazinés filoso-
fijos rysys su religija yra stiprus, ir neatrodo, kad jis silpnéty. Bazny¢ia Sioje ideologinés
kovos sferoje laikosi aktyviai.

Kongresas ryskiai parodé augantj marksistinés filosofijos vaidmenj. Su tuo norom
nenorom priversti skaitytis ir jos priesininkai. Gausus dialektinio materializmo atstovy
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burys socialistinése ir kapitalistinése Salyse veda dalykiskq ir principinj ginéq su savo
opor:entais tarptautiniu mastu ir laimi vis naujas pozicijas, neziurint kai kuriy nepalankiy
konjunkturos aplinkybiy.

J. Minkeviéius

BAZNYCIOS SKELBIAMOS DOROVES KRITIKA
LIETUVOS ATEISTINEJE 1940—1965 m.
LITERATOROJE

(Kai kurie aspektai)

1940—1965 mety respublikos ateistai ne pirmieji nagrinéjo religijos ir moralés san-
tykio klausimus: jais doméjosi XIX a. pabaigos ir XX a. pradzios ateistai!, religininky
skelbiamq morale astriai kritikavo betarpiski tarybinio laikotarpio ateisty pirmtakai —
marksistinio-lenininio ateizmno pradininkai su V. Mickevi¢ium-Kapsuku ir Z. Aleksa-Anga-
rie¢iu ? priesakyje ir burzuazinés Lietuvos laisvamaniai 3. Taryby Lietuvos ateistinéje lite-
ratiroje religiné etika ir ja grindziami moralés principai bei normos vis nuosekliau
buvo kritikuojami i$ istorinio materializmo pozicijy. Ta¢iau joje tam tikrq laikq buvo
jau¢iamos kai kurios burzuazinés Lietuvos laisvamaniy klaidos (baznycios skelbiamos mo-
rales kritikos suvedimas. j dvasininkijos ir tikinciyjy amoralaus elgesio kritikq, neanalizuo-
jant, kiek tas elgesys iSplaukia i$ pacios religijos esmeés, ir kt.).

Pirmaisiais pokario metais, kai sudétingomis astrios klasiy kovos salygomis daugelis
kulto tarny atwvirai stojo pries Taryby valdzia Lietuvoje, reikéjo demaskuoti ir moraliskai
jvertinti jy pozicijq tikinéiyjy akyse. Tai Lietuvos ateistai ir daré. Vien 1945—1951 m.
i§ respublikos periodikoje iSspausdinty 508 ateistiniy straipsniy, 270-yje parodoma amorali
politiné baznycios ir jos tarny veikla*, iskeliami neigiami jy asmeninio gyvenimo fak-
tai. Pazymétini J. Jurginio, J. Mickevi¢iaus, P. Pakarklio, J. Ragausko, J. Ziugidos ir Kity
autoriy darbai, parodantieji antiliauding Vatikano, bazny¢ios ir reakciniy kulto tarny
veikla jvairiais Lietuvos istorijos laikotarpiais °. Paskutiniaisiais aptariamo laikotarpio me-

' J. Barzdaitis, XIX a. pabaigos ir XX a. piadzios Lietuvos ateistiné mintis apie reli-
gijos kilme ir kitimq (kand. dis.), V., 1960, p. 251—255.

? A. Darginaviéiené, Religijos ir Kklerikalizmo Kkritika Zigmo Aleksos-Angarie¢io dar-
buose (kand. dis.), V., 1968, p. 62—67.

3 3, B. Kapaxo3osa, K Bonpocy o xapakTepe aTteHiMa CBOGOAOMBICAfILIHX B GypXKyas-
HOi AuTBe 1919—1940 rT.) (KaMA. Amcc.). Buasnioc, 1963, ctp. 253—28S.

4 A. Baascuc, Poap nevatH B $HOPMHPOBAHHH HAYYHO-aTEHCTHYECKOTO = MHPOBO33peHHSA
1pyasumxcs CoseTcko#t AHTBH (1956—1965 rr.) (aBTOpedepaT KaHA. AHcc.), M., 1967, cTp. 13.

5 J. Jurginis, Kaip baznytia Lietuvoje gyne isnaudotojy interesus, V., 1934; J. Mic-
kevi¢ius, Bazny¢ia — darbo Zmoniy priesas, V., 1951; P. Pakarklis, Popieziai — lietuviy tau-
tos priesai, V., 1948; J. Ragauskas, Bazny¢ia —iSnaudotojy sajungininkas ir ramstis, V.,
1954; J. Ziugida, Reakciné kataliky dvasiskija — amzinas lietuviy tautos priesas, Kaunas,
1948; to paties autoriaus, Kataliky baznyéios ekspansija j Pabaltijj ir Ryty Europa, V.,
1962, ir kt.
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