METODOLOGIJOS KLAUSIMAI

J. REPSYS

V. LENINAS IR KULTURINIS PALIKIMAS

.Zmoneés patys kuria savo istorija, bet jie kuria ja ne taip, kaip uZsimano, ne
paciy pasirinktomis, o betarpiskai esamomis, duotomis ir paveldétomis aplin-
kybémis" (K. Marksas, Luji Bonaparto briumero astuonioliktoji.— K. Marksas,
F. Engelsas, Rinktiniai rastai, t. 1, V., 1949, p. 200).

Marksizmas iSsikovojo savo, kaip revoliucinio proletariato ideologijos, pa-
sauline-istorine reikSme tuo, kad jis, marksizmas, anaiptol neatmeté vertingiau-
siy burzuazinés epochos laiméjimy, bet, priesingai, pasiéme ir perdirho viska,
kas buvo vertingo daugiau kaip dviejy tikstan¢iy mety Zmonijos minties ir
kultiros iSsivystyme. Tik tolesnis darbas Siuo pagrindu ir ta pacia kryptimi,
ikvepiamas proletariato diktatiiros, kaip paskutinés jo kovos pries visokj iSnau-
dojima, praktinio patyrimo, tegali buti pripazintas tikrai proletarinés kultiros
iSvystymu" (V. I. Leninas, Apie proletaring kultiira. Rastai, t. 31, p. 284).

Zodziu derinys ,socialistiné kultira” misy kalboje ir spaudoje taip
daznai linksniuojamas, kad yra tapes savotiSka publicistine kasdienybe.
Jis vartojamas ir tarybinei kultirai apibudinti, prieSpastatant jg burzua-
ziniy Saliy kulturai, musy Salies kulturos daugianacionaliSkumui isreiksti,
kai ji apibréziama kaip socialistiné savo turiniu ir nacionaliné savo
forma, ir pan. Dél Sios aplinkybés sgvoka ,socialistiné kultira" pasi-
daré labai jprasta ir artima kiekvienam tarybiniam zmogui. Bet, gal but,
kaip tik dél tos pacios aplinkybés jos turinys pasidaré ir labiau neapi-
bréztas. Todél, norint parodyti, kokia prasme socialistinés kulturos klau-
simus kélé V. Leninas, butina pirmiausia §j terming susiaurinti bei pa-
tikslinti. Siame straipsnyje terminas ,socialistiné kultira” vartojamas
kulturos vystymo ir kovos uz socializmg santykiui nusakyti arba kultiros
padéciai apibudinti socialistinés visuomenés vystymosi procese. Taigi ter-
minas ,socialistiné kultura” reik$ tik socialistinés visucmenés kultira.
Sitoks minéto termino patikslinimas butinas, turint galvoje misy am-
ziaus pradzios ir dabarties teorinés bei ideologinés kovos kultiros klau-
simais aplinkybes.

XX a. pirmaisiais deSimtmeciais Vakary kultiros filosofijoje bei so-
ciologijoje vis dazniau pradedama kalbéti apie kulturos ir civilizacijos
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santykj, apie kulturiniy vertybiy dehumanizacijg ir burzuazinés Vvisuo-
meneés krize. Nezymiai pakitusios, $ios kalbos nenutyla ir misy dieno-
mis. Tuo isitikinti galima ne tik i§ O. Spenglerio, A. Veberio, Ortego
y Gaseto, bet ir L. Memfordo, M. Landmano bei kity dabartiniy kultaros
sociology darby. Kulturos likimas ne atsitiktinai buvo siejamas su kapi-
talizmo likimu. Todél ir V. Leninas Kkultaros klausimus ne atsitiktinai
pirmiausia kélé peréjimo i§ kapitalizmo j socializmg kontekste.

XX amzius j istorija ateina kaip pasaulinés kapitalizmo krizés am-
zius, pasireiSkes ekonominémis krizémis, pasauliniais karais bei Kkitais
socialiniais sukrétimais. Kaip tik dél Sios aplinkybés jis buvo filosofy ir
sociology interpretuojamas, poety ir menininky iSgyvenamas kaip zmo-
giSkuyju bei kultiriniy vertybiy krizés ir zlugimo amzius. 1917 m. pasi-
rodé Osvaldo Spenglerio knyga ,Europos saulélydis”, kuri buvo parasy-
ta 1914 m. t. y. pirmojo pasaulinio karo iSvakarese. Vaizduodamas
istorija kaip ciklinj kulturos ir civilizacijos stadijy kaitos procesa,
O. Spengleris tvirtina, kad civilizacija esanti Kkultiiros zlugimo pradzia,
nes civilizacijos Zmonés ,imasi technikos vietoj lyrikos, jurininkystés
vietoj tapybos, politikos vietoj paiinimb teorijos" !. Ty istorinio proceso
stadiju kaita ir Vakary pasaulio kulturos zlugimas nuo zmoniy valios
nepriklauso, tai lemties dalykas. Konstataves, kad apie tapybos ir muzi-
kos didybe Vakary Europos salygomis negali buti ir kalbos, dvideSimtaji
amziy O. Spengleris apibudina taip: ,Grynai ekspansyvios veiklos am-
zius, netekes aukSc¢iausio meninio bei metafizinio produktyvumo <...>,
yra zlugimo epocha. <...>. Bet ne mes pasirinkome S§j laikg. Ne nuo
musy priklauso ta situacija, kad giméme, prasidedant galutines civiliza-
cijos ziemai, o ne ant brandzios Fidijaus arba Mocarto laiky kultiros
sauléty aukstumy"” ?. Anot Spenglerio, su savo imperialistine politika
kulturai priesiSskas ne tik kapitalizmas, bet ir socializmas, kuriame jsiku-
nija realistiSkai nusiteikusiy masiy politinis, ukinis bei socialinis instink-
tas. Socializmas, kaip ir visa, kas faustiSka, atmeta visus idealus, iSsky-
rus vieng — besglygiskai jsivieSpatauti pasaulyje 3.

Panasiai visuomenines ir kulturinés pazangos dilema musy amziaus
antrajame deSimtmetyje (1912—1918 m.) formulavo ir A. Bogdanovas.
Pasaulinis karas ir pasauliné revoliucija aisSkiai iSkelé dilemg: arba so-
cialiniy jéguy bei interesy anarchijos jveikimas, arba civilizacijos Zzlugi-
mas. Tai mirties arba gyvybés klausimas, reikalaujantis visaapimancio
organizacinio sprendimo" ‘.

! O, Ulnenraep, 3akat Espouwr, 1. I, M.—IIr., 1923, crp. 42.

2 Ten pat, p. 46.

3 Ten pat, p. 366. Reikia manyti, kad V. Leninui O. Spenglerio kultaros koncepcija
buvo zinoma. Zr.: V. I. Leninas, Rastai, t. 33, p. 310.

*+ A. BorganoB, BceoOias oprarM3allMOHHasi HayKa (rekroaorust), 4. [, A.—M., 1925,
cTp. 8.
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Idéja, kad kapitalistiné techniné civilizacija iSstumia humanistine
kulturg, kad prometéjiSkasis zmogiSkosios kurybos pradas nugali orfe-
jiskaji, sudaro viena iS pagrindiniy dabarties technicizmo filosofijos
motyvy. Amerikieciy sociologas L. Memfordas sako, jog visuomeneés
istorija sudaro trys pagrindinés sferos: technika, socialiné struktiura ir
kultura, apimanti religijg, meng ir bendrazmogiSkosios moralés normas.
Dabartinei epochai budingas verzlus techninés paZangos procesas, ap-
lenkiantis kultiurg. Dél to techniné civilizacija tampanti vis labiau prie-
siska Zmogui. Zmogy pajungia technika, jis pasidaro jos priemone ir
nustoja buti tikslu pats sau bei visuomenei. Zmoniy elgesys ir tarpusavio
santykiai vis labiau netenka zmogiSkumo, humanistinés kultiros prad-
meny °. Neignoruojant naujy niuansy, kurie atsirado miusy laiky techni-
cisty idéjose, galima pasakyti, kad tiek Spenglerio laiky, tiek ir dabar-
ties kulturos krizés bei dehumanizacijos koncepcijos remiasi i§ esmés
tuo paciu metodologiniu pagrindu. Abstraktaus ZmogiSkumo reikalavi-
mai Siuo atzvilgiu yra tas kriterijus, kuriuo remiantis vertinama visuo-
menes istorija ir techninés pazangos pasekmeés kapitalizmo salygomis.

Jeigu istorija téra tik abstrakc¢iu zmogiSkyju principy realizacija, tai
kapitalizmo krizé suprantama apskritai kaip civilizuotos visuomenés Kkri-
ze. Todel visiems Sios idealistinés koncepcijos atstovams ne tik kapitaliz-
mas, bet ir socializmas yra kultaros bei dvasinés kirybos smukimas. Pa-
vyzdziui, N. Berdiajevas, kuriam kapitalizmo pabaiga reiSké naujosios
istorijos pabaiga, o socialistinés revoliucijos pergalé davusi pradzia
.naujiesiems viduramziams", rasé: ,Socializmui bidingas naujo nezmo-
gisko kolektyvo, naujo Leviatano atsiradimas. Siame baisiame kolek-
tyve, siaubingoje pabaisoje, zuva visi tikslai bei gyvenimo prasmes,
smunka bet kokia dvasiné kultira, jame néra naujos zmogiSkos dvasios,
nes nebelieka jokios zmogiskos dvasios" . O Siuolaikinés Vakary Vo-
kietijos profesorius H. Falkas eina dar toliau. Jis tvirtina, kad -patys ko-
munizmo teoriniai pagrindai bei ideologiniai principai neturi nieko
bendro su praeities kultirine bei filosofine tradicija. Jo manymu, ,ko-
munistiné ideologija yra radikalus paneigimas nesuskaic¢iuojamos sumos
filosofiniy ziniy, sukaupty beveik dviejy tikstanciy mety kultiros raidos
laikotarpiu*’.

Taip susiformuoja ir iki musy laiky ateina dvi idéjos. Pirmoji yra ta,
kad techniné pazanga — nesvarbu, ar ji vyksta kapitalizme ar socializ-
me,—i§ visuomenés gyvenimo iSstumia humanistine kultirg. Antroji,—
kad socializmas, kaip santvarka, neigianti praeities istorinj procesa,
kartu atmeta visa praeities kultirinj palikimg. Tokiy paziiry laikési

5 L. Mumford, Kunst und Technik, Stuttgart, 1959, S. 32.

6 H. Bepgses, Hosoe cpepHeBekoBne, bepaun, 1924, ctp 129—130.

7 H. Falk, Die ideologischen Grundlagen des Kommunismus, Miinchen, 1961. [vadas.
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" zmonés, kurie socializmo atzvilgiu buvo nusistate daugiau ar maziau
priesiSskai. Taciau buvo daug ir tokiy, kurie, subjektyviai pasisakydami
uZ socializmg, ty paciy iSvady prieidavo visai i§ kitos pusés; socializmas,
kaip nauja kokybé, turinti atsisakyti visos praeities kulturos kaip anta-
gonistinés visuomenés Kkultiros. Daznai buna taip, kad, socializmg aist-
ringai, bet neprotingai ginant, objektyviai pasitarnaujama jo priesams.
Visa tai atrodo Siek tiek paradoksalu, bet, deja, taip yra. Vadinamoji
kova uZz ,gryna"” proletarine arba socialistine kultura tai puikiai pa-
tvirtina. .

Proletkulto orgbiuro sekretorius F. Kalininas, kuris tuo metu sekeé
machistu A. Bogdanovu — tuometiniu Proletkulto vadovu, tuoj po Spa-
lio revoliucijos skelbé, jog vardan naujos proletarinés kulturos reikia
atsisakyti viso burzuazinio meno. Jis rasé: ,Nepaperkamu nesutaikomu-
mu bitina iSaStrinti miasy klasinés nuojautos kritikos peilji. Mes turime
zinoti, kad net pacios maziausios burzuazinio meno dozés misy valig ir
jausmus veikia dezorganizuojanciai" 2.

Treciajame deSimtmetyje susikirusios literatirinés grupés ,Na
postu” (,,Poste”) ir ,,Oktiabr” (,,Spalis”) bandé ,,marksistiSkai"” analizuoti
menine kuryba. Jy atstovai klasinj pozZiurj i§ teorinés analizés principo
paverté savotiSka magine lazdele visoms praeities kulturos vertybéms
grupuoti bei vertinti vienaSaliSku politiniu pagrindu. Programiniame
redakciniame straipsryje Zurnalas ,Na postu” rase: ,Mes kovosime su
tais senaminc¢iais, kurie be pakankamo kriticizmo iSkilminga poza su-
stingo prie§ senosios burzuazines-dvarininkiSkos literatiros granitinj
monumentq ir nenori nuo darbininky klasés pec¢iy numesti juos slegian-
Cios ideologinés nasStos. <...>. IS praeities jtakos proletarinei literata-
rai pirmiausia bitina galutinai iSsivaduoti ir ideologijos srityje, ir for-
mos srityje" d.

XX amziaus pirmaisiais deSimtmeciais iSkeltaja mintimi apie kulta-
ros krize i§ esmés buvo tik konstatuotas kultiiros padéties problematisku-
mas prasidéjusioje peréjimo iS kapitalizmo | socializmg epochoje.
Kapitalizmo krizé néra apskritai visos civilizuotos visuomenés pabaiga,
kaip teigé, pavyzdziui, O. Spengleris ir N. Berdiajevas, o tik pasikeiti-
mas burzuazinés visuomenés rémy, kuriuose iki tol vyko civilizacijos
bei kultiros procesas. Jeigu pasirodé, kad savo krizés biisenoje kapita-
lizmas deformuoja kultliiros vystymasi, tai neiSvengiamai kyla klausimas,
koks turi buti socializmo ir kulturos santykis ir kokias perspektyvas
kultirinio gyvenimo pazangai gali sudaryti socializmas? Kaip Zinome,
socializmas yra Zmonijos istorijos fazé, kuri turi spresti visas kapitaliz-
mo nebeissprendziamas socialines problemas. Pradedant O. Spengleriu

8 Mamarn ©®. U. Kaannuna, [Merporpaa, 1920, crp. 111,
9 «Ha mocry», 1923, Ne 1,
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ir N. Berdiajevu, burzuaziniai filosofai bei ideologai teigia, jog socializ-
mas, kaip ir kapitalizmas, kultiros paZangai yra priesiSkas. Galima
buty pasakyti, jog toks tvirtinimas yra kulturos krizés kapitalistinéje
visuomenéje klausimo neigiamas sprendimas, priduriant, kad tai nei-
giamas sprendimas ,iS deSinés”. Sakome neigiamas kulturos klausimo
sprendimas ,,iS deSinés" todél, kad ,,proletkultiSkoji" socialistinés kulti-
ros koncepcija bei kulturiné politika taip pat neigiamai Sj klausima
sprendzia ,,iS kairés”, skelbdama, jog socializmui turi buti svetima visa
praeities kultiira, kaip dvarininkiSska arba burzuaziné kultira.

Nepaisant proletkultininky karingy fraziy bei lozungy kovoti uz pro-
letarinés bei socialistinés kultiros ,,grynuma”, ju koncepcijose socia-
lizmas iS kapitalizmg keiCiancio désningo istorinio proceso etapo, jvei-
kianc¢io jo ,neiSspresta palikimg", tampa dirbtine schema, priespastato-
ma visai praeities kulturinei tradicijai. Tokia pozicija, neskaitant kai
kuriy jos atstovuy gery nory, patj socializmg daro bejége Sventenybe ir
tik i§ kito galo patvirtina burzuaziniy ideology prasimanymus, kad so-
cializmas esgs prieSiSkas kultirai. Tokia buvo ty idéjiniy ir praktiniy
lozungy padétis, kai V. Leninas kélé kulturos ir socializmo santykio
klausima bei nurodé jo praktinio sprendimo budus. Ta idéjiné atmo-
sfera leidzia suprasti ir V. Lenino aistrg, su kuria jis jau 1919 m. rase,
jog ,,iS sutriuskintojo kapitalizmo sotus nebusi. Reikia paimti visa kultu-
ra, kurig kapitalizmas paliko, ir i§ jos pastatyti socializmg. Reikia pa-
imti visa mokslg, technikg, visas zinias, meng. Be Sito komunistinés vi-
suomenés gyvenimo pastatyti mes negalime" 1°,

Socialistinés visuomeneés ir kultiros santykio problema bei su ja su-
sijusi idéjinés kovos atmosfera néra vien praeities dalykas. Nors ir
igijusi naujy niuansy, ji tebéra aktuali ir musy laikais. Pirmiausia dél
to, kad kulturos vystymasis tebéra problematiSku dalyku ir dabartinéje
visuomenéje. Tq aplinkybe visai teisingai pastebi Siuolaikinés kulturos
sociologijos bei technicizmo filosofijos atstovai, pabrézdami kultiros
technizacijos bei dehumanizacijos pavojy dabartinéje industrinéje vi-
suomenéje. Antra, pasauline sistema tapes socializmas negali sékmingai
vystytis, nespresdamas ty realiy gyvenimisky problemy, kurios iSkyla
kapitalistinéje sistemoje, ir nepanaudodamas savo pazangai ty techni-
kos bei kulturos laiméjimy, kuriuos sukuria darbo Zmonés bei inteligen-
tija kapitalistinés sistemos rémuose. Po to, kai socializmas tapo pasauline
sistema, burzuazinés visuomenés rémuose kuriamy technikos ir kulturos
laiméjimy jis negali ignoruoti ir todél, kad tik socializmas Siandien gali
jveikti Zmoniy kirybine veikla deformuojancias kapitalizmo sglygas.
Todél peréjimo is kapitalizmo j socializma epochoje lenininiai kultiri-

10 Leninas apie kultira ir meng”, Vilnius, 1960, p. 330.
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nio palikimo panaudojimo principai duoda ta metodologinj pagrinda,
kuriuo remdamasis socializmas gali atlikti jam priklausancig misijg —
iSspresti kapitalizmo iSkeltas problemas, tame tarpe — likviduoti Siuolai-
kine kulturg dehumanizucjancias socialines aplinkybes. Tac¢iau Sie lenini-
niai kulturos perimamumo principai dar ne visada realizuojami, o kartais
net pazeidziami, nagrinéjant socialistinés kulturos ugdymo problemas.

Lenininiai kulturos palikimo ir burzuazineés kulturos pasiekimy pa-
naudojimo principai buvo pazeisti asmenybés kulto laikotarpiu. ,, Asme-
nybés kulto laikais,— raso tarybinis filosofas E. Baleris,— buvo inten-
syviai skiepijama mintis, jog visa tai, kas kulturos srityje tarybiska, yra
besalygiskai geriau uz tai, kas uzsienietiSka, kad tarybiniams kulturos
veikéjams yra géda ko nors mokytis i§ Vakary. ,, Ko gi gali pasimokyti
geriausieji tarybinés visuomenés zmonés, jos kulturos kuréjai,— rase
«Izvestija” 1946 m.,—iS , madingy Siuolaikiniy Vakary ir Amerikos vei-
kéjy, kapitalistinés santvarkos puvimo bei moralinio smukimo reiské-
ju"!'. Esant tokioms salygoms,— raso E. Baleris monografijoje ,Perima-
mumas kulturos vystymesi”,— pradéjo rodytis knygos ir straipsniai,
kuriuose impresicnizmas buvo apibudinamas kaip smunkanti kryptis,
kaip ,burzuazinés kulturos irimo produktas” . Naujojo Vakary meno
muziejus Maskvoje buvo uzdarytas. Kai kurie autoriai (A. Maksimovas
ir kt.) reliatyvumo teorija pradéjo tretiruoti kaip ,idealistine”, o kiber-
netika paskelbé ,reakciniu pseudomokslu”'®. Siomis istraukomis visai
nesiekiama dar karta priminti tai, kas TSKP XX suvaziavimo buvo visai
teisingai pasmerkta. Jomis tik norima parodyti, kad Lenino iSkeltieji
kulturos perimamumo bei burzuazines kulturos panaudojimo principai
neprarado savo aktualios reikSmeés ir dabar.

Ir musy dienomis, kai kritikuojama burZuaziné filosofija, estetika ir
menas, kai iSkeliamas burZuazinés kulturos klasinis pobudis, perimamu-
mo principo reikSme socialistinei kulturai labai daznai uZmirStama. Toje
kritikoje paprastai dingsta skirtumas tarp ideologijos ir kultiros arba is-
kyla klausimas, kaip suderinti burzuazinés kulturos klasinj pobudj su
butinumu perimti bei panaudoti, kuriant socialistine visuomene, visus
tuos technikos ir kulturos pasiekimus, kurie sukurti praeityje ir kuriami
dabartiniu metu uZ socializmo riby. Tai klausimai, kurie svarbus ne vien
filosofijai. Vienoks ar kitoks ju sprendimas daro jtakos ne tik estetikali,
menui bei literatiros kritikai, bet ir pasireiskia, keliant praktinius socia-

11" 3, A. Baasep, TIpo6AaeMa NpPEEMCTBEHHOCTH B Pa3BUTHH COIMAaAHCTHYECKOHR KYAb-
Typel.— B KH.: «KOMMYHH3M B KyAbTypa», M., 1966, ctp. 135.

12.3. A. Baasep, TIpeeMCTBEHHOCTL B Pa3BUTHM KYABTYPb{, M., 1959, ctp. 133. Kaip
beatrodyty keista, bet visai panaSiai imperializma traktavo ir O. Spengleris.—J. R. Zr.
O. lInenraep, 3akaT EBpombl, cTp. 298, 299—309.

3 3. A. Baarep, TlpeeMCTBEHHOCTL B pa3BUTHH KYABTYpHI, cTp. 133.
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listinés kulturos vystymo uZzdavinius. Pavyzdziui, D. Sokolovas patia
mintj apie socialistinés ir burzuazinés kulturos saveika laiko iS§ principo
klaidinga. Jis teigia, jog raSyti apie burZuazinés kulturos sgveikg —, reis-
kia samoningai ar nesgmeningai nuslysti i socialistinés ir burzuazines kul-
taros taikaus sambuvio pozicijas" !'*. M. Sumakovas, nematydamas skir-
tumo tarp ideologijos ir kultiuros antagonistinéje visuomenéje, tvirtina,
jog ,vergvaldziy, dvarininky bei burzuazijos kultura ir komunistiné kul-
tira — tai antipodai. Jie Salina vienas kita. Vadinasi, jokios sgveikos su
Sia reakcine senosios kulturos puse perimamumo prasme Kkomunistiné
kultira neturi ir negali turéti” !5, Jeigu sugretinsime Sias kultiros kla-
siSkumo koncepcijas ir i§ ju daromas iSvadas, tai jos i5§ esmés niekuo
nesiskiria nuo ankscCiau minety proletkultininky pozicijy, nors nuo to
laiko praéjo apie 50 mety ir buvo jvykes partijos XX suvaziavimas, ryz-
tingai pasmerkes lenininiy socializmo kurimo principy iSkraipymus. To-
dél V. Lenino ideéjos apie perimamumo reikSme, kuriant socialistine kul-
turg, néra vien praeities dalykas. Jos sudaro ta metodologinj pagrinda,
kuriuo remdamiesi mes galime daugiau ar maziau sékmingai spresti vi-
sas problemas, iSkylancias, toliau kuriant socialistine kultirg. Stai $ios
problemos: kaip suderinti perimamumo principg kultirinés pazangos
procese su kulturos klasiniu pobudziu, kiek ir kokiu pagrindu socializ-
mas gali pasinaudoti burzuaziniame pasaulyje kuriama kultura?

I Sivos klausimus galima atsakyti, tik patikslinus, kg reiskia pati kul-
turos savoka, ka reiSkia kulturos vystymasis bei kuria prasme jai taiky-
tinas klasinis pobudis. Siame straipsnyje ir stengiamasi iskelti Siuos
klausimus V. Lenino idéjy Sviesoje.

Kulturos sgvoka paprastai iSreiSkia visa tai, kg Zmonija yra sukdrusi
bei perdirbusi, pertvarkydama gamtqa. Kitaip tariant, kultura apima visa
tai, kas egzistuoja ne kaip naturaliy gamtos procesy pasekmé, o kaip
zmoniy kurybinés veiklos produktai — materialiniy bei dvasiniy verty-
biy pavidalu. Pats ,kulturos” terminas, kaip zinome, yra kiles i§ lotyny
kalbos Zzodzio ,cultura”, reiSkiancio dirbimg, apdorojima, prieziura.
Pradzioje jis reiské zemés dirbimg, zemdirbyste (agricultura). Véliau Sis
terminas imtas vartoti ir ,cultura animae" prasme — sielos kultira (Ci-
ceronas), t. y. apibudinti individo dvasiniam tobuléjimui Svietimo, etinio
bei estetinio aukléjimo procese. Pacia placigja prasme kulturos sgvoka
apima zmonijos istorijeje sukurta dirbtine tikrove arba vadinamajg
.antrine gamtq"”, kaip visuma sglygy, butiny Zmoniy egzistavimui bei
vystymuisi uztikrinti. Visa dabartinj Zmogy supanti tikrove, su kuria jis

4 «@upocodckue Hayku», 1963, Ne 3, crp. 118.

' M. IlymaxoB, KOMMYHH3M H KyAbTypa (ONBIT HCCAGAOBaHHSL 3aKOHOMEPHOCTEI
Pa3BUTHS COLMAAMCTHYECKOH KYABTYphI).— «YdeHble 3anmucku MITIM um. B. WM. AenuHna»,
Ne 253, 1966, crtp. 133.
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nuolat susiduria savo praktinéje veikloje, iS esmés yra ne gatava gamtos
dovana, o ,istorinis produktas, iStisos eilés karty veiklos rezultatas" 16
Faktiskai Zmonés gyvena ir veikia savo paciy sukurtame ir nuolat ku-
riamame pasaulyje, kuris yra ne kas kita, kaip visos zmonijos istorinéje
raidoje realizuoty tiksly bei pastangy padarinys.

Kurdamas bei tobulindamas savo dirbtine aplinkg —, antrine gamtg"”,
zmogus kartu vysto ir tobulina savo fizines ir dvasines jégas bei sugebé-
jimus. K. Marksas rasé, jog ,apie bendrosios zmogaus kultiros laipsnj
galima kalbeéti" tik tiek, kiek gamta Zmogui tapo ,zmogiSkaja esme",
t. y. ,suzmoginta gamta”, jo isisavinta ir perdirbta !”. Siuo pozitriu kiek-
vienas kulturos reiSkinys yra visy pirma Zmoniy kurybinés veiklos reifi-
kacija arba, vartojant K. Markso terminologija, ,idaiktintas darbas”, kas
ir daro ta reiSkinj kulturos objektu, skirtingai nuo gamtos daikty bei
reiSkiniy. Taciau tai ne vienintelis kultiros objekto bruozas.

Kiekvienas Zmogaus darbu sukurtas objektas turi dar ir specialig pa-
skirtj tam tikriems materialiniams bei dvasiniams Zmogaus poreikiams
tenkinti. Darbo produktai arba kultiiros objektai egzistuoja tiek, kiek jie
zmonéms yra reikSmingi, kiek jie tarnauja kokios nors ju gyvenime bei
veikloje butinos funkcijos atlikimui. Si aplinkybé ir leidzia kultros ob-
jektus vadinti kulturos vertybémis. Kitais ZodzZiais tariant, kultira, eg-
zistuodama objekto formoje arba ,nurimusiy savybiy” (,,ruhendes
Eigenschaft”), darbo objekto formoje, kartu egzistuoja ,veiklos" (,,Un-
ruhe”), aktyviai save isreiskianciy individo kirybiniy sugebéjimy for-
moje '3, zmogaus kultiringumo formoje. , Veiklumo" forma kultira reis-
kiasi kaip gyvas, aktyvus individo sugebéjimas veikti, kurti, mastyti,
kaip jo individualaus egzistavimo budas. Gamybos jrankiai, staklés, pa-
statai, mokslo teorijos bei meno kiriniai, Zodziu, Zmonijos sukurtos
materialinés bei dvasinés vertybés sudaro tg realy pagrinda, kuriuo
reiskiasi ir gali reik$tis Zzmoniy egzistavimas bei jy kurybiné veikla. Sis
per visag istorijg sukurtas pagrindas ir daro tg veiklg socialinés prigim-
ties veikla.

Zmogus néra vien tik buatybe, kuri periodiskai valgo, virskina ir kve-
puoja, atlikdama apibrézta kompleksa fiziologiniy funkcijy (nors tai ir
sudaro jo, kaip gyvos butybés, pagrindg). Jis i§ tikryjy ne vien tik duo-
na sotus. Net madingi drabuziai taip pat neiSreiSkia jo ZmogiSkumo es-
més. Zmogus, pirmiausia, yra praktiskai veikianti, mastanti, pergyve-
nanti ir bendraujanti su kitais Zmonémis buatybé. Todél madingi drabu-

16 K, Mapke, (. 3nureasc, Cou., T. 3, M., 1955, cTp. 42.

17 K. Mapkc, @. 3Hreabc, VI3 paHHHX HpOHM3BeAeHuil, M., 1956, ctp. 581.

18 K. Marksas, Kapitalas, t. 1, Vilnius, 1957, p. 165. Terminai ,Unruhe” ir ,rubendes
FEigenschaft" vartojami ne pagal lietuvisko vertimo teksta, nes vertimas ,judanti savybe”
atrodo perdaug nutoles nuo konteksto prasmeés.— J. R.
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ziai ir bankai jam turi verte tik tiek, kiek visuomenéje kiti jo giminés
atstovai negali juy turéti, kiek disponavimas tam tikrais daiktais teikia
jam pranasumg. Zmogus yra visuomeniniy santykiy funkcija. Tuo ir
reiSkiasi zmogiSkasis egzistavimas, skiriantis jj nuo gyvuliSko buvimo pa-
saulyje.

Buti asmenybe —reiSkia biti kiaréju, individualiai nepakartojamu
kiréju, vienaip ar kitaip dalyvaujanciu savo ,istorijos daryme"”. O Zmo-
gaus kiirybiSkumo reiSkimosi objektyvi prielaida yra praeities karty su-
kurtas civilizacijos bei kultiros pasaulis. Pasaulis, kuriame Zmonés gy-
vena ir veikia, néra vien paprasta fiziné jy buveiné. Tai pasaulis, kuria-
me dabartis praturtinama praeitimi, tai praeities karty darbu
suzmogintoji tikrové, tikrové, pripildyta bei praturtinta praéjusiy karty
veiklos rezultatais. Toji praeities karty kiiryba, jkinyta jy sukurtose
kultiiros vertybése, sudaro pagrinda bei savotiSkg trampling naujai veik-
lai, toliau , humanizuojant” socialine tikrove, t. y. pertvarkant ja pagal
visuomeniskai determinuotus zmogaus sumanymus bei ketinimus. Kiek-
vienos naujos kartos veikla, pertvarkanti , paveldéta pasaulj”, yra tiek
sékminga, kiek ji sugeba , demontuoti” kristalizuota ,kulturinj paliki-
ma", paversdama jj vél aktyviais gyvu zmoniy kurybiniais sugebejimais.
Kirybiné socialiné veikla nejmanoma, ne tik ignoruojant praeities pa-
likimg, bet netgi pasyviai stovint Salia jo. Praeities kultura (jos turtin-
gumas ir net skurdumas) yra tas vienintelis pagrindas, kuriuo remiasi
kiekvienas naujas visuomeninés bei kultirinés pazangos Zzingsnis. Ki-
rybos istorijoje kiekvienas zingsnis j priekj yra ne kas kita, kaip toli-
mesnis musy paciy istorijos kirimas — istorijos, suprastos kaip atviras
zmogiskosios veiklos procesas, vykstgs ,nepriklausomai nuo kokio nors
i§ anksto nustatyto mastelio” !°. Tokia yra socialinés istorijos, kaip Zzmo-
niy kurybinio proceso, dialektika. Socializmas yra tik naujas Sio istori-
nés kirybos proceso etapas. Tai ne tik iSvada, kurig fiksuoja marksisti-
nés dialektikos neigimo neigimo désnis, bet ir iSvada, Zzmonijos praktinés
veiklos patvirtinta taip akivaizdziai, kad net senovés graiky mitologija
ir religija jos negaléjo ignoruoti, skelbdama, jog dievai sukire pasaulj
i§ chaoso. Jei remsimés mokslu, kuris fiksuoja Zmonijos istorijoje su-
kauptq praktinj patyrimg, tai galésime daryti iSvada, jog ir socialistinés
kultiiros kirimo procesas negali biti ,,uzdaras” praeities kultiirai, nors
pastaroji yra ir negali nebiti burzuazinés visuomenés kultira. Kita ver-
tus, pats socializmas savo teorine ir praktine prasme yra visos ligsSioli-
nés zmonijos istorijos padarinys, jos i$vada ir jos rezultatas 2°.

19 K, Marx, CrundriBe der Kritik der politischen Okonomie, Berlin, 1953, S. 387.
20 F, Engelsas, Anti-Diuringas, Vilnius, 1958, p. 154; ,V. Leninas apie kultira ir meng",
Vilnius, 1960, p. 383.
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Tac¢iau Zmoniy kurybinés socialinés veiklos perimamumo principas
neiSsisemia. Istorinj procesa jis liecia tik vienu pozituriu, t. y. sako, kad
zmoniy kuriamoji visuomeniné tikrove yra jy nuolatinés praktines veik-
los orbitoje, kad kiekviena nauja karta, kurdama savo istorijg, neiSven-
giamai stovi ant ankstesnés kartos peciy ?!. Perimamumas rodo, kuo rem-
damiesi zmoneés Kkeicia ir pertvarko socialine tikrove. O ka zmonés
keicia istorinés pazangos procese? Jeigu zmonijos istorijg suprasime
kaip tam tikra désninga ekonominiy struktury kaitos procesa, tai gale-
sime pasakyti, jog Zmonés pirmiausia keiCia tas visuomenines formas,
tuos socialinius modelius, kuriuose jie vykdo gamybine-technine bei
kultirine pazanga. Kaip ras¢é K. Marksas 1846 m. gruodzio mén. 28 d.
laiSke P. Anenkovui, Zmonés yra priversti atsisakyti nuo senosios visuo-
meninés formos, kad ,nenustoty pasiekty rezultaty, kad nenustoty civi-
lizacijos vaisiy nuo to momento, kai juy santykiy (commerce) bidas jau
nebeatitinka jgytuyju gamybiniy jégy, Zmonés yra priversti pakeisti vi-
sas savo paveldétasias visuomenines formas" ?2. Sia prasme kapitalizmo
ekonominés struktiros pakeitimas socialistine reiSkia ne praeities kul-
turos bei civilizacijos atmetimg, o jos iSsaugojimg socializma kurian-
Cioms kartoms, jos praturtinimag bei tolimesnj iSvystymg, nors peréjimas
i socializmg ir reiSkia kokybinj Suoli Zmonijos socialinéje istorijoje.

Todél savaime suprantama, kad pirmaisiais Taryby valdzios metais,
kai iskilo klausimas, kaip socializmas turi ziaréti j iSnaudotojiskos visuo-
menés kulturg, klausimas, kurj dar labiau astrino kova su proletkultinin-
ky nihilizmu tai kultdrai, V. Leninas daug karty ir gana jsakmiai kélé
idéja apie kuriamos socialistinés kulturos rysj su sengja burzuazine. So-
cializmas Leninui, kaip marksistui, nebuvo vien kapitalistinés praeities
paneigimas, o pozityvus sprendimas ty socialiniy problemy, kuriy kapi-
talizmas nesugebéjo iSspresti. Kalbedamas Visos Rusijos Vandens trans-
porto darbininky III suvaziavime 1920 m. kovo mén. 25 d., Leninas pa-
brézé: ,,...Ankstesniosios revoliucijos zlugdavo kaip tik dél to, kad dar-
bininkai negaledavo iSsilaikyti kieta diktatura ir nesuprasdavo, kad vien
tik diktatura, vien tik smurtu, prievarta iSsilaikyti negalima; iSsilaikyti
galima tik paémus visg kulturinio, techninio pazangaus kapitalizmo pa-
tyrimg, paémus visus tuos zZmones j tarnyba... Mes Zinome, kad i§ dan-
gaus niekas nenukrinta, mes zinome, kad komunizmas iSauga i§ kapi-
talizmo, kad tik i§ jo liekany galima pastatyti komunizma, tiesa, i§ blo-
gy liekany, bet kitokiy néra"?:. Dar labiau pabrézdamas mintj, kad
socializmas yra visos ligSiolinés zmonijos istorijos produktas ir kad so-
cialistiné kultura gali buti sékmingai kuriama tik klasinés visuomenes

21 K. Mapkc, @. 3ureasc, Cou., T. 3, M., 1955, crp. 42.

22 K. Marksas, F. Engelsas, Rinktiniai rastai, t. II, Vilnius, 1950, p. 400.

2 Leninas apie kultira ir meng”, p. 378.
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sukurtos kulturos perémimo bei perdirbimo pagrindu, V. Leninas
1920 m. spalio 2 d. III komjaunimo suvaziavime kalbéjo: ,Proletariné
kultira néra atsiradusi nezinia i§ kur, néra prasimanymas zmoniy, kurie
vadina save proletarinés kultiiros specialistais. Visa tai yra gryna nesa-
moné. Proletariné kultura turi buti désningas iSsivystymas ty ziniy iStek-
liy, kuriuos zmonija jgijo kapitalistinés visuomenés, dvarininky visuome-
nés, valdininky visuomenés priespaudoje. Visi Sie keliai ir takeliai vedé
ir veda, ir toliau ves j proletarine kulturg taip pat, kaip Markso per-
dirbta politiné ekonomija parodé mums, kg turi prieiti Zmoniy visuome-
né, nurodé peréjimg j klasiy kova, j proletarinés revoliucijos pradzig" .

2 Ten pat, p. 383.

2 Problemos
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