V. BAGDONAVICIUS

MAHATMA GANDIS IR VYDUNAS

Indija ir Lietuva — geografine padetimi labai tolimos ir skir-
tingos Salys. Gali atrodyti nerealus ir jy kultiry lyginimas. Taciau
skvarbesnis zvilgsnis i ty kraSty dvasinés kulturos palikimag gali atrasti
ne atsitiktiniy analogijuy, o daugelio Simtmeciy sluoksniais nuséstos arti-
mos giminystés pédsaky. Bene rySkiausius pédsakus toji giminysté pali-
ko miusy ir sanskrito kalbose; kai kurie faktai ir musy nuojauta traukia
lyginti senuosius Indijos SventraSCius su musy sengja ikikrikScioniSko
laikotarpio kultura, tautosaka, mitologija.

Dabartinése Indijos ir Lietuvos kultiurose bendro terastume tiek, kiek
jo yra pasiimta iS naujausio pasaulinés civilizacijos ir kulturos derliaus.
Taciau ir XX amziuje, kuriame tokiy sparciy tempy pasieké civilizacija,
kuriame buvo stipriy sukretimy, didziuliy politiniy, socialiniy, ekonomi-
niy bei kulturiniy permainy, lietuviy kulturos padangéje, tarsi primin-
dami seng giminyste, senovés indy pasauléjauta padvelké M. K. Ciurlio-
nio paveiksly motyvai, V. Krévés ,Rytuy pasakcs”, ypac¢ ,Pratjeka-
buddha”, keli Maironio, véliau R. Mirono iSversti ,Rigvedy” himnai. Ir
bene stipriausiai Indijos dvasinés kultiros aromatas pasklido iS musy
raSytojo ir filosofo Vydiuno (1868—1953) kiriniy bei gyvenimo principy.
Reikia tiketis, kad neuzilgo bus visapusiSkai iStyrinétas ty kuriniy ir jy
autoriaus rySys su senosios Indijos kultura, bus surastos pacios giliau-
sios to rysio Saknys. Siame straipsnyje tebus tik vos vienu Strichu ban-
doma atkreipti démesj i ta rysj. IS pirmo zvilgsnio tas rySys gali atrodyti
atsitiktinis, taciau jvairiapusis aptariamy objekty panaSumas vercia ie$-
koti to rysio désningumy bei objektyviy jo priezasciy.

Baigiantis XIX amziui, Vydunas i$éjo i Rytprusiy lietuviy kulturinés
veiklos barus. Beveik tuo paciu metu Indijos politinéje arenoje pasi-
girsta jo vienmecio jauno advokato Mohando Karamc¢ando GandZio
(1869—1948) balsas. Beveik tiek pat laiko tesési Siy zmoniy gyvenimai,
beveik tokias pat misijas buvo lemta jiems pasirinkti ir labai panaSiai
siekti ty misijy jgyvendinimo.

Pirmiausia krinta j akis labai panaSus Gandzio ir Vydino pasaulé-
vaizdZiai, abiems rupéjusios tos pacCios gyvenimo aktualijos, beveik

55



bendri galutiniai gyvenimo tikslai ir vos ne taip pat suprantami ty tiks-
ly siekimo keliai. Zinoma, $ie momentai gali buti panasis tik abstrak-
Ciai, bet juos ypac panasiais daro ne tiek jy abstrakcios prasmes, o spe-
cifiniai bruozai bei atspalviai, ta pati dvasia, kurios neturéty tik abstrak-
Ciai panasus dalykai.

Siandien negalima sulyginti Gandzio ir Vydino veiklos masty, ypac¢
jos rezultaty, tacCiau principai, tikslai bei pasauléZiura, kuriais buvo
grista §i veikla, buvo nepaprastai ranasis, ir tai nekelia jokiy abejoniuy.
Ta analogiskuma pagimdé ne tiesioginé $iy humanisty saveika, ne vieno
poveikis kitam, kokj, sakysim, daré Gandziui L. Tolstojus, ypa¢ jo kny-
ga ,Dievo karalysté mumyse” !. Taciau toli vienas nuo kito gyvenusiy
ir kovojusiy, vienas kito nepaZinusiy zmogiSkumo apaStaly jvairiapusis
veiklos ir pazitiry artimumas buvo ne atsitiktinis. Galime jzvelgti kelias,
sakytume, lemtingas viena su kita glaudziai persipynusias Sio artimumo
priezastis. Viena i§ jy —labai panaSios Siy veikéjy politinés gyvenimo
salygos. XIX a. pabaigoje Indija ypaC skaudZiai kenté sunkig politine,
socialine ir moraline angly kolonializmo priespaudg. Gandzio tautiecius
ypac skaudZiai Zemino rasiné diskriminacija. Rytprisiy Lietuvoje tuo pat
metu vos ne j pabaiga éjo intensyvi tenyksSciy lietuviy germanizacija,
kuri tesési jau septynis Simtmecius. Vydiuno tautieciai, aukStesnés vokie-
¢iy materialinés kultaros veikiami, provokisky elementy nuolat grasi-
nami, pamaZzu prarado nacionalinj atsparumg, pradéjo sparciai nutautéti,
pamirsti savo tévy kultura ir kalba.

Kita priezastis— beveik panaSiy aplinkybiy sglygotas squtls su se-
novés Indijos filosofiniais Saltiniais bei religijomis, abiems greitai virtes
giliu susidoméjimu ir dvasine biitinybe. Kiekvienas i§ jy, gyvenimo vei-
kiamas, ieSkojo keliy savoms tautoms atsispirti prie§ visokeriopg iSnau-
dojima. Senoves indy filosofijoje abu kaip tik ir surado moralinio atski-
ro Zmogaus, tautos ir visos zmonijos tobuléjimo kelia, kaip atspara ne-
teisybei, socialinei ir nacionalinei priespaudai. , Trumpai tekty sakyti
apie Ryty tikybos mokslus, kad jie reikalauja i§ Zmogaus sukaupti visas
dvasios-sielos, bitent ZmoniSkumo galias, ir jas skirti AuksSciausiajam.
IS to tikima taurésianti ir stiprésianti visa dvasiné Zmogaus asmenybés
galia Zemeés gyvenimui taurinti” 2,— rasé Vydunas. Tas asmenybés ir vi--
sos visuomeneés taurinimas induizmo dvasia nuostabiai panasSiai nuspal-
vina Gandzio ir Vydino kiekvieng poelgj, kiekvieng zingsnj, kiekvieng
ju paraSyta eilute. Jy paciy gyvenimai ir buvo tarsi to tauréjimo ugdy-
masis, siekiant savo asmenybiy galiomis ,tvirtinti savo pavergtas tau-
tas, ugdyti jose laisvés troskimg, nacionalinj iSdidumag, susipratimg biti,

i Tangu, Mosi xu3Hb, M., 1969, ctp. 104.
? Vydiinas, Samoné, Tilzé, 1936, p. 168.
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anot Vydino, ,sau tautomis”, kurios, laisvos biidamos, visas savo kiury-
bos galias skirty visos Zmonijos klestéjimui. ,,Mano gyvenimas yra ne-
daloma visuma, o visa veikla iSplaukia i§ jos atskiry daliy saveikos, ir
visam tam akstinas yra begaliné meilé Zmonijai" 3,— taip savo aktyvaus
ir kovingo gyvenimo tiksla nusako Gandis. Ta pati prasmé glidi Vydino
kurybos ir veiklos credo: , O tik labai noréciau, kada teks gyvenima
baigti, bit buves tautoje aiSki ZmoniSkumo apraiSka ir tuo Kkitus tam
zadines" 4.

Siekdami ty paciy tiksly — atsispirti prie§ savo tauty pavergéjus, iS-
laisvinti savo tévynainius, naudodamiesi tuo pacCiu metodologiniu pa-
grindu tiems siekiams jgyvendinti —morale, beveik visais klausimais
prieidami ty paciy iSvady, Gandis ir Vydinas dirbo skirtingomis aplin-
kybémis. Gal bat, tai i5 dalies 1émé nevienoda juy darby sékme, uzdéjo
specifinius atspalvius juy sprestoms problemoms, nors ty sprendimy esmeé
niekuo nesiskiria. Gandis ,,su savo nepasotinama meile Zmonijai, su savo
filosofija, pagal kurig gyvenimas yra viena nedaloma visuma, neiSven-
giamai jsijungé j politikg, turédamas pagrindinj tikslg iSlaisvinti i§ ne-
laimiy ir skurdo savo tévynainius, savo pavergta daugiau kaip trijy
S§imty milijony liaudj" 5. Jis baré savo tautiecius pasyviai priesintis ang-
liSkajam imperializmui, moké juos nacionalinio iSdidumo, eksperimen-
tavo ir kurée tokio pasiprieSinimo metodus. Vydunas kovojo iSimtinai
kulturos fronte: rase ir leido savo tautieCiams filosofines bei grozines
knygas, kuriose moké juos nacionalinio atsparumo prie§ jo laikais ypac¢
suintensyvéjusig germanizacijg, prieS savanoriSka lietuviy nutautéjima,
pasidavimag materialinei vokiec¢iy kultiurai. Jis vaZinéjo po Rytprisius
bei po Lietuva ir skaité aukStg morale, nacionalinj iSdidumg propaguo-
jancias paskaitas. Jo jkurta ir 40 mety veikusi ,Lietuviy giedotojy drau-
gija" skleidé lietuviSka daing, kaip viena i$ ryskiausiy liaudies dvasinés
kultiros apraiSky. Nors Vydino veiklos ir nepavadinsime pasyviu pasi-
prieSinimu, tolygiu gandiSkajam, bet jos pagrindasiS esmés buvo tas pats:
jei ne pasyvus pasiprieSinimas, tai vidiné, moraliné kova, statymas tauto-
je vidinés-dvasinés tvirtovés, i kuria nepajégtuy jsiverzti joks prieSas.

Sukirusios auksta dvasine kultirg, Indijos ir lietuviy tautos buvo be-
jégeés kapitalistinés ir ypac¢ imperialistinés epochos dziunglése, kur vis-
ka lémé ne dvasiné, o materialiné galybé, ginklo jéga. Indija buvo dau-
giamilijoniné, gausesné uz savo pavergéjus, bet buvo tuSc¢iomis ranko-
mis, beginklé, todél priversta ne gyventi, o vergauti, vegetuoti. Ji buvo

3 Cituojama pagal knyga: A. Aarra, ®uaocopus Maxatmel Fasau, M., 1959, ctp. 77.

4 Vydianas, Mano gyvenimo apzvalga.— Kn.: ,Zemaiciai (Zemaiéiy rasytojy prozos
ir poezijos antologija)”, Kaunas, 1938, p. 18.

5 A. Aarra, ®unrocodus Maxarmel Fanau, M., 1959, ctp. 122.
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nepaprastai Ziauriai iSnmaudojama. Mazai lietuviy tautos daliai Rytpri-
siuvose jau keli Simtmeciai grésé visiSko iSnykimo pavojus. Net ir po
pirmojo pasaulinio karo, kai DidZioji Lietuva gavo politine nepriklauso-
mybe, sudaré burzuazine valstybe, Rytprisiy lietuviy padétis ne paleng-
véjo, o dar labiau pasunkeéjo. Tiesa, Sis karas stipriai apgriove kaizeri-
nés Vokietijos pamatus. Po Spalio socialistinés revoliucijos joje prauzé
galinga revoliuciniy jvykiy banga, kurios sukuryje gimé Vokietijos Ko-
munisty partija, kovojusi uz darbininky klasés diktatirg bei uz Salies
demokratizavimg. SavarankiSkumo neteko Prisijos valstybé. Taciau Sie
ivykiai tik laikinai stabilizavo germanizacijos procesa, kuris apogéjuy
pasieké, Hitleriui atéjus i valdzig: buvo uZdraustos visos lietuviy orga-
nizacijos, lietuviSka spauda, paSalinta lietuviy kalba iS mokykly. Lietuva
buvo bejégé padéti savo tautieCiams, gyvenantiems militaristinéje Vo-
kietijoje, nes jos pacios likimas buvo labai neaiSkus — jg tykojo gaba-
lais praryti toji pati Vokietija ir pony Lenkija, o iS vidaus draské kla-
siniai prieStaravimai. Gal but, ¢ia labiausiai vertéty ieSkoti objektyvaus
Gandzio ir Vyduno panaSiy kovos keliy pasirinkimo pagrindo, kurj sub-
jektyviai i§ vidaus parémé indiSka moralinio Zmogaus atsparumo teori-
ja. Ne jdomumo délei jie kélé savo tauty sukurtas kulturines vertybes,
o stengési jas paversti aktyvia kovos priemone, kuri turéjo politiSkai ir
dvasiSkai pavergtus zmones priversti pratrinti akis ir pajusti savo Zmo-
giSka verte, pasididziavimag savo pavergta, bet kirybinga, aukstos kul-
taros tauta.

Gandzio ir Vyduno paziuros formavosi, kai jau buvo pabudusios po-
litiskai pavergtos tautos, kai jose formavosi nacionaliné samoné bei
valstybingumo siekimas. IS ¢ia, matyt, iSplaukia tas nacijos galiy budi-
nimas, kurio émeési Gandis ir Vydunas. Tac¢iau Indijoje per stipriai buvo
jsiSaknijes angliSkasis imperializmas, o Rytprisiy lietuvius per stipriai
pamynes vokiSkasis. Tad vargu ar buvo joms jmanomas koks nors ki-
toks kovos kelias, negu tas, kurj jiems siilé Gandis ir Vydinas. Gandzio
sukeltas visuotinis nepaklusnumas leido daugiamilijoninei Indijos naci-
jai pajusti savo vienybés jéga, kuri esamomis sglygomis buvo bene pats
geriausias ginklas. BejégiSkumas virto jéga, beginkliSkumas — ginklu. Ir
nors tokios kovos metodologinis pagrindas buvo induizmu grjsta moralé,
jis objektyviai peraugo gryncsics mcralés ribas ir tapo pclitinés kovos
priemone. Gandzio pasyviu pasiprieSinimu grista kova vedé Indijos liau-
di ne j dievybe, kurig pats Gandis subjektyviai laiké pagrindiniu savo
gyvenimo tikslu, o j kolonializmo S$turmg, j politine laisve. Apsivainika-
ves Indijos nepriklausomybe, Gandzio mokymas sudrebino visg kolo-
nializmo sistemgq, sustiprino antikolonializmo pozicijas, pagreitino dau-
gelio pavergty Azijos, Afrikos, Amerikos tauty iSsivadavimag, kuris itin
suintensyvéjo SeStajame miusy amziaus deSimimetyje. Nors Gandis ne-
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buvo revoliucionierius marksistine §io Zodzio prasme, bet objektyviai su-
vaidino didelj revoliucini vaidmeni, stipriai sukrésdamas imperializmo
murg, savo sukelta moralinj judéjimg paversdamas antiimperialistiniu.
Kaip teigia savo atsiminimuose Indijos visuomenés veikéjas M. Rojus,
ta revoliucini Gandzio vaidmenj aukstai yra jvertines ir V. Leninas?®
Nors Gandzio vadovaujamas visuotinio nepaklusnumo judéjimas buvo
gristas idealistine pasauléziura, jis objektyviai buvo apsprestas realios
tikroves. Stai kaip tg tikrove apibudino jzymus Italijos Komunisty parti-
jos veikéjas A. GramSis: ,,Jeigu anglai Zinoty, kad ruoSiamas galingas
sukilimas, kurio tikslas likviduoti jy strategine persvarg, jgalinanciag slo-
pinti mases (ir Zinant, kad toji persvara yra salygota galimybés operuoti
jvairiomis komunikacijomis ir koncentruoti savo jégas ,sporadiSkai” la-
biausiai pavojinguose punktuose),—sukilimas, kuris priversty anglus is-
déstyti savo jégas kariniy veiksmuy lauke, kuriuo pavirsty visa Salis,—
tokiu atveju anglams buty naudinga iSprovokuoti prieslaikinius indy ko-
viniy jéguy veiksmus, iSrySkinti tas pajégas ir peralizuoti visa judéji-
ma" ’. Vadinasi, GandzZio pasyvus pasiprie§inimas buvo ne tik moraliné
kova, bet ir atkaklus pozicinis karas, kurio tokj pobudj apsprendé ne
tik jo vadovo pasauléziira, bet ir objektyvios aplinkybés. Kaip ne karta
yra pabrézes pats Gandis, tokia kova yra ne bailiyjy priebéga, o rei-
kalauja daug drasos, dvasiniy jégy ir iStvermés, reikalauja gerai paZinti
savo prieSg ir lemiamu momentu laiméti. Kai Indijoje pribrendo palanki
situacija, visai nacijai susitelkus, taikiu budu iSkovoti nepriklausomybe,
Gandis ryztingai ta situacija pasinaudojo, jrodydamas, kad nenuéjo vel-
tui viso gyvenimo veikla, kad jo mokymas pasyviai prieSintis buvo sa-
votiSkas puolimas. Kaip tik tada, antrojo pasaulinio karo metu, Gandis
ryztingai pareikalavo, ,kad anglai pazadéty Indijai nepriklausomybe nu-
statytai datai ir papraSyty Kongresg sudaryti vyriausybe, o Indija tuomet
stos j karg sgjungininky puséje pries faSistus, nes, kaip jis teisingai saké,
apkaustytas grandiném vergas negali kovoti dél kity" 8.

Kiek kitaip, bet tai paciai kovai savo gyvenimg paSventé ir Vydunas.
Jeigu pirmosiomis savo dramomis jis dél nutautimo iSjuokdavo savo
tautos atstovus, pirmaisiais filosofiniais-teosofiniais traktatais jis dau-
giau tarnavo idealistiSkai suprantamai tautos dvasiai stiprinti ir gal kiek
vienpusiSkai daugiausia démesio kreipé mcraliniam-dvasiniam indivi-
do bei tautos tobuléjimui, tai véliau, tegul ir pasilikdamas prie morali-
nio nacionaliniy bei socialiniy santykiy supratimo, jis vis pilietiSkiau
ir pilietiskiau atsigrezia j tikraji MazZosios Lietuvos tautinés dramos kal-

6 3. Komapos, Tampau ¥ pycckasg pesoAlonus.— «Bompocwl ucropum», 1969, Ne 10,

cTp. 68. .
7 A, I'pamwu, V3bpanHnie mpousBepeHus, T. 3, M., 1959, ctp. 191—192.
8 D. Patnaikas, Mahatma Gandis ir Indija.—, Tiesa”, 1969 m. vasario 2 d.
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tininkg — vokiskajj imperializmg. Visa Vyduno kuryba ir veikla buvo
tos labai aiSkios, tik imperialistams dél jiems naudingy priezasciy nesu-
prantamos, aksiomos jrodinéjimas, kad ,tauta susikuria kultirg pati”,
kad ji turi teise j savo egzistavimg, i savo kuryba, kurioje ji gali iSreiks-
ti savo nacionalinj savitumg, turi teise biti laisva. Gandis buvo laimin-
gesnis — tg idéjg savo tévynéje realizavo. Vydunas, tiesa, istorijos rato
nebepasuko — neiSlaisvino Rytprusiy lietuviy i§ pernelyg galingo ger-
manizacijos krioklio, nes daugelis iS gelbéjamy jo tautieciy pasidavé to
krioklio traukai, susiviliojo vokiSkgja kultira. Tac¢iau prieS pati vokis-
kosios reakcijos paSelimg, hitlerizmo iSvakarése, pasirode du jo kuri-
niai — tragedija , Pasaulio gaisras” (Tilzé, 1928) ir vokieciy kalba para-
Sytas istorijos veikalas ,Septyni Simtai mety vokieciy-lietuviy santy-
kiams" (Sieben Hundert Jahre deutsch-litauischer Beziehungen, Tilsit,
1922) —buvo jo bene taikliausiai i§ ty paciy kultiriniy bei moraliniy
poziciju smogti smiigiai amzinajam prieSui — vokiSkajam militarizmui
ir jo jégos pozicijai. Tie veikalai nesulaiké suzvéréjusio imperializmo
gaivalo, bet Vydunas c¢ia jau pateiké ieSkinj Vokietijai uz jos darbus
nuo kryziuo¢iy laiky. Su jam budingu pakantumu vokieciy tautai Vyda-
nas knygoje ,Septyni Simtai mety" jrodinéja, kokia turtinga, gili ir sa-
vaiminga yra lietuviy kultura, kokia skriaudg daro jai pavergéjai, api-
budina kryziuo¢iy ordino grobikiSkus tikslus. Teigdamas, kad jie su
nauju tikéjimu neatnesSé aukStesnés kultiros, o tik smukdé esancig auks-
ta lietuviy kulturg, ,,Pasaulio gaisre” Vydiunas Magés Tautvilaités pa-
veikslu dar karta pademonstruoja auksStesne savo tautieciy dvasine
kultiirag ir jos lipomis nuvainikuoja tariamag vokiskujy militaristy ,,huma-
niskumga"”, kuriuo jie vadovaujasi, norédami ,auksStesnéje” savo kulti-
roje iStirpdyti ,Zemesne" ‘lietuviy kultirg ir tokiu budu padaryti Sig
maza tautg ,laimingg”. Si tragedija ir dabar tebéra vienas i§ reikSmin-
giausiy lietuviy literatiros Kkiriniy, nukreipty pries grobikiSskga mazy
tauty pavergimo ideologija, kuria savo késlus teisino vokie¢iy milita-
rizmas.

Ne tik kuryba, bet ir pats Vyduno gyvenimas TilZéje buvo tarsi pri-
lygstas gandiSkajam pasyviam pasiprieSinimui. Ir paciomis sunkiausio-
mis salygomis jis vadovauja ,Lietuviy giedotojuy draugijai”, nors naciai
visaip trukdo repeticijas, iZeidinéja dainuotojus ir ju vadova. IS§ Tilzés
jis nepasitrauké ir naciams uzdraudus bet kokig lietuviy kulturine veik-
la. Hitlerininkai netgi bandé jam uZdrausti raSyti lietuviams skirtus ras-
tus (mokslinius veikalus, grozinius kirinius, straipsnius, vertimus), saky-
dami, kad, pragyvendamas i$ vokieciy teikiamos mokytojo pensijos, jisai
turjs visus savo sugebéjimus skirti tik vokie¢iams, o ne lietuviams. Vy-
dinas buvo jZeidinéjamas nacistiniy chuligany, apdrabstomas purvais,
bidavo iSdauzomi jo buto langai. Prikibusi prie to, kad Vydinas laikas

60



savo pinigus (daugiausia honorarus i§ Lietuvos laikrasc¢iy) Lietuvoje, Til-
zés policija 1938 m. ji pasodina kaléjiman ir ten pralaiko pora ménesiuy.
Taciau Vydinas ir toliau dirbo lietuviy kulturos labui, tik jau vien savo
darbo kambaryje, izoliuotas beveik nuo viso pasaulio. Jis bene vienin-
telis i§ visy Rytprisiy lietuviy visuomenés ir kultiros veikéjy isliko iki
galo kurybingas, vaisingiausiai jégas atidaves savo pavergtiems tautie-
ciams, nors ir sulaukdamas i§ ju nemaza priekaiSty uz tokius, anot ju,
nekovingus veiklos metodus.

Paciais ryskiausiais savo veiklos bei kiurybos momentais Gandis ir
Vydunas pasirodé kaip tikri humanistai-kovotojai prieS imperializma, Sia
antihumanistine jégg, Zzemiausios moralés iSraiSka. Tas objektyviy saly-
gy bei juy pasauléziiry apsprestas moralinis kovos biudas juos labiausiai
suveda j vieng gretg, daro juos ypac panaSiais. Visiems istorijos reiski-
niams jie taiké tg patj moralini matg, visoms problemoms spresti siulé
ta pati moralinj sprendimg. Budami moralistai, jie buvo ir rySkus paci-
fistai. Ir kary kilima jie aiSkino tik moralinémis prielaidomis. Karus sg-
lygojanti blogy jéguy persvara, zmogiSkumo susilpnéjimas kariaujanciose
tautose.

,,Zmogus turéty auginti visa, kas tiesu, grazu, malonu, tad Zmogisku-
mas palaikyty gyvenimo valdzig ir negaléty sukilti karai. Nebuty tokios
nelaimés, kuri visg zmonijg slegia. Zmonija nusikalto, neeidama savo
pareigy" ®,— taip i§ moraliniy pozicijy apibudina Vydinas pirmojo pa-
saulinio karo kilimo priezastis.

Tokioje morale pagrijstoje taktikoje galima jziuréti tiek Gandzio, tiek
Vyduno rysj su L. Tolstojumi, kuris labai jiems artima dvasia rasé savo
.LaiSke indusui”, iSspausdintame 1910 m. GandZio leistame Zurnale ,,In-
dion opinion": , NesiprieSinkite blogiui, bet ir patys nesusidékite su
blogiu, neprisidékit prie administracijos, teismy spaudimy, nerinkit ir ne-
mokeékit mokesc¢iy ir — svarbiausia — nestokit armijon, ir tada niekas
pasaulyje jasy nepavergs” '%. Tiesa, Vydunui iki tokio toli siekiancio boi-
koto buvo gana toli, o Gandis ji energingai plété, sukurdamas net teori-
ja. Taciau abiems iSlieka bendras L. Tolstojaus siulomas vidinis susikau-
pimas, dvasios tvirtumas, kuri Gandis naudojo kovai uZz Indijos
nepriklausomybe, o Vydiinas nacionaliniam Rytpriasiy lietuviy atsparu-
mui grudinti.

Gandj ir Vyding dar labiau suartina ne tik panasis juy veiklos tak-
tiniai principai, bet ir jy gvildenty filosofiniy problemy ratas, tu proble-
my sprendimai. Jie nebuvo gryni filosofai, nepaliko iSbaigty-savo filo-
sofiniy paziury sistemy. Tai ypaC pasakytina apie Gandj. Jo filosofijos
visuma tyrinétojai tegaléjo atkurti tik iS jo straipsniy, kalby bei pasisa-

9 ,Darbymetis”, 1921, Nr. 1, p. 22.
10 A, Toacroii, TloaHoe coGpaHue coumHeHwuit, T. 37, M., 1956, cTp. 269.
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kymy jvairiausiais klausimais, i§ politinio pobudzio brosiary, i§ jo
Autobiografijos” !'. Vydunas paraseé ir i$leido daug filosofiniy traktaty,
taciau grieztesnés savo filosofinés sistemos pats taip pat nepateiké.

Tiek Gandzio, tiek Vyduno filosofiniy paziury, gyvenimd ir veiklos
pagrindas yra moralé bei su ja susijusios problemos. ,,Mano samonéje
giliai jsiSaknijo jsitikinimas, kad moralé yra visy poelgiy pagrindas,
o tiesa yra moralés esmé" !2,— pabrézé Gandis savo ,Autobiografijoje”.
. Teisingam zmogui, teisingai tautai auga dvasinés galios ir tuo ypatin-
gas stipréjimas. O to turéty siekti musy laiky zmonés" '}, — apibudina
Vydinas tiesos, o kartu ir moralés svarbg. Jiems abiems ripéjo Zmogis-
kasis pasaulis ir jo ateitis. Jie ieSkojo keliy to pasaulio moraliniam is-
ganymui ir abu tuo iSganymu tikéjo. Jie abu kovojo uz dvasine savo
tauty laisve, ta kova laikydami tik etapiniu reiSkiniu pakeliui i visos
zmonijos laime. Budami dideli savo tauty patriotai, jie buvo ir dideli
internacionalistai, savo tauty niekad nelaiké iSskirtinémis, auksStesnémis
uz kitas. Abu jie buvo idealistai-teistai, tikéjo dievybe, religija laiké
vienu i§ kertiniy zmogiskumo akmeny, netgi nacionalinio savitumo pa-
grindu, bet nesutiko su jokios konkrecios religijos dogmomis. Ir vienas,
ir kitas pagrindu pasiémé savo gimtgja tikyba: Gandis — induizma, Vy-
dunas stengési tautieCiy samonéje atgaivinti pagarbg jau seniai kriks-
cionybés uZgniauZtam senajam lietuviy tikéjimui. Ir vienam, ir kitam
nemaza ijtaka daré kirkScionybé, ypac¢ kai kurie jos etiniai principai.
Taciau ir vienas, ir kitas, aukStais moraliniais kriterijais vertindami
kiekvieng religijg, kaip savitg dievybés supratimg, smerké krikS¢iony-
be uz jos grubig ekspansija i nekrikSc¢ioniSkus krastus, uZ jos brutalumg
kity tautybiy atzvilgiu, uz elementariausios etikos nesilaikyma. Jie abu
pripazino teise egzistuoti kiekvienai religijai ir smerké bet kokios reli-
gijos netolerantiSkumg kity atzvilgiu. ,,AS negaléjau krikscionybés lai-
kyti tobula religija arba didziausia i§ visy religiju" '4,— pasaké Gandis,
kai kriksSc¢ionys bandé ,iSganyti” jo sielg, atvesti ji j vienintelj ,teisin-
ga" kelig. , Visai aiSkiai pasirodé ir jau seniau, kad su krikS¢ioniSkumu
sietas pavergimo noras" !5,— taip apibidino Vydinas didZiausig kriks-
cionybés blogybe.

Suteikdami tokig svarbg moralei, jai skirdami daugiausia vietos ir
démesio savo mokymuose, Gandis ir Vydunas ypa¢ kreipé démesj i to-
kius etinius klausimus, kaip mastan¢ios asmenybés ugdymas, jaunimo
aukléjimas, vedybinio gyvenimo prasmé, harmoningas Zzmogaus dvasios

1t Zr. A. Aarra, Quaocodus Maxatmet avau, cTp. 11—12.

12 Fangu, Mos >ku3HB, CTpP. 63.

18 Vydiinas, Misy laiky reikalavimai.—,Jaunalietuviy vadovas”, 1936, Nr. 1, p. 20
4 Tangu, Most Ru3Hb, CTP. 142,

15 Vydiinas, Samone, p. 170.
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ir kino ugdymas, moters padétis Seimoje ir visuomenéje, klasiy arba
kasty lygiateisiSkumas, asmenybé-tauta-zmonija, civilizacija ir morale.
Tuos klausimus jie sprendé idealistiSkai, daZniausiai remdamiesi induiz-
mu arba kitomis religinémis filosofijomis. Jie neigé klasiy kovos neis-
vengiamumg, o objektyviai kylancius klasiy nesutarimus siulé spresti
taikiai, ragino turtinguosius atsisakyti atliekamo turto. Kai turtingieji
nenori atsisakyti savo turty ir iSnaudojimo, reikia imtis, anot Gandzio,
pasyvaus pasiprieSinimo, nepadarant blogio i$naudotojams'é. ,Kas nu-
sideda savo prie$ui, tas ji padaro laimétoju"” !",— tokig pat taktikg sialy-
damas, pazymi Vydinas. Klasiy egzistavimg jie laiké naturaliu dalyku,
iSplaukianc¢iu i§ darbo pasiskirstymo, i§ Zmoniy jvairiy polinkiy ir suge-
béjimy. Tiek Gandis, tiek Vydinas nepripazino jokios klasés bei kastos
isskirtinumo bei privilegijy, laiké jas lygiateisémis visuomenés grupé-
mis. Anot GandZio, ,teisininkas, gydytojas arba mokytojas né kiek ne
svarbesni uz S$iuk$lininka" ‘8. Tiek Gandis, tiek Vydinas!'® keélé fizinio
darbo svarbg, kartu pripazindami kiekvieno darbo garbingumg ir buti-
numg. Gandis ir Vydinas zymiai toliau nuéjo uz kitus burzuazijos ideo-
logus, iSnaudojimo panaikinimg laikydami viena i§ butiniausiy prielaidy
tikrai zmogaus laisvei pasiekti. Tik tas iSnaudojimo panaikinimas jy pa-
zilrose yra ne revoliucinio, o moralinio pobudzio, pagristas geravaliSku
antagonistiniy klasiy susitarimu. Tokiu moralinio visuomenés pertvarky-
mo nerealumu prieS savo mirti jsitikino pats Gandis. Indijai iSkovojus
politine nepriklausomybe, jos burzuazija, stovéjusi tos kovos priesaky-
je, bematant atsisaké savo aukSty, Gandzio jai diegty idealy, émé ko-
voti uZ pelningesnius valstybinius postus, krautis turtus, pamirSo liau-
dziai duotus pazadus. Tokiu pat moraliniu principu GandZiui nepavyko
iSspresti ir musulmony-induisty religinio konflikto, pareikalavusio kraujo
praliejimo, net paties Gandzio gyvybeés?’. Lietuvos burzuazija, kiekvie-
na proga iskilmingai pagerbdavusi Vydung, niekada rimto démesio ne-
kreipdavo | jo socialines paZitras bei pasiilymus. Socialiniai klausimai
Gandzio ir Vydino paziirose turéjo kiek skirtingy atspalviy. Gandziui
jie buvo vieni iS opiausiy klausimy jo visuomeninéje veikloje, nes indy
liaudis kenté ne tik nacionaline, bet ir stipria ekonomine priespaudg,
kuri Vyduno gyvenamuose Rytprusiuose nebuvo taip akivaizdziai ma-
toma. Todél ir socialiniai klausimai Vydino pazitrose neuzémé domi-
nuojancios vietos. Jo veikaluose, straipsniuose ir kalbose pagrindine

16 A, Aarra, ®urocodnss Maxarmm lavaM, cTp. 102—109.

17 Vydanas, Misy laiky reikalavimai.—, Jaunalietuviy vadovas”, 1936, Nr. 1, p. 19.

18 Cituojama pagal: A. Aarra, ®unrocodus Maxatmel [anad, ctp. 105.

¥ Vydiino paziiiros Siais klausimais pladiausiai isdéstytos jo knygoje ,Tautos gyva-
ta”, Tilze, 1920, 150 p.

2 Maldos metu jj nuzudé fanatikas induistas (zr. E. Hamb6ygupunag, MaxaTtma TasAM
¥ raspmsM, M., 1960, ctp. 148—159).

63



vietg uzima nacionalinés kultiros klausimai. Gandis Siuos klausimus lie-
té tik epizodiSkai, taCiau ir tos epizodinés pastabos beveik sutampa su
Vydino paziiromis. Vydunas teigé, kad tik tas zmogus tegali buti pil-
naverciu visos Zmonijos nariu, kuris pirmiausia jauciasi esas savos tau-
tos narys. Tauta sukurianti savitg, iS jos nariy dvasiniy gelmiy einancig
kultirg, kuri yra nepakartojama visos Zmonijos kultiros lastelé. Tokiy
nepakartojamy lgsteliy buvimas yra butina margaspalvés bendrazmo-
giskos kultiros salyga ?!. ,,A§ nenoriu, kad mano namas i§ visy pusiu
biity apsuptas siena ir kad mano langai bity aklinai uzkalti. AS noriu,
kad visy Saliy kultira laisvai patekty j mano nama. Tik a$ nenoriu, kad
ji mane perversty" 22,— pana$iai kaip Vydunas, samprotauja Gandis apie
savo krasto ir kity tauty kultury santykius.

Bene pacios artimiausios yra Gandzio ir Vydino paZziiros apie Zmo-
gu. Ir vienam, ir kitam buvo itin svarbu individualybé, jos tobulumas,
nuo kurio priklausantis jos santykis su pasauliu, su visur esancia die-
vybe. ,Zmoniskumo laipsnio samoningumas pasirei$kia atskiry Zmoniy
asmenimis"” 2,— taip Vydinas pabrézia atskiros individualybés reikSme.
Individas —tai vienintelis dalykas, reikalaujgs pacio didZiausio dé-
mesio" 24,— teigia Gandis. Individai jiems abiems buvo pagrindinés las-
telés, iS kuriy susideda tauta, Zmonija. Nuo ju tobulumo, sgmoningumo
priklausantis ir visos zZmonijos tobulumas, visuomeniniai santykiai, Zmo-
nijos gerové. Individas turjs tobuléti be galo. PraktiSkai individo tobulé-
jimui néra riby. Tiek Gandis, tiek Vydunas tvirtino, kad zmogus yra sa-
vo likimo kiuréjas, kad pirmiausia jis pats turi save iSlaisvinti i§ Zzemy
instinkty, teisingai naudotis savo protu ir sazine. Zmogus pats save su-
sikuria vidinés ir iSorinés veiklos pagalba. Tokios teorijos atsiradimas
buvo saglygotas Gandzio ir Vyduno siekimo padéti iSlikti nepaluZusioms
politinés laisvés neturinCioms savo tautoms. Gandis ne karta yra jtiki-
néjes savo bendrazygius, kad Indija laisva galéty buti ir Brity imperijo-
je, turédama dominijos teises, jeigu ir nepavyktuy iSkovoti nepriklauso-
mybés, tik jei indai sugebés biti laisvos dvasios zmonés ?’. Vydinas
»galvojo, kad zmogus, tobulédamas dvasiSkai, jgis laisve ir sau, ir tau-
tai, nors tauta ir negauty suvereniy teisiy” ?6. Jam taip pat rapéjo, kad
ir politine nepriklausomybe gavusi Lietuva dél prakticizmo, dél sparciai
plintancios kosmopolitinés kultiros neprarasty savo nacionalinio savitu-
mo, nenutautéty iS vidaus del atsirandancio abejingumo nacionalinei

2l Vydianas, Misy uzdavinys, Tilzé, 1921, p. 22—46.

Cituojama pagal: A. Aarra, ®unocodus Maxarmel I'avpu, cTp. 117

Vydiinas, Samoneé, p. 95.

Cituojama pagal: A. Aarra, ®urocopuss Maxatmel I'aHpH, cTp. 66

25 E. Ham6ygupunag, MaxaTMa ['aHAW M raspu3M, cTp. 74—75.

A. Guéas, Vyduno paziaros j zmogaus tobuléjimg.—, Tiesa”, 1968 m. balandzio



kulturai. Tam jis paskyré savo filosofinj-sociologinj traktatg , Tautos gy-
vata" (Tilze, 1920).

Daug démesio abu humanistai skyré moters vaidmeniui, jos teiséms, -
laikydami ja aukStesnio zmogiskumo bitybe uz vyra. Moteris esanti
skaidresnio sagmoningumo, giliau jaucianti gyvybés paslaptj. , Jos esmé
leisdamosi j erdve ir laikg, lyg netaip giliai nusmunka, bet pasilieka ar-
¢iau dvasiniy sri¢iy, tarsi kirybos vartuose” ?’,— rasé Vydinas. PanaSiai
moterj apibiadino ir Gandis: ,,Motery lytis néra silpnoji lytis, ji yra gar-
bingiausia lytis savo pareigomis, pasiSventimu, tylia kanéia, nusiZemi-
nimu, tikéjimu, sazZine. Moters intuicija daznai pralenkia arogantiSka
vyro pretenzijg viska zinojimui" ?%. Nuo moters dvasinio tobulumo, nuo
jos vidinio pasaulio darnos priklauso busimyjy Zmoniy vidinis grozis
ir darna. Vyro ir moters santykiuose savo dvasiSkumu daugiau turéty
reiksti moteris, nes ji turi daugiau vidinés jégos, daugiau moralinio ty-
rumo. Moteris ir vyras turi papildyti vienas kitg, kaip saké Gandis, ,,per
fizinj artuma pasiekti dvasine vienybe" ?°. Seimos tikslas esgs ne aistry
tenkinimas, o naujo Zmogaus atvedimas j pasaulj ir jo iSaukléjimas.
Anot Gandzio, ,.ZmogiSkoji meilé, kuri jsikiinija santuokoje, turi buti
pakopa j dieviska meile visiems Zmonéms" 2,

Gandis savo praktinéje veikloje daug démesio ir jégy skyré moters
socialiniam ir dvasiniam iSlaisvinimui, jos lygiateisiSkumui su vyru jtei-
sinti, stengdamasis sulauzyti Sios sferos religines dogmas. Vydinas uz
moterj kovojo daugiau dvasinéje sferoje.

Labai artimy pozicijy Gandis ir Vydunas laikési XX amziuje smarkiai
kylancios civilizacijos atzvilgiu. Jy nuomone, civilizacija esanti daugiau
prazutingas, negu naudingas reiskinys. Zmogu jie laiké dvasine butybe,
kuriai materialus dalykai teturi buti tik priemone dvasiai tobulinti. Tuo
tarpu civilizacija negailestingai pavergianti zmonijga savo materialumu,
uzgozianti dvasinj Zmogaus prada, smukdanti kultirg bei kirybines jé-
gas. Pasak Vydino, , Europos Zmoniy samonés pakitimas jvyko kartu su
tariamaja kultiros pazanga. Zmonéms vis daugiau reiské daiktingumas
negu gyvybingumas" 3!, Vydinas neneigé civilizacijos pasiekimy, kurie
palengvina zmogaus fizinj darbg, padeda Zmonéms ir tautoms bendrauti.
Jis tik pasisaké prieS§ tokius civilizacijos mastus, kurie nuasmenina zmo-
gy, skurdina jo dvasig. Gandis savo opozicijg civilizacijai iSreiSké irgi
gana grieztai: ,Ne anglai valdo Indijg, ja valdo Siandieniné civilizaci-

%7 Vydianas, Zmoniskumas ir moteris.—,Naujoji vaidiluté”, 1937, Nr. 2, p. 67

28 Cituojama pagal: Romain Rolland’as, Mahatma Gandhi, Kaunas, 1931, p. 73.

® Cituojama pagal: A. Aarra, ®unrocodus Maxatmel I'anpu, ctp. 120.

30 Ten pat.

31 Vydanas, TautiSkos samonés apsiniaukimas ir giedréjimas.—, Akademikas”, 1937,
Nr. 10, p. 233.
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ja" 32, Toks nusistatymas prie§ civilizacija tiek Vydiuno, tiek Gandzio
paziurose veikiau iSreiSkia protesta prie§ kapitalizmo neSamg pasaulio
dehumanizacija, prieS civilizacijos pasiekimy pagalba tautas engiantj
imperializma. ,,AS pasisakau prie§ masinomanijg, o ne prieS masSinas, kai-
po tokias. ,Darbo ekonomijos" pasékoje tiukstanciai Zmoniy iSmetami
i gatve, kad jie mirty i§ bado" 3, — paaiSkina Gandis savo nusistatyma
pries kapitalistinés gamybos antihumaniskumag. Vydiuno pasisakymuose
tas protestas yra daugiau moralinio pobiudzio. Gandzio prieSiSkume civili-
zacijai skamba ir moralinis, ir socialinis, ir politinis protestas.

Apzvelge bidingiausius Gandzio ir Vyduno paziiry bei veiklos mo-
mentus, iSkéle tam tikrg juy pozityvuma, kovojant su nacionaline prie-
spauda bei su socialiniu blogiu, negalime nepabrézti, kad tos paziiros
yra specifiSkos ir ribotos, tolimos marksistiniam-materialistiniam pasau-
lio bei visuomenés vystymosi supratimui. Jas apsprendé idealistiné —
religiné abiejyu humanisty pasauléjauta, kuri kliudé teisingai suvokti
tikraja klasinés visuomenés prigimtj bei jos revoliucinio pertvarkymo
bitinumg. Kaip teisingai pazymi prof. R. Uljanovskis, ,,GandZio - pasy-
vaus pasiprieSinimo metodai buvo pakankamai efektyvus kovoje su ko-
lonizatoriais uz nacionaline nepriklausomybe, bet toji doktrina pasi-
rodé esanti bejége nors Siek tiek esmingiau pakeisti Simty milijony
darbo zmoniy padétj jau nepriklausomoje valstybéje” 3. Pana$us liki-
mas iStiko ir moralines Vyduno doktrinas. Lietuvos burzuazija, oficialiai
garbinusi Vyduna bei jo paziuras, né negalvojo apie jo idealy jgyven-
dinimg, pagerinant darbo Zmoniy bukle. Ir tik revoliucinis gyvenimo
pertvarkymas socialistiniais pagrindais panaikino iSnaudojima, patenki-
no materialines Zmogaus reikmes ir atvéré kelia asmenybés dvasiniam
augimui, kurj taip pabrézdavo Gandis ir Vydinas. Ne ju puoselétas
idealizmas, o materialistiné tikrovés samprata iSvadavo Zmogaus kury-
bines ir dvasines galias, iStiesino kelig toms galioms vystytis ir tikslingai
reikstis.

Siame straipsnyje Gandzio ir Vyduno rysio problema néra galutinai
iSspresta, o tik iSkelta, atkreipiant démesj i pacius reikSmingiausius mo-
mentus Siy jzymiy politikos ir kulturos veikeéjuy paziurose bei veiklos
principuose. Tie momentai susije su atitinkamomis Gandzio ir Vyduno
paziury bei veiklos pusémis, su jy patriotizmu bei kova uz savo tauty
iSvadavimg arba iSsilaikyma paciomis nepalankiausiomis sglygomis. Gal
bit, dar rySkiau Gandzio ir Vydino panaSumas atsiskleisty, palyginus ju
paziuras i pasaulio sarangg, i religijg, i Zzmogy bei jo vietg pasaulyje,
i zmogaus kurybines galias ir pan. Tada Sig problemg buty galima pa-
nagrineti platesniame musy liaudies ir senosios indy kultury rysiy fone.

32 Cituojama pagal: E. Ham6ygupunag, Maxatva I'aHAM M TaHAH3M, CTp. 24.

3" Cituojama pagal: A. Aarra, ®urocodpus Maxatmel aHpHu, cTp. 112,
34 T'angu, Mos >xwusHp, ctp. 30 ([IpepucaoBue).
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