29

Z. MORKUNAS
APIE MOKSLINIO VISUOMENES PAZINIMO METODO VAIDMEN]

Metodologija yra mokslas ne tik apie pasaulio teorinio pazinimo bu-
dus, bet ir apie jo praktinio keitimo budus, nes paties pazinimo pagrin-
das yra praktika. ,,Metodas,— raso G. Hegelis,— tai jrankis, tai tam tikra
subjektyviosios pusés priemoné, per kurig ji santykiauja su objek-
tu"!. Nuo tos priemonés, arba jrankio, tobulumo priklauso ir Zmogaus
santykio su objektu sékmé. Taciau, pagal G. Hegelj, Zzmogaus ir objekto
santyki nulemia ne praktinis gamybinis darbas, o jo mastymas, todel
tikrojo darbo — mastymo lygis ir budas apsprendzia subjekto praktinés
veiklos lygij ir buda.

Marksizmas parodé, jog tikrovés paZzinimo metodas yra apsprestas
praktinés-gamybinés veiklos lygio, nors jis daro jai griZztamaji poveikij:
pazinimo metodas (metateorija) yra priemoné sukurti teorijai, pagal
kurig kei¢iama pati tikroveé, tame tarpe visuomeneé.

K. Markso nuomone, vientisa moksline teorija apie visuomene jga-
lina sukurti klasikiné klasinés visuomenés iSsivystymo pakopa — kapi-
talizmas. ,,BurZzuaziné visuomené,— rasSo jis,— yra labiausiai iSvystyta ir
visapusiskiausia istoriné gamybos organizacija" 2. Si visuomenés pakopa
igalina atskleisti svarbiausia jos momentg — mainomajg verte — minti-
nés konkretybés arba ,protingos abstrakcijos" pavidalu.

Vertés formy (paprastos, pilnos, visuotinés) ir su jomis susijusiy
cirkuliacijos (prekinés, pinigy, pasauliniy pinigy) formy atskleidimas ir
sudaré iSeities taska (,mintine konkretybe" ) konkreCios $alies (Angli-

U T. Tereab, Counnenuss, T. 6, M., 1939, crp. 299.

2 K. Mapkc, @. 3nreabc, Coumnenus, T. 12, M., 1958, ctp. 731.

3 ,Konkretybé todél konkreti, kad ji yra daugelio apibrézimu sintezé, vadinasi, jvai-
rovés vienybé" (K. Mapkc, @. Jnreabc, Counnenus, T. 12, crp. 731). Minting  konkretybe
arba ,protinga abstrakcijg" sunku laikyti pazinimo iSeities tasku todél, kad ,,ji mastyme
iskyla kaip sintezés procesas, kaip rezultatas, o ne kaip iSeities taskas, nors ji yra tikra-
sis iSeities taskas ir todél taip pat stebejimo ir vaizdinio iSeities taskas. Einant pirmuoju
keliu (nuo chaotisky vaizdiniy apie konkretius reiskinius prie abstrak¢iy apibrézimy.—
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jos) gamybiniy santykiy struktorai — gamybos priemoniy ir vartojimo
dalyky konkreciam pasiskirstymui, prekiy mainams, vartojimui, pasida-
linimui klasémis, klasiy interesams. konkreciam antstatui ir jo sgveikai
su baze — atskleisti.

Kyla klausimas, kokio reiskinio analizé turi sudaryti iSeities taSka,
tiriant konkrecios socialistinés visuomenés gamybiniy santykiy struktua-
13, jos santykj su valstybe, taip pat ty dalyky reikSme konkrec¢iame ko-
munistinés visuomeneés kirimo etape.

ISeities taSkas socialistinei visuomenei tirti turi buti sglyguy, kurio-
mis susiformuoja universalis, harmoningi Zmogiskieji poreikiai, anali-
ze, kitaip sakant, darbo salygu, . kurios labiausiai atitinka jy Zmogiska-
ja prigimtj ir yra jai visai adekvacios" 4, analizé.

Universalaus poreikio sgvoka kaip idealus vartojimo dalyko vaiz-
das galvoje yra tuScia abstrakcija arba chaotiSkas vaizdinys apie porei-
kj, jeigu ji neapima technologiniy ir visuomeniniy to poreikio saglyguy °.

Pilnai iSsivysCiusi burzuaziné visuomené teikia pakankamai medzia-
gos jos pacCios mokslinei analizei, o pastaroji yra priemoné atskleisti
ankstesniy visuomeniy esmei. Ji (burzuaziné visuomené) teikia pakan-
kamai medziagos ir visapusiSky, harmoningy poreikiy sglygy— komu-
nistiniy gamybiniy santykiy analizei ®. Kapitalas ,verziasi prie univer-
salaus gamybiniy jégy iSvystymo ir, vadinasi, tampa prielaida naujo
gamybos budo, pagristo gamybiniy jegy iSsivystymu ne apibréztai buk-
lei atkurti ar, geriausiu atveju,— praplesti, o tokio gamybos budo, ku-
riam esant, laisvas, niekuo nevarzomas, progresyvus ir universalus ga-
mybiniy jégy vystymas pats sudaro visuomenés, o todél ir jos atkurimo

Z. M.), pilnas vaizdinys iSgaruoja iki abstraktaus apibrézimo laipsnio, einant antruoju ke-
iilu (nuo mintinés konkretybés — abstrak¢iy apibrézimy — prie konkretaus tikrovéje.—
Z. M.), abstraktis apibrézimai veda j konkretaus atkirima minties déka” (ten pat, p. 726—
727) (pabraukta cituojant.— Z. M.). Tarybinéje filosofijoje mokslinio pazinimo metodas
,nuo bendro prie konkretaus” neretai siejamas ir net tapatinamas su formaliosios logikos
dedukcija, kuri visiskai atsiriboja nuo praktikos kaip teorijos pagrindo ir jos kriterijaus
{pavyzdziui, zr. A. Stofo, V. Kosolapovo, V. Sviricvo darbus).

4 K. Marksas, Kapitalas, t. IlII, Vilnius, 1959, p. 745.

5 Viena i§ svarbiausiu mokslo apie visuomene kategoriju J. Francevas laiko porei-
ki (kH.: «Mertoporormdyeckne mpobaeMbl Hayku. Marepunan 3acepaHHs mpesupuyma AH
CCCP», M., 1964, cTp. 210). ,Interesy ir poreikiy pazinimas,— raso V, Afanasjevas, —[...]
yra svarbi ekonominés, politinés-socialinés ir dvasinés kirybos moksliniu metody salyga"
(B. I. Adganacres, HaydHoe ynpaBaeHne obuectrsoM, M., 1968, ctp. 317).

6 E. Iljenkovas labai teisingai pabrézia, jog mokslinio pazinimo metodas ,nuo bend-
10 prie konkretaus” yra ,universalus mastymo metodas”, kuris savo ,pritaikymo laukia
ir socializmo politinéje ekonomijoje, ir kitose teorinése srityse” (3. B. Hapenkos, IIpoGae-
Ma abCTpakTHOro M KOHKpeTrHoro.— «Bompochl durocodum», 1967, Ne 9, crp. 65). Jis giliai
atskleidzia savoku ,konkretus” ir ,abstraktus" turinj, to turinio dialektika. Taciau auto-
rius, laikvdamas §j metoda universaliu mokslinio pazinimo metodu, neatkreipia démesio
i tai, jog tas metodas gali susiformuoti ir biiti samoningai taikomas, tik visuomenei pa-
siekus tam tikra (klasiking) jos iSsivystymo pakopa.
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prielaida; tokio gamybos budo, kurio vienintele prielaida sudaro iseji-
mas uz iSeities tasko riby" 7. Individas tiek yra universalus, kiek univer-
salis jo praktiniai santykiai su pasauliu. K. Marksas raso, jog ,tiktai
kapitalas sukuria burzuazine visuomene ir universaly visuomenés na-
riy pasisavinimg tiek gamtos, tiek ir paties visuomeninrio rysio" 8, o tai
sudaro universaliy zmogiSkyjy poreikiy realias prielaidas ir salygoja
teorinj juy atskleidima.

AuksStas burzuazinés visuomenés gamybiniy jéguy lygis ir jy visuo-
meninis pobudis palaipsniui jgalina ,uztikrinti visiems visuomenés na-
riams ne tiktai visiSkai pakankamas ir diena iS dienos vis geréjancias
materialines gyvenimo salygas, bet visiSkai laisvaq juy fiziniy ir protiniy
gabumy iSvystyma bei pritaikyma" ®, kitaip sakant, ¢ia iSry$kéja techno-
loginés visapusisky, harmoningy poreikiy sglygos. Taciau c¢ia néra vi-
suomeniniy ty poreikiy salygu: didzioji visuomenés dalis yra vis labiau
atskiriama nuo ty sglygy —nuo gamybos priemoniy ir vartojimo reik-
meny. Sis prieStaravimas tarp technologijos teikiamy galimybiy ir so-
cialiniy jy realizavimo salvgy darosi vis labiau juntamas ir proletary
galvose sukelia poreikj sukurti gamybinius santykius, atitinkancius vi-
suomeninj gamybos pobudj.

Komunistinius gamybinius santykius sudaro tiesioginé (prekiy mainu
ir su jais susijusios valstybés netarpininkaujama) medziagy apytaka tarp
gamtos ir visuomeneés. Kadangi ¢ia visi tiesiogiai naudoja gamta gamy-
bos procese ir jos produkty vartojime, tai visos visuomenés ir atskiro
individo interesai iS esmés sutampa. Dél to iSnyksta socialinis antago-
nizmas. Sia prasme zmogus ,galutinai i$siskiria i§ gyvuliy pasaulio, i3
zvériSky gyvenimo salygy pereidamas j tikrai zmogiskasias" '°.

Dabar ypac¢ rysku, kad vien technologinis gamybos aiSkinimas yra
visiSkai nepakankamas ir net pragaiStingas, jeigu nezinomos ir nereali-
zuojamos visuomeninés naudingo jos rezultaty panaudojimo salygos''.

7 Y3 pykomucu K. Mapkca «KpUTHKa IOAMTHYECKOH 3KOHOMMH».— «Bompoch ¢maoco-
c¢uu», 1967, Ne 6, crTp. 95.
8 M3 pykomucu K. Mapkca «KpHTHKa NOAMTHYECKOl 3KOHOMHM».— «Bompocel ¢uA0-

cocuu», 1966, Ne 9, cTp. 88.

9 F. Engelsas. Anti-Diuringas, p. 243: Jeigu visuomené kiekvienam savo nariui lei-
dzia veikti nepriklausomai nuo fizinio poreikio, tai ji tuo paciu uztikrina jam universa-
lios veiklos salygas. Zmogus ,tikraja to ZodZio prasme (universaliai— Z. M.) tik tuomet
ir gemina, kuomet jis laisvas nuo jo (fizinio poreikio.— Z. M.) (K. Mapkc u @. SHreasc,
U3 panHux npousBeaenuii, M., 1956, cTp. 566).

19 Ten pat, p. 243.

1 7monés taps visiskai samoningais savo istorijos karéjais tik tuomet, kai ,juy pa-
¢iy paleidziamos veikti visuomeninés priezastys turés zymiu ir vis didéjanciu mastu ir
tuos padarinius, kuriy jie nori” (ten pat. p. 244). Tiesioginé medziagy apytaka tarp gam-
tos ir zmogaus yra Dbetarpiska salyga, kuriai esant visuomené gali gauti tuos padarinius.
kuriy i$ anksto nori.
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Jeigu ignoruojama visapusiSku poreikiu technologiniy ir visuomeniniy
sglygy vienybé, tai nejmanoma suprasti, kada ir kaip pertvarkyti vi-
suomeninius santykius '2. V. Leninas nuolat ir primygtinai reikalavo, kad
bet kuris reiSkinys buty tiriamas sistemiskai. Tik zinant ,,visy ukiniy
santykiy sumg, visa tkinés apyvartos suma" '3, galima teisingai atskleis-
ti atskiro socialinio reiSkinio esme, o be to atskleidimo nejmanoma moks-
liskai pagrista praktiné veikla.

Daugelis burzuaziniy filosofy ir sociology tvirtina, jog metodologija
yra mokslas tik apie teorinio pazinimo metodus. Jie atsiriboja nuo vi-
suomeneés praktinés veiklos kaip pazinimo S$altinio ir kriterijaus '4.

R. Mertono nuomone, Siandien dar nejmanoma sukurti teorijos, ku-
ri ,nukreipty rimty tyrinétojy démesj j atitinkamas empirinés analizés
problemas" !5, kuri buty praktinés veiklas jrankiu ir veiklos teisingumo
kriterijumi. R. Mertonui metodologija téra vien mokslas apie teorijos
tyrimo metoda, kuriuo nustatomas teorijos teisingumas ar klaidingumas.
Sis pozitris neiSeina uz formaliosios logikos dedukcijos riby ir visiskai
atsiriboja nuo mokslo apie praktinés veiklos metodg.

Burzuaziniy sociology teorijose paprastai ignoruojamos visuomeni-
nés universaliy poreikiy sglygos — tiesioginis gamintojy santykis su ga-
mybos priemonémis, nes, anot jy, ir visi socialiniai pertvarkymai Ssio
santykio nelieC¢ia. Dz. Morenas, pavyzdziui, raso, jog visuomeninj gy-
venimg apsprendzia ne visuomeniné butis, o politiniai institutai ir idea-
lios paskatos, atsirandancios zymiy zmoniy galvose. Visos blogybés vi-
suomenéje kylancios i§ blogo Zmoniy sugrupavimo, iS blogos instituty
veiklos, grupuojant zmones. Teisingumas atsirasigs tada, kai Zmonés bus
sugrupuoti pagal jy psichines savybes !S.

M. Véberis raseé, kad idealios Zmoniy paskatos neturi objektyvaus
pagrindo ir tera tik ,individuali manija“. Visuomene esa galima per-
tvarkyti, keiCiant ,individualia manijg". Taciau, $iuo keliu einant, prak-
tiSkai negalima panaikinti burzuazinés biurokratijos, prie§ kurig taip
astriai pasisaké pats M. Véberis 7.

Taigi burzuaziniai sociologai netiria rySio tarp gamintojy ir daikti-
niy gamybos salygy, ignoruoja ekonominj butinumg, dél kurio tas ry-
Sys turi buti pakeistas tiesiogine medziagy apytaka tarp gamtos ir zmo-
gaus. Kaip tik dél to jie negali atskleisti burzuazinés visuomenés eko-
nominés struktiros esmeés ir laiko tg visuomene amzina, manydami, kad

12y, I. Leninas, Rastai, t. 27, p. 247

13 V. I Leninas, Rastai, t. 32, p. 329.

14 7Zr. AX. Muaas, CucTeMa AOTHKHM CHAAOTHMYECKOI M MHAYKTHBHOH, M., 1914, ctp. 167.
3 R. K. Merton, Social theorie and social strukture, 1963, p. 6.

16 Ax. A Mopeno, Coumomerpust, M., 1958, crp. 253.

17 M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, Tiibingen, 1925, S. 669.
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jos ydos yra laikinos, kylancios tik i§ blogy organizatoriy ir blogy insti-
tuty (O. Kontas, H. Spenseris, L. Gumplovicius, G. Zimnelis, E. Diurk-
heimas ir kt.).

Tuo tarpu iSvystyta burzuaziné visuomené jau leidzia suprasti, kaip
gamta tapo Zmogumi. ,Visa istorija,— raSo K. Marksas,— yra pasiruo-
Simas tam, kad ,Zmogus" tapty jutiminés samonés dalyku, ir kad porei-
kis ,zmogaus kaip Zmogaus" taptu (gamtiniu, jutiminiu) poreikiu” '®.
Zmogus tiek ir tepazjsta save, savo butj, kiek jis suzmogina gamta, ja
pakeisdamas gamyboje ir vartodamas. ,, ...Pats mokslas apie Zmogy yra
zmogaus praktinio saves sukirimo produktas..."!® I$sivysCiusi burzua-
ziné visuomené yra ta pakopa, kurioje gamtos mokslas ir mokslas apie
zmogy tampa vieningu mokslu. ,, ... Gamtos mokslas apima mokslg apie
zmogy tokiu pat mastu, kokiu mokslas apie Zmogy apima gamtos moks-
13"; ateity ,tai bus vienas mokslas" ?°. Tq pacig mintj iskélé ir V. Leni-
nas, sakydamas, jog negalima suprasti reiskinio priezasciy, apsiribojus
filosofijos istorijos studijavimu,— tam butinai reikalinga pramoneés (tech-
nikos) ir gamtos istorijos sintetiné analizeé, t. y. ,,vienos ir antros istori-
jos-+-technikos istorijos kvintesencija” ?!, nes ,industrija yra tikrasis
gamtos, o kartu ir gamtos mokslo santykis su Zmogumi" ?2. Bet kokio
visuomeninio ar gamtinio reiskinio tikras pazinimas ir pritaikymas kiek-
vieno visuomenés nario reikméms tampa galimu, tik visuomenei pasie-
kus tam tikra universalumo pakopg— kai visuomené ne tik pertvarko
gamta, bet ir to pertvarkymo rezultatus pritaiko savo reikméms, t.y. su-
kuria tiesiogine medziagy apytaka. Vadinasi, tiek gamtos, tiek visuome-
nés tikras pazinimas yra vieningas 2% ir jo iSeities taskg sudaro tam tik-
ros praktinés, jutiminés veiklos pakopos —iSvystytos burzuazinés visuo-
menés — analizé — technologiniy ir visuomeniniy universaliy poreikiy
salygy analize.

Atskleidus technologines ir visuomenines universalaus poreikio sa-
lygas, galima grjzti prie konkrecios visuomenés iSsivystymo pakopos ir
nustatyti, kiek joje dar néra technologiniy ar visuomeniniy universaliy

18 K, Mapkc, @. JHreabc. Vi3 paHHHX NpOM3seAeHHH, cTp. 596.

19 Ten pat, p. 616.

2 Ten pat, p. 596.

21 V, I Leninas, Rastai, t. 38, p. 145

22 K, Mapke, @. 3xreabc, V3 paHHHX NpOHM3BeApeHHi, crp. 595.

2¢ L. Bertalanfis, ieskodamas bendriausio metodo bet kokios risies ir bet kokio su-
détingumo sistemoms tirti, pastebi, jog yra reali ,galimybé kurti vieninga mokslg ant
désniy izomorfizmo skirtingose srityse bazés" (zr. «CucremHbie uccaepOBaHmMs», M., 1969,
crp. 14); tai salygoja universalaus poveikio gamtai pakopa, reikalaujanti vieningo tiek
visuomeniniy, tiek biologiniy, tiek negyvosios gamtos sistemy tyrimo. Vieningo jvairiy
sistemy tyrimo metody iesko M. Mesarovicius, R. Akofas, V. Ezbis, L. Zadé, O. Lange,
H. Grenevskis, A. Zinovjevas, A. Ujomovas ir kt.

3 Problemos
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poreikiy salyguy ir koks santykis tarp technologijos lygio, gamybiniy
santykiy strukturos ir politinés visuomenés organizacijos buty pats efek-
tyviausias. Veiklos subjektai, zinodami konkrety santykj tarp priezas-
Ciy (technologijos lygio, gamybiniy santykiy) ir pasekmiy (valstybés,
idéjiniy veiklos motyvy) gali realiai jveikti neigiamus reiSkinius, moks-
liskai keisdami pacias juy prieZastis

Atitinkama visuomenés iSsivystymo pakopa-—burZuaziné visuome-
né —salygoja mokslinio pazinimo metodo — éjimo i$ universaliy porei-
kiy analizés j konkrecCios visuomeninés pakopos analize — atsiradimg ir
galimumg jj taikyti. Siuo metodu sukuriama teorija — mokslinis socia-
lizmas, kuri nurodo kapitalizmo Zlugimo ir naujos visuomeneés atsiradi-
mo priezastis — technologines ir visuomenines, to proceso subjektg bei
priemones. Mokslinio socializmo teorijos teisingumas patikrinamas to-
kiu mastu, kokiu sukuriamos visuomeninés universaliu poreikiy salygos,
atitinkancios esamg technologijos lygi. Si praktiné veikla sudaro socia-
lizma, kuris atsiranda vietoj anksCiau buvusios (burzuazinés) praktinés
veiklos pakopos. Socializmas — ZmogiSkosios buties universalumo reis-
kimosi prieangis. Pati komunistiné visuomené yra ne amzinai pastovus
dalykas, o ,nuolatinis i$éjimas uZ iSeities tasko riby". Zinoma, teisinga
mokslinio socializmo teorija pati savaime nieko nepakeicia, iSskyrus se-
na klaidinga teorija. Praktiniam tikrovés pakeitimui reikalinga teorija
besiremianciy subjektu praktiné veikla. ,, Kad buty panaikinta privati-
nés nuosavybés jdéja,— raso K. Marksas,— pilnai pakanka komunizmo
idéjos. Privatinés nuosavybés panaikinimui realioje tikrovéje reikalin-
gas tikras komunizmo veiksmas" 24,

24 K. Mapkc, @. Gnreabc, VI3 paHHHX mpou3BeAeHu#, crp. 606.
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