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B. GENZELIS, R. PLECKAITIS
HEGELIO IDEJOS XIX a. LIETUVOJE

Krasto kultirinj lygj apibidina ne tai, kad jis yra veikiamas vienos
ar kitos filosofinés koncepcijos, o sugebéjimas suprasti kity tauty sie-
kius bei idealus. Jeigu keliose Salyse vienu ir tuo paciu metu formuo-
jasi tapatingos filosofinés koncepcijos, i§ to dar neseka, kad Salis, ku-
rioje ta idéja buvo iSreikSta pirmiau, neiSvengiamai turéjo poveikio ant-
rajai ir kad toji tik pirmosios déka sugebéjo suvokti savo problemas.
Filosofiniu koncepciju atskirose Salyse lyginimas parodo, kad, esant pa-
naSioms situacijoms, formuojasi panaSus problemy aiSkinimas bei sieki-
mas suprasti, kaip jos yra sprendziamos Kkitur.

Antra vertus, filosofinés sistemos daro ir netiesioginj poveiki. Antai
G. Hegelio vystymosi koncepcija veiké XIX a. pirmuyjy deSimtmeciy
prancuzy istoriky-filosofy mokyklas. V. Kuzenas (V. Cousin, 1792—
1867), Sismondis (tikroji pavardé — Jul. de Simonde, 1773—1842) savo
istoriografines koncepcijas iS dalies grindé Hegeliu, o pastarosiomis ré-
meési kai kurie misy istorikai ir kultiros veikéjai (S. Daukantas, L. Ju-
cevicius, T. Narbutas). Apie Sismondzio populiarumg Vilniaus Universi-
tete sako ir jo iSrinkimas garbés profesoriumi '

XIX a. Lietuva naujoms filosofinéms koncepcijoms buvo imli: pa-
aStréjus socialiniams ir nacionaliniams prieStaravimams reikéjo teorinio
apmastymo ir sprendimo. Klasikiné vokieciy filosofija formavosi kaip tik
panasiuy prieStaravimy salygomis, ir jos atsakymai j vokieciy tikrovés
iSkeltus klausimus negaléjo nedominti lietuviy kultiros veikéjy.

Klasikinés vokieciy filosofijos atstovu keliai kryziavosi ne tik tarpu-
savy 2 —ne vienu atveju jie susikirsdavo ir su lietuviy kultiros atstovu

! J. Bieliriski, Uniwersytet Wilenski (1579—1831), t. 3, Krakéw, 1899—1900, str.623.
2 G. Hegelis ir F. Selingas Tiubingeno universitete drauge studijavo filosofija bei
teologija ir buvo artimi draugai. Véliau jie susitiko Jenos universitete. Cia nuo 1787 m.
K. Reinholdas populiarino I. Kanto filosofija, o 1894 m. pradéio dirbti 1. Kanto reko-
menduotas J. Fichté. F. Selingas 1800 m. parase ,Transcedentalinio idealizmo sistema”,o
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keliais. I. Kanto paskaity Karaliauc¢iaus universitete klausési L. Réza, su
Kantu bendravo K. Milkus, 1804 m. i$ Erlangeno universiteto i Vilniy
atvyko ir ¢ia iki mirties (1816) dirbo karStas I. Kanto ir K. Reinholdo
filosofijos pasekéjas J. Abichtas.

XIX a. pirmaisiais deSimtmeciais vokieciy filosofija buvo populiari
Vilniuje. Susidoméjimas ja dar labiau padidéjo, i musy universiteta at-
vykus J. Goluchovskiui, kuris Erlangeno universitete klausési F. Selin-
go paskaity. Ten jis parasé pirmagjji savo Zymesnj darbg ir dedikavo ji
F. Selingui. Vokiec¢iy filosofas vertino jaungji J. Goluchovskj, o $is visg
savo gyvenimg liko iStikimas savo mokytojo idéjoms. Taciau tuo pat
metu J. Goluchovskis buvo gerai susipazines ir su G. Hegelio filosofine
sistema: pavyzdziui, traktate, kurj jis pristaté Vilniaus universiteto kon-
kursui, norédamas uzimti profesoriaus vietg, stengési hegelisku triados
principu apibrézti logikos sritj bei ribas. J. Goluchovskis saké, kad bi-
tina pripaZzinti visy proto pasireiSkimy nekintamg vienybe ir ja apibu-
dino kaip teze. Vienybé, anot jo, skyla i vieng kitai prieSpastatytas da-
lis, sudarancias galimybe pazinti jvairove (5i jvairové yra antitezé). Sin-
tezé gi nustato rySj tarp skirtingy proto pasireiSkimu. J. Goluchovskio
nuomone, Sias tris dalis (teze, antiteze, sinteze) galima nustatyti kiek-
viename proto veiksme: kiekvienoje mintyje yra vienybé, jvairoveé ir
tarpusavio rySys. Nuo Siy principy priklauso loginé galimybeé, tikroveé ir
bitinumas — jie sudaro sgvoky, sprendimuy, samprotavimy, definicijy,
skirstymy ir irodymu pagrindg, jais remiasi loginis tiesos kriterijus. Kiek-
vienu atskiru momentu Sie trys principai neiSvengiamai egzistuoja, bet
vienas i5 jy gali turéti lemiamg reikSme. PavyzdZiui, sgvokose pagrindi-
niy dalyky yra tezé, sprendimuose -— antitezé, samprotavimuose — sin-
tezeé.

Remdamasis F. Selingu ir G. Hegeliu, J. Goluchovskis jrodinéjo, jog
filosofijoje pasireiSkia tautos dvasia ir kad ji veikia atskiry Zzmoniuy
gyvenima. Jis teigé, kad kiekviena tauta turinti savita dvasig ir kultura.
Uz Sias pazitras 1824 m. J. Goluchovskis caro nurodymu buvo atleistas
iS profesoriaus pareigu.

Universitete Filosofijos katedrg bandé uzimti ir M. VisSnevskis. Jis
klausési V. Kuzeno. paskaituy. Gerai vokieciy filosofijg Zinojo ir filologas
G. Grodekas (1762—1825).

Vokieciy filosofija Vilniaus universitete turéjo ne tik gerbéju, bet
ir kritiky. Todél ji tapo karSty diskusijy objektu. Pirmasis i $ig polemi-

1801 m.— ,Mano filosofinés sistemos i3déstyma"”, atneSusius jam didziule slove. G. He-
gelis siuos veikalus kruopséiai studijavo ir jie tapo jo idealistinés sistemos iSeities tasku.
Neuzilgo G. Hegelis susilauké pripazinimo ir nustelbé F. Selinga, kurio pazitros vis la-
biau krypo i misticizma ir reakcija. Po G. Hegelio mirties F. Selingas buvo pakviestas i
Berlyno universitetq rektorium ir aktyviai kovojo prie§ jauaahegelininkus.
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ka jsijungé J. Sniadeckis (1756—1830), SvieCiamojo sajidZio teoretikas,
angly empiriniy mokykly pasekéjas. Jis neigiamai vertino vokieciy filo-
sofija, o I. Kanto sistemg laiké ,, XIX amziuje atgaivinta XV amziaus
Aristotelio metafizika" 3. Nuo tokiy priekaiSty apginti ne tik I. Kanta,
bet ir visg vokieciy filosofija mégino J. Abichtas. Veikale ,Patobulinta
logika" (Verbesserte Logik) jis kritikavo empirinj paZinimo metoda ir
i§ jo sekancias iSvadas. Apie Sio darbo indélj j vokieciu filosofijos po-
puliarinimg sako, tur but, ir tai, kad G. Leris jj iSverté | prancuzy kal-
ba. *

Vokieciy filosofijg tyrinéjo ir A. Daugirdas (1776—1839), Vilniaus
universiteto filosofijos profesorius. Kritikuodamas I. Kanto agnosticiz-
ma, jis mégino sukurti savajg logikos sistema. Logikos ribas jis labai
praplété — jjungé pazinimo teorijag ir eile psichologiniu problemuy. Logi-
ka, A. Daugirdo nuomone, yra filosofijos pagrindas: ji duodanti kryptj
filosofijai ir kitiems mokslams. Cia A. Daugirdas logika supranta pana-
Siai kaip ir G. Hegelis, nors ir mano, kad spekuliatyvusis idealizmas nie-
ko negali duoti tautos kultirai. Pastaroji pastaba susilauké grieztos
reakcijos i$ vokie¢iy filosofijos $alininky pusés. 1830 m. ,Dziennik Wi-
lefiski" pasirodé pamfletinio pobudzio straipsnis® prie$ A. Daugirdg, ku-
rio autoriumi, matyt, buvo misy minétas M. ViSnevskis®. Straipsnyje
teigiama, kad vokieciy kultira betarpiSkai susijusi su spekuliatyviuoju
idealizmu ir tik jo pagalba galima suprasti, kas vyksta Vokietijos kul-
turiniame gyvenime.

Analizuojant XIX a. pradZioje Vilniaus universitete skaitytus filoso-
fijos kursus ir jame vyravusig dvasig, galima daryti iSvada, kad G. He-
gelis pas mus buvo gerai zinomas ir komentuojamas. Tiesa, jis neture-
jo nuosekliy pasekéjuy, kaip I. Kantas —J. Abichta, A. Sniadeckij, arba
F. Selingas — J. Goluchovskj, bet G. Hegelis neturéjo ir tiesioginiy kri-
tiky, kaip I. Kantas — A. Daugirda, J. Sniadeckj. Tai ir suprantama:
G. Hegelio filosofija dar negaléjo biiti vertinama i§ istorinés perspekty-
vos, nors kai kurios jo mintys susilauké amzininky pritarimo ir padéjo
suprasti vykusius visuomenés procesus.

G. Hegelio teigimu, ,,absoliutiné idéja vystosi ir, ieSkodama sau adek-
vacios formos, jsikiinija tam tikros tautos dvasioje, kuri rySkiausiai atsi-
skleidzia valstybéje, jos istatymuose, mene, filosofijoje ir t.t. Tautos is-
torinio gyvenimo tikslas ir esgs pazinti dvasine individualybe bei ypa-

3 S. Kaczmarek. Aniot Dowgird — filozof nieznany, Warszawa, 1965, s. 19.

4 J. Bielinski, Uniwersytet Wileiiski, t. 3, str. 109—110.

5Y. Y., Wyklad przyrodzonych myslenia prawidel, czyli logika teoretyczna i prak-
tyczna. — ,,Dziennik Wilenski”, 1830, t. 9, s. 50—74.

6 S. Kaczmarek, Aniok Dowgird — filozof nieznany, s. 73.
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tingumus. AukScCiausias tautos dvasios vystymosi rodiklis esas tautos
kultiiros pripazinimas’. Tuo metu, kai G. Hegelis désté Sias mintis, lie-
tuviy tauta sieké savo kultiros pripazinimo: 1820 m. L. Réza bando at-
kreipti J. Gétés démesj i lietuviy dvasine kultirg ir tai jam pavyksta pa-
daryti (kai L. Réza iSleidzia lietuviy liaudies dainy rinktine, J. Gété jas
teigiamai pristato vokie¢iy publikai); 1820 m. laikraStyje ,, Tygodnik Wi-
leniski” E. Stanevicius lietuviy ir lenky kalbomis spausdina misy liau-
dies dainas; 1822 m. Vilniaus universiteto darbuotojas K. Kontrimas sit-
lo steigti lietuviy kalbos katedra; 1822 m. S. Daukantas paraSo pirmaja
lietuviy kalba Lietuvos istorijg — ,,Darbus senujy lietuviy ir Zemaiciu";
1823 m. S Stanevicius kviecia:

Ir, ka amziai pagadino,

Ceésas yra sutaisyti®.

Tuo metu prasideda atsiribojimo nuo lenky kultiros procesas. Apie
lietuviy kultiros savitumg daug rasoma: Vilniaus universiteto aukléti-
niai raso lenkiskai, Karaliau¢iaus — vokiskai. Sis procesas objektyviai
sutapo su G. Hegelio filosofiniy idéjy plitimu Lietuvoje.

Carizmas sieké atriboti Lietuvg nuo bet kokios ne iS§ Rusijos einan-
Cios kultiirinés jtakos. Kol lietuviy kultiros savitumo idéja nesubrendo
galutinai, cariniai ideologai lietuviy kultirg stengési inkorporuoti i ru-
siSkagjg. Kultiirinio savarankiSkumo nykimas neiSvengiamai veda j asi-
miliacijg (kaip néra dviejy tapaciy individy, taip néra dviejy vienody
kultiry, kultira islieka, kol ji savita). Zinoma, suartinant kultiras, vyks-
ta ju integracija, tuometinés Rusijos valdantieji sluoksniai stengeésikity
tauty kulturos centrus paversti savo politikos jrankiais. o jei tai nepa-
vykdavo — uzdarydavo juos.

Dél savo tradicijy ir nuotaiky Vilniaus universitetas nei teoriskai,
nei praktiSkai rusifikacijos Zidiniu tapti negaléjo, todél cariné valdzia
ji ir uzdaré, o kai kuriuos fakultetus, déstytojus ir studentus perkélé i
Rusijos miestus. Todeél salygos studijuoti G. Hegeli Lietuvoje pablo-
géjo, o kaip tik Siuo laikotarpiu hegelizmas Europoje pasieke savo
apogeéju.

G. Hegelio sistemos triumfas ,truko istisus deSimtmecius ir anaiptol
nepasibaigé né Hegeliui mirus,— rasé F. Engelsas.— PrieSingai, kaip tik
nuo 1830 ligi 1840 mety ,hegelizmas” pasieké savo iSimtinio vieSpata-
vimo virSine, daugiau ar maziau uzkrésdamas net savo prieSininkus;
kaip tik tuo metu Hegelio paziiros samoningai, gausiausiai skverbési

7 K. Rickeviéiiite, Idealistinés G. Hegelio sistemos bruozai. Kn.: B. Kuzmickas, J. La-
zauskas, K. Rickeviéiate, 1§ filosofijos istorijos, Vilnius, 1968, p. 44.
8 S. Staneviéius, Rastai, Vilnius, 1967, p. 61.
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i ivairiausius mokslus ir persunké net populiarigja literatirg bei dien-
rasting spauda” ®. Jaunahegelininkai i§ G. Hegelio filosofijos daré revo-
liucines iSvadas: viskas, kas egzistuoja, virsta savo prieSybe ir Ziusta —
esamos neprotingos santvarkos turi ziti. Siuo aspektu G. Hegelis ir pa-
trauké opozicinius to meto reakcinéms santvarkoms sluoksnius.

Rusijoje ir Lenkijoje G. Hegeliu labiausiai dométasi 1840—1850 me-
tais 19 Jo filosofijoje buvo ieskoma praktiniy uzdaviniy teorinio spren-
dimo. Todél Siuo atveju priimamas ne visas Hegelis, o kai kurios jo
idéjos, tai, ka A. Gercenas pavadino ,revoliucijos algebra" '

Lietuvoje vokiec¢iy mastytojo idéjas populiarino J. KraSevskis. 1841—
1851 m. Vilniuje leistame Zurnale , Athenaeum" jis spausdino straips-
nius apie G. Hegelj bei iStraukas i§ jo kirybos. G. Hegelio idéjas J. Kra-
sevskis labai vertino ir laiké jas socialiSkai determinuotomis. ,,Tikim,—
raeé jis,—kad niekas pasaulyje neatsiranda dél atsitiktinumo. Zmogaus
protinio iSsivystymo istorijoje G. Hegelio mokslas taip pat néra atsitikti-
numas. Jo butinumas gludi to meto salygose ir, visai galimas daiktas,
jis bus naudingas ateityje. Poveikis, kuris pastebimas Vokietijoje, o i$
dalies ir pas mus, pateisina visuotini susidoméjimg juo" '. Analizuoda-
mas G. Hegelio filosofijg, J. KraSevskis jzvelgé vystymosi idéjos revo-
liucinj turinj, bet tuo pat metu pastebéjo atskiry G. Hegelio koncepcijuy
ribotuma. Jis kritikavo vokiecCiy mastytojg uz tai, jog Sis savo filosofine
sistema laiké uZbaigta ir mané, kad jis pasiekes absoliucig tiesg ir su-
formulaves tobulg metodg. J. KraSevskis pastebéjo, kad, , remiantis jo
paties (G. Hegelio.— B. G., R. P.) iSvadomis, galima priversti ji suabe-
joti Sia pazitara" '3.

Taigi, nors ir be galo sunkiomis sglygomis, i Lietuva ir toliau skver-
bési jvairios filosofinés idéjos, Siuo atveju — G. Hegelio. Pazangis Lie-
tuvos veikéjai pirmiausia analizuodavo tas koncepcijas, kurios, ju nuo-
mone, galéty pasitarnauti politiniams tikslams, tai yra suzadinty liaudies
aktyvumg. RuoSiant sukilimg, butina tikéti jo pergale. Kuo argumen-
tuoti Sj tikejima? G. Hegelis ,Istorijos filosofijoje" propagavo fataliSka
tikéjima progresu, bet kartu atmeté galimybe S5j procesa pagreitin-
ti. Sis Hegelio filosofijos bruozas, nepriimtinas kovos prie$ esama san-
tvarka organizatoriams, ir verté juos kritiSkai permastyti vokieciy filo-
sofo mokymg. Todél 1863 m. sukilimo Lietuvoje ideologai Z. Sierakaus-

9 K. Marksas, F. Engelsas, Rinktiniai rastai. t. 1I, Vilnius, 1950, p. 329.

10 «Mcropuss ¢unrocodun B CCCP», 1. 3, 1968, crp. 40; W. Tatarkiewicz, Historia fi-
lozofii, t. 3, Warszawa, 1968, str. 173.

1A, U. Tepuyen, Cobpanue coumnenuit B 30 Tomax, T. 9, M., 1956, crp. 23.

12 Athenaeum"”, 1845, t. 2, str. 37.

13 Ten pat, p. 36.
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kas ir K. Kalinauskas priémeé tik tas G. Hegelio idéjas, kuriomis galima
bity pagristi sukilimo neiSvengiamuma.

Z. Sierakauskas ne tik pats studijavo G. Hegelio filosofija, bet ir lai-
ké savo pareiga su ja supazindinti kitus. 1856—1857 m. dirbdamas su
N. CernySevskiu «CoBpemeHHuk» (,Amzininkas") redakcijoje, jis jvai-
rius klausimus daZnai vertino iS5 hegelininko pozicijy. G. Hegelio vysty-
mosi teorijos (,gamtos filosofija") pagrindu Z. Sierakauskas formulavo
savo Zemeés kaitos koncepcija. DidZiojo vokie€iy mokslininko A. Hum-
bolto (A. Humboldt, 1769—1859) mokyma, kad Zemé, Saulé yra vie-
nos kilmés, kad Visata vystosi laike ir kad pasaulis yra vieningas ir
materialus, o vystymosi idéjos glidi pacioje gamtoje, Z. Sierakauskas
derino su G. Hegelio teiginiu, kad materialusis pasaulis esas tik absoliu-
cios idéjos kita butis. IS ¢ia Z. Sierakauskas daré iSvada — visa, kas
egzistuoja, yra vystymosi rezultatas.

Isisavines G. Hegelio dialektika, Z. Sierakauskas bandé suvokti sa-
vo epocha ir jos prieStaravimus. Jis galvojo, kad, jeigu dvasia vystosi
per prieStaravimus, ji jvairiose tautose pasireiskia skirtingai, o tai savo
ruoztu apsprendzia netolygy tautu samoningumo iSsivystymo laipsnj. To-
del, kaip ir G. Hegelis, Z. Sierakauskas mane, kad ryty tautoms budin-
gas misticizmas ir kad jos nesugebancios filosofiSkai apmastyti savo pro-
blemy, dél to Ryty despotizmo dvasia prieSinga laisvei.

Ryty Salyse, teigé Z. Sierakauskas, egzistuoja tironijos, nes Zmonés
tuose kraStuose nesubrende suprasti laisvés idéja. Anot jo, ,azijietis
<...>. arba nieko negalvoja apie ateitj, arba keliaklupsc¢iauja prie$ isto-
rinio butinumo stabg, atsissko nuo protingos individualybés teisiy. Bro-
lybé, lygybé, meilé, tarpusavio gerbimas yra visy misy doroviniy nor-
my pagrindas. Visy Siy prady néra Azijoje. Minties apie brolybe tarp
Zmoniy tasa yra mintis apie brolybe tarp tauty, Zmonija sudaro viena
didziule Seima — $i mintis susiformavo Europoje. Tauty tarpusavio ger-
bimas — neiSvengiama Sitos minties paséka. Tai, ka Zino jaunuoliai mo-
kyklos suole, vargu ar zino ir nusimano iSmintingiausias emiras arba
mokslo Zzmogus Azijoje" !4

Ir Z. Sierakauskas galvojo: kadangi Rusija yra tarp Europos ir Azi-
jos, tai ji yra veikiama Ryty despotizmo ir Vakary laisvés idéju. Si i$
G. Hegelio nekritiSkai paimta koncepcija tarnavo Z. Sierakauskui jro-
dymu, kad Lietuvoje ir Lenkijoje anksciau, negu kitose carinés Rusijos
dalyse, susiformuos revoliuciné sagmoné. Vakary Europoje tuo metu bu-
vo paZangesni socialiniai santykiai, o kadangi lLietuva ir Lenkija arciau
ty krasty, tai ir laisvés idéjos Cia turincCios greiCiau subresti. Z. Siera-

14 «CoBpeMeHHHK», 1857, Ne 4, crp. 325—326.
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kauskas aiSkino, kaip vyksta poslinkiai tauty dvasiniame gyvenime.
Kiekviena Salis turi savo suklestéjimo laikotarpj. Ateitis priklauso tau-
toms, vykdancioms savo pasaukimg !°. Kadangi Rusija yra tarp Azijos
ir Europos, tai laisvés idéjos joje vystosi pirmiau, negu Azijoje. Pasak
Z. Sierakausko, Rusijos tautoms iSsivadavus i5 despotizmo, vyks poslin-
kis j Rytus, ir Azijos tautos jvykdys ,savo paSaukima"”.

IS G. Hegelio Z. Sierakauskas stengési imti tai, kas, jo nuomone, pa-
aiSkina visuomenéje vykstanCius procesus, ir mané, jog filosofijai turi
buti keliami praktiSki uzdaviniai, kad ji turinti padéti sukurti naujus vi-
suomeninius santykius. , Batina sukurti naujaji pasauli,— rasé Z. Siera-
kauskas.— Zmonija amziais vystosi, kei¢iasi. Gyvenimo tikslas — visa-
pusiskas zmogaus dvasiniy ir fiziniy jégu iSvystymas. Didysis vokieciy
mastytojas, apzvelges ir iSstudijaves praeitj ir dabartj, pareiSské savo Zi-
nomajj teiginj: ,,visa, kas tikra, yra protinga; visa, kas protinga, yra tik-
ra”. Z. Sierakauskas ne visiSkai sutinka su paplitusia Sios G. Hegelio
tezés interpretacija. , Hegelis,— rasé jis,—savo teiginiu, matyt, noréjo
paaiskinti vystymosi procesa. Taciau tik abejingieji ar nusivylusieji
vardan to teiginio mégina padaryti Zmones aklais istorinio butinumo
irankiais. Zmonés, tikintieji ateitimi (jais Z. Sierakauskas vadino revo-
liucionierius.— B. G., R. P.), pripaZista kitg teiginj: viskas, kas egzistuo-
ja, turi savo priezastis, viskas, kas protinga, turi buti jgyvendinta"” 'S,

Sios Z. Sierakausko i$vados artimos F. Engelsui, kuris rasé, kad ,,pa-
gal Hegelj anaiptol ne viskas, kas egzistuoja, butinai yra ir tikra. <...>.
Hegelio teiginys reiskia tik Stai kg: Sita valstybé yra tiek protinga, tiek
atitinkanti prota, kiek ji yra butina. Ir jeigu ji vis délto mums atrodo
esanti netikusi, bet egzistuoja, kad ir netikusi biidama, tai vyriausybés
netinkamumg tegali pateisinti ir paaiskinti tik atitinkamas valdiniy ne-
tinkamumas. Tuometiniai prisai turéjo tokig vyriausybe, kokios jie bu-
vo nusipelne (rusai, anot Sierakausko, taip pat —B. G., R. P.). <...>.
Vystymosi eigoje visa, kas anksciau buvo tikra, darosi netikra, netenka
savo bitinumo, savo teisés egzistuoti, savo protingumo. <...>. Visa, kas
zmonijos istorijos srityje yra netikra, ilgainiui darosi neprotinga” !’. Cia
F. Engelsas tiksliai apibudina G. Hegelio filosofijos esme. Ji kaip tik tuo
aspektu ir veiké Lietuva.

Z. Sierakausko paziury analizé tai dar karta patvirtina. Jis stengiasi
parodyti fatalizmo istorijoje nepagristuma, teigdamas, kad bet koks: po-
linkis i fatalizma prieStarauja Zmogaus laisvés idéjai. Istorija — Zmogaus
protinis vystymasis, mané Z. Sierakauskas. Zmoniu protiniy sugebéjimy

5 Ten pat, p. 324.
16 Ten pat, p. 325,
7 K. Marksas, F. Engelsas, Rinktiniai rastai, t. 11, p. 325.
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augimas atsispindi literatiiroje, mene, istorijos moksle, religijoje, filo-
sofijoje, aiSkino jis ir galvojo, kad visa tai sudaro epochos dvasig, kuri
pasireiSkia per individus; asmenybé yra protinio prado iSraiSka, todél
ji ir esanti lemiamu istorijos veiksniu. Taciau individas negali prieSpa-
statyti saves istorijos désningumui.

Istorijoje pazanga yra neiSvengiama, nes ji salygojama visuotinio
sagmonéjimo (dvasios iSsivystymo), irodinéjo Z. Sierakauskas.

Panasiai galvojo ir K. Kalinauskas. ,Zmogus turi tokia prigimtj: ar-
ba jis nieko nezino ir nenori Zinoti, arba, jeigu suZinos, tai nori Zinoti
. viska iki galo, kas jam priklauso,—rasé jis.— Tai ir yra didzioji tiesa:
jau visi suprato, kad dievas sutvéré Zmogu tam, kad jis naudotuysi lais-
ve ir teisingumu, ir juokiasi, kaip jis anksCiau to nesuprato”'!. Vadi-
nasi, zmogus nelaisvas tol, kol jis nesubresta suvokti laisvés idéja (tol
galima socialiné ir nacionaliné priespauda), galvojo K. Kalinauskas.

Pats G. Hegelio spekuliatyvusis idealizmas kaip filosofiné sistema
didesnés jtakos Lietuvoje nepadaré. Jei XIX a. pradZioje Vilniaus uni-
versitete jis buvo zinomas, tai XIX a. pabaigoje Lietuvoje susidoméji-
mas G. Hegeliu atsligo i$ viso. Taciau vystymosi idéja tvirtai jéjo i mu-
sy kultirg ir buvo laikoma savaime suprantamu dalyku (J. Sliupas,
J. Adomaitis, V. Dembskis, S. Matulaitis).

Taigi misy kultirinéms ir politinéms koncepcijoms G. Hegelis anuo
metu padaré neabejotinai teigiama poveiki.

'8 Myzycka Prauda”, 1863, Nr. 3.
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