E. MESKAUSKAS
V. LENINAS APIE KONSTRUKTYVY PAZINIMO PROCESO POBUD]

Kurybiskai vystydamas materialisting pazinimo teorija, V. Leninas
daug prisidéjo prie tikrovés atspindéjimo proceso dialektiSkumo isaiski-
nimo. Materialistinei filosofijai atspindéjimo turinio problemg iskélé XIX a.
pabaigos ir XX a. pradzios gamtotyros, visy pirma fizikos, pazanga. Nau-
juju fizikos teorijy pobudis aiskiai nesiderino su metafiziniu, grynai ste-
beétojisku atspindéjimo proceso supratimu, bidingu ikimarksistiniam ma-
terializmui. Tai skatino idealistines tendencijas pazinimo teorijoje. Jos
pasireiské konvencionalistiniu mokslo turinio aiskinimu. Sios tendencijos
palieté ir daugelj to meto gamtininky, kurie, pasitraukdami iS5 metodo-
loginiy materializmo pozicijy, émeé neigti atspindimgjj mokslo pobidj.
Kai panasios tendencijos pradéjo brautis ir j marksistine filosofine lite-
raturg, V. Leninas émeé aiskinti atspindéjimo proceso prasme dialektinio
materializmo poziuriu.

Irodinédamas atspindimajj mokslo pobudj, V. Leninas atsiribojo nuo
metafizinio atspindéjimo proceso supratimo. Straipsnyje ,Dialektikos
klausimu” jis tiesiog pabrézé, kad pagrindiné metafizinio materializmo
nelaimé yra nesugebéjimas pritaikyti dialektikg atspindéjimo teorijai '.
Lenininéje atspindéjimo teorijoje esmingiausias dalykas yra jos dialek-
tinis turinys, susijes su paziura j tikrovés pazinimg, kaip j aktyvy ku-
rybinj procesa.

Dialektinio lenininés atspindéjimo teorijos turinio iSryskinimas ir
siandien tebéra aktualus. Siuolaikiniai $ios teorijos kritikai V. Leninui
dazniausiai priskiria kaip tik metafizinj atspindéjimo prcceso supratimg,
kurj pats Leninas kritikavo. Marksistinéje filosofinéje literaturoje ne
visuomet j tai reikiamai atsizvelgiama, nepilnai iSnaudojamos jos me-
todologinés pozicijos.

Kai nepakankamai atsizvelgiama j dialektinj lenininés atspindéjimo
teorijos turin), atspindzio savoka dazniausiai nediferencijuotai taikoma

! V. I. Leninas, Rastai, t. 38, p. 348.
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pazintinio mgstymo ir jutiminio tikrovés suvokimo formoms. Tuomet tik-
rove aiskinancios teorijos, jas sudarantieji sprendimai ir savokos paten-
ka j ta pacig atspindziy rusj, kaip pojuciai, suvokimai ir vaizdiniai. Ko-
kybinis skirtumas tarp Siy atspindéjimo formy V. Leninui buvo savaime
suprantamas. ,DialektiSskas yra,— pazymeéjo jis , Filosofijos sgsiuviniuo-
se”,— ne tik peréjimas nuo materijos prie samonés, bet ir nuo pojucio
prie minties (...)" .

Sugebéjimg justi aplinkg specifinémis atspindéjimo formomis zmo-
gus paveldéjo is savo gyvuliniy protéviy ir Siuo atzvilgiu jis kokybiskai
nesiskiria nuo aukstesniyjy gyvuny. Toks aplinkos jutimas savaime dar
nereiskia tikrovés pazinimo ir net nerodo, kad juntantysis individas ap-
lamai yra sugebas jg pazinti. Antra vertus, jutiminiai atspindziai, budami
neatskiriami nuo juos gaunancio individo, dél pacios savo prigimties ne-
gali tapti tiesioginémis visuomeninio-istorinio pazinimo proceso formo-
mis. Jie téra bitina, bet nepakankama S§io proceso sglyga. | tai
pirmiausia atsizvelgtina, aiSkinant jutiminiy atspindziy specifikq ir jy
pazintinj vaidmenj. Gnoseologiniu atzvilgiu svarbiausias jutiminiy at-
spindziy specifikos bruozas yra tiesioginé jy turinio priklausomybé nuo
juntamojo objekto savybiy ir juntancio individo jutimo organy struk-
tiros. Zmogus ¢ia gali buti tiriamas kaip paprastas tam tikro tipo atspin-
dziy receptorius. Jutiminio tikrovés suvokimo sfera nesudaro savaran-
kiskos dirvos nei pazinimo proceso pazangai vykti, nei pazintiniam zmo-
gaus kirybisSkumui pasireiksti. Su Sia sfera susijusi kurybiné vaizduoté
yra budinga zmogui jau kaip mastanciai butybei.

Sugebéjimas mastyti yra visuomeninés zZmogaus prigimties apraiska.
Paveldimoji organizmo struktira savaime dar nedaro zmogaus mastan-
¢ia buatybe. Jis ja tampa visuomenéje, jsisavindamas jos kalbg bei joje
fiksuojamas sgvokas, tam tikrq tikrovés pazinimo lygj ir logine masty-
mo proceso struktirg. Be tokio jsisavinimo pats mastymo procesas yra
nejmanomas. Zmogus yra mastanti ir tikrove paZjstanti butybé tik per
savo rysj su visuomeniniu-istoriniu pazinimo procesu. Tai lieCia ir pa-
zintinius mastymo proceso rezultatus. Atskiras individas cCia gali pasi-
reiksti tik kaip visuomeninio-istorinio pazinimo proceso dalyvis.

Pazintiniai mastymo proceso rezultatai dialektinio materializmo po-
ziuriu yra ypatingi tikrovés atspindziai. Savo visuomeniniu-istoriniu po-
budziu jie kokybiskai skiriasi nuo grynai individualiy ir struktariskai
pastoviy jutiminiy atspindziy. Kaip istoriskai kuriamos ir kei¢iamos pro-
tinés konstrukcijos, jie iSsaugoja atspindziy specifikq tik gretinimo su
pazjstamaja tikrove atzvilgiu. Tikrovés atspindéjimas ¢ia perzengia siau-
rus individo samonés rémus ir virsta nepabaigiamu kirybiniu tikroves

2 Ten pat, p. 269.
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protinio rekonstravimo procesu su istoriSkai kei¢iamais konstravimo
principais, pasirenkamais, remiantis 3io proceso pazangos poreikiais ir
praktinio tikroves jsisavinimo galimybémis.

V. Leninas vysté marksistineg pazinimo teorija, polemizuodamas su
pozityvistiniu empirizmu, kurio atstovai bandé panaudoti XIX a. pa-
baigos ir XX a. pradzios fizikos atradimus gnoseologiniy materializmo
pozicijy kritikai. IsaiSkines metodologine Siy atradimy prasme, V. Leni-
nas parodé, kad jie ne tik nepaneigia, bet dar patvirtina materialistine
pazinimo, kaip tikrovés atspindéjimo, koncepcija, jei pazintinio atspin-
déjimo turinys yra dialektiskai suprantamas. Vadinasi, gnoseologiniy
materializmo pozicijy gynimg jis siejo su metafizinio atspindéjimo pro-
ceso supratimo kritika.

Metafizinis materializmas stebétojiskai aiskino atspindéjimo procesaq,
nagrinédamas jj grynai teoriskai. Jo poziiriu, zmogus laipsniskai
susidaro bendra tikrovés vaizdg, logiskai apdorodamas jos jutiminio
atspindéjimo duomenis. Tiesa, jo empiristiné ir racionalistiné srovés
pazintinj mastymo proceso vaidmenj aiSkino skirtingai. Pirmoji j §j
procesa ziuréjo tik kaip | paprastg jutiminiy atspindziy apibendrinima,
o antroji pripazino jam ir savarankiskq atspindéjimo galig. Taciau abiem
atvejais zmogaus su tikrove pazintinio santykio prigimtis nebuvo aiski-
nama ir objektyvaus pazinimo proceso rezultaty tikrinimo kriterijaus
nebuvo ieSkoma. Dél to metafizinio materializmo pazinimo teorija ne-
buvo pajégi atremti idealistine kritikg, iSpucianc¢ig ir mistifikuojancia
kurybinj samonés aktyvumg. Sj jos triikumg jveiké dialektinis materia-
lizmas, atskleisdamas praktinio ir pazintinio zmogaus kirybiskumo pri-
gimties tapatumgq.

K. Marksas ir F. Engelsas suformulavo pagrindinius dialektinio
materializmo pazinimo teorijos principus ir konkreciai juos taike, aiskin-
dami tuo metu aktualiausiq mokslo pazangos problematika. Toliau vys-
tydamas Sig teorija, V. Leninas susidiré su naujomis problemomis, Ku-
rias iskelé revoliucinio pobudzio poslinkiai gamtotyroje. Sie poslinkiai
skatino subjektyvistines tendencijas pazinimo teorijoje ir metodologinéje
moksliniy teorijy turinio interpretacijoje. Daugelis gamtininky vis labiau
ryskéjantj pazintinj zmogaus kirybiskumg émeé aiskinti kaip subjckty-
vumqg, nesuderinimg su mokslo atspindimojo pobudzio pripazinimu.
[ mokslines teorijas pradéta ziuréti kaip | paprastas konvencijas, lengvi-
nancias operuoti empirine medziaga, kuri pati leidzia jvairias ir net vie-
na kitai prieStaraujancias teorines interpretacijas. V. Leninas parodé,
kad tie mokslo pazangos faktai, kurie kélé abejoniy dél moksliniy teo-
rijy atspindimojo pobudzio, tampa racionaliai materialistiSkai paaiskina-
mi, remiantis dialektiniu pazintinio tikrovés atspindéjimo proceso su-
pratimu.
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Pati praktiné zmoniy veikla rodo tikroveés kintamumgq. Jei ji buty i
esmés nekintama, negalima buty jos pakeisti, sukuriant naujus, Siaip joje
nesutinkamus daiktus. Praktinés veiklos technologiniai principai tam tik-
ru mastu yra ir pacios tikrovés kitimo procesy objektyviy prielaidy is-
raiska. Sioje veikloje zmogus santykiauja su tikrove ne kaip su paprasta
jutimiskai suvokiamy objekty sankaupa, o kaip su vieninga visuma, ku-
rios atskiri objektai yra susije tarpusavio priklausomybés rysiais, jy
praktinio jsisavinimo rémuose paverc¢iamais technologiniais principais.
Cia zmogus betarpiskai susiduria su objektyviu tikrovés kitimo procesy
désningumu, kurio paprastas tikrovés objekty stebéjimas, jutiminiai jy
atspindziai savaime negali parodyti. Todél gnoseologinés metafizinio ma-
terializmo pastangos iSvesti tikrovés procesy désningumg i§ paciy juti-
miniy atspindziy, t. y. taip juos moksliskai paaiskinti, yra i§ princi-
po nepagrjstos. Be praktinés veiklos, kito kelio prieiti prie tikroveés
procesy désningumo néra. Todél tikrovés pazinimas ir tegali buti jos min-
tinio rekonstravimo procesu, grindziamu jos praktinio jsisavinimo gali-
mybémis.

Mokslinés teorijos yra zmogaus kuriami idealas tikrovés modeliai,
atliekantieji jos atspindziy vaidmenj praktinio jsisavinimo rémuose. Siy
rémy platéjimas atskleidzia naujus tikrovés procesy désningumo aspek-
tus, kurie vercia keisti mokslines teorijas, o kartais ir pacius jy kurimo
principus. Jau vien dél to, kad praktinis tikrovés jsisavinimas yra nepa-
baigiamas procesas, jos pazinimas iS principo negali buti uzbaigtas. Pazi-
nimo proceso nepabaigiamumg salygoja ir pacios tikrovés ypatybeés, ku-
rias iSreiSkia dialektiniai vystymosi visuotinumo ir visuotinio reiskiniy
sgrysio principai. Dél to bet koks tikrovés modelis ar visa jy sistema gali
duoti tik apytikrj tikrovés procesy paveikslg. Tai turédamas galvoje,
V. Leninas ir pabrézia ,.Filosofijos sasiuviniuose”: ,, Zmogus negali pilnai
apimti =atspindéti =atvaizduoti visos gamtos, jos ,betarpisko vientisu-
mo", jis tegali tik amzinai prie to artéti, kurdamas abstrakcijas, sgvokas,
désnius, mokslinj pasaulio vaizda ir t. t. ir pan."*

Pazinimo proceso konstruktyvumas yra logiskai susijes su jo dialek-
tiniu pobudziu, su jo SuoliSkumu. ,Pazinimas,— tollau pazymi V. Leni-
nas,— yra amzinas, begalinis mgastymo artéjimas prie objekto. Gamtos
atsispindéjimg Zzmogaus mintyje reikia suprasti ne ,,negyvai”, ne ,,abstrak-
¢iai”, ne be judéjimo, ne be prie§taravimu, o kaip amzing ju-
dejimo, priestaravimy atsiradimo ir jy iSsprendimo procesq* ‘. Taigi
V. Leninas paneigia gnoseologinius tiek metafizinio-materialistinio, tiek
ir pozityvistinio empirizmo principus, pagrjstus pazinimo proceso suskai-

3 Ten pat, p. 168.
4 Ten pat, p. 180.
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dymu j atskirus, savarankiskai teisingus ar klaidingus sprendimus ir jo
sutapatinimu su logine empirinés medziagos interpretacija.

Tikrovés pazinimas, kaip mintinio jos rekonstravimo procesas, negali
turéti pats savyje savo teisingumo kriterijaus. | tai atkreipé démesj dar
K. Marksas , Tezése apie Fojerbacha"”, sakydamas: ,Klausimas, ar zmo-
gaus mastymas turi daiktinj tikrumgq, visiSkai néra teorijos klausimas,
o praktinis klausimas. Praktikoje Zmogus turi jrodyti savo mastymo tik-
rumg, t. y. realumq ir galig, SiapusiSkumgq. Gincas dél realumo ar nerea-
lumo mastymo, kuris izoliuojasi nuo praktikos, yra grynai scholastinis
klausimas" 5.

Praktika yra objektyvus pazinimo proceso rezultaty teisingumo krite-
rijus. Darydamas tikrovéje tikslingus pakitimus, Zmogus patikrina, kiek
jo teorinés prielaidos iSreiSkia pacios tikrovés ypatybes. Suprantamas da-
lykas, kad tokiu atveju teorija objektyviai patikrinama ne istisai, o tiktai
jos praktinio pritaikymo rémuose. Todél mokslo turinio praktinis tikrini-
mas yra toks pat nepabaigiamas procesas, kaip ir pats tikrovés pazini-
mas. ,Materializme ir empiriokiiticizme" V. Leninas specialiai atkreipia
i tai démesj, turédamas galvoje praktikos kriterijaus suabsoliutinimo ga-
limybe. ,,Zinoma,— rasé jis,— ¢ia nereikia pamirsti, kad praktikos krite-
rijus niekuomet negali pagal paciq dalyko esme pilnutinal patvirtinti
arba paneigti kurj nors zmogiskajj vaizdinj. Sis kriterijus taip pat tiek
.neapibréztas”, kad neleisty Zmogaus zinioms pavirsti ,,absoliutu”, ir tuo
Ppaciu metu tiek apibréztas, kad negailestingai kovoty pries visas idealiz-
mo ir agnosticizmo atmainas”® Tai logiskai seka ir i§ konstruktyvaus
Ppazinimo proceso pobiudzio. Bet koks Zzmogaus kuriamas idealus tikroveés
modelis pagal pacig savo prigimtj negali buti istisai teisingas.

IsSryskindamas konstruktyvy pazinimo proceso pobudj, V. Leninas pra-
turtino materialistine tikrovés atspindéjimo teorijq, kuri dél to marksisti-
néje literaturoje ir apibudinama kaip lenininé. Jos dialektinj turinj pa-
tvirtina visas istorinis mokslo patyrimas. V. Lenino iSvystyti pagrindiniai
Sios teorijos teiginiai sudaro pagrindg tolesniems gnoseologiniams ir
metodologiniams tyrimams su labai placia problematika. Tai, kas iki Siol
toje srityje padaryta, tebéra labai kuklus didelio teorinio V. Lenino pali-
kimo realizavimas.

5 K. Marksas ir F. Engelsas. Rinktiniai rastai dviem tomais, t. I1I, Vilnius, 1950, p. 362.
¢ V. I. Leninas, Rastai, t. 14, p. 128.
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