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A. PIROCKINAS
J. JABLONSKIO SANTYKIAI SU BA2ZNYCIA IR RELIGIJA

Lietuvos kataliky dvasininkija XIX a. antrojoje puséje, ypa¢ pasiro-
dzius ,,Ausros” ir ,,Varpo" laikrasciams, smarkiai iSsigando, kad auganti
lietuviy inteligentija ne tik pati atitolsianti nuo baznycios bei religijos,
bet savo skelbiamomis nacionalinio atgimimo idéjomis, racionalizmo pro-
paganda bei viduramziSsko obskurantizmo kritika atitrauksianti dar ir
liaudj'. Todél karingieji klero atstovai stengési izoliuoti inteligentijq, dis-
kredituodami jg tamsios, religingos liaudies akyse, sédami nepasitikéjima.
Tam reikalui jie nevengé net paciy zemiausiy priemoniy — paskaly, at-
viriausio $meizto?, insinuacijy, netgi skundimo caro Zandarams®. Kiek-
vienas veikimas, kuris jtariai kunigo akiai rodeési esgs nutoles nuo bazny-
¢ios, buvo iskeikiamas kaip bedieviskas, o kiekvienas jo dalyvis — ap-
Saukiamas bedieviu. Todél XIX a. pabaiga tapo vienu i§ bedieviskiausiy
laikotarpiy lietuviy kulturos istorijoje. Taciau mes negalime pasitenkinti
tokiu bendru, nekonkreciu ,,bedievio” ir ,,bedieviSskumo” supratimu. Rei-
kia iSsamiai apibudinti kiekvieno nacionalinio judéjimo atstovo santykius
su baznycia ir religija, o kartu ir su materializmu, reikia atskleisti ir ty
santykiy priezastis bei tolesne jy raidg.

Iki Siol dar neéra apibudinti ir vieno i§ zymiausiy ,,Varpo" bendra-
darbiy, lietuviy kalbininko Jono Jablonskio santykiai su kataliky baz-
nycia ir apskritai su religija. Taciau atskiri vieSumg pasieke faktai leidzia

! Pla¢iau zr. R. Vébra, Lietuvos kataliky dvasininkija ir visuomeninis judéjimas, Vil-
nius, 1968, p. 42—54, 156—159.

2 Varpo” laiky veikéjas A. Rucevitius yra rases savo prisiminimuose, kad 1902 m.
Marijampolés apylinkése susikurusi ,Artojy draugija”, kuri surengusi apie 10 slapty
spektakliy. Davatkos paskleidusios gandq, kad atsiradusi ,nauja religija“: jos ispazintojai
garbing plikaq mergq, pastatyta altoriuje. Paskalos pasiekusios marijony vienuolyno ge-
nerolg Senky, kuris, patikejes nesamonémis, per pamokslg iSkeiké jaunimgq uz bedie-
viskumgq: del tokiy jaunuoliy visi 2usiq. Nors pavardZiy neminejes, bet visi suprate, kqa
pamokslininkas turjs galvoje, ir paskiau tuos jaunuobus persekioje patyéiomis (A. Ruce-
vitius, Kq senieji atsimena.— ,Lietuvos aidas”, 1934, Nr. 277 (2244), p. 3).

31895 m., klerikaly laikras&iui , Apizvalgai” atskleidus V. Kudirkos slapyvardj, jis
buvo caro Zandary suimtas (ir. ,Lietuviy literaturos istorija“, t. II, Vilnius, 1958, p. 207).
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tvirtinti, kad ir jo turéta nemaza konflikty su dvasininkija. Siuo rasiniu
méginama pateikti kiek daugiau fakty, kurie gali buti pravartis Siai
problemai nusviesti.

Jono Jablonskio konflikty su dvasininkais pradzia siekia dar jo mo-
kymosi Marijampolés gimnazijoje laikg. Vieng tokj konfliktgq yra uz-
rases J. Strimaitis i§ J. Jablonskio motinos: ,,Vieng kartg Rygiskiuose
pas Jong kun. Zaliauskas rades kazkokias knygas. Paklauses motinos,
ar kurenasi krosnis. Tuo kart krosnis kaip tik kurenosi. Tad padaves jai
tas knygas ir liepes sudeginti; toji ir jmeté j krosnj; uz knygas uzmokéejes.
Kunigui iséjus, motina sakiusi: , Kodél tu, vaikeli, tokias knygas laikai,
kad kunigas net sudegint liepé?" Jonas ramiai atsakes: ,Tai, kiek jis
iSmano, tai taip ir padaré”‘. Siuo atveju mums svarbu ne J. Jablonskiui
padaryta moraliné skriauda, bet tas faktas, kad jis skaité kazkokias ,,be-
dieviskas" knygas. Kokios tai buvo knygos, vargu ar kada suzinosime.
Fanatiskam kunigui galéjo uzkliuti ir tokia palyginti nekalta knyga, kaip
S. Smailso ,,Charakteris”, kurj, paties J. Jablonskio prisipazinimu, skai-
tes jau IV ar V klaséseS. Galéjo tai buti net kurios-ne-kurios N. Dobro-
liubovo, D. Pisarevo, N. Selgunovo ar kity materialistinés pasauléziiros
autoriy knygelés. Sj spéjimg galime grjsti tuo faktu, kad, gyd. Vai¢iuskos
teigimu, Mintaujos gimnazijos mokinius lietuvius pasiekdavusios minéty
autoriy knygutés i§ J. Jablonskio turtingos bibliotekos®. Reikia manyti,
kad Sios krypties literatira J. Jablonskis émé dométis ne Mintaujoje,
sulaukes 30 m. amziaus, bet anksc¢iau — universitete, o gal net gimnazi-
joje. Matyt, jos paveiktas J. Jablonskis, tévy klausiamas, kg jis mangs,
kad ir kunigai patarig jam vaziuoti j Seinus, j kunigy seminarijg, atsa-
kydaves: ,Tai. .. jie kalbina, kad as busigs turtingas, gerais arkliais vazi-
nésigs, o juk kunigui to nereikia..."”’” Kaip zinome, J. Jablonskis buvo
vienas i§ ty rety XIX a. pabaigos lietuviy inteligenty, kurie nesusidure
su kunigy seminarija.

Praéjo keleri metai, kol Maskvos universiteto absolventas J. Jablons-
kis gavo Mintaujos gimnazijoje mokytojo vietq. Taciau ir ¢ia, toli nuo
Lietuvos, jis neiSvengé konflikty su kataliky dvasininkijos atstovais. Vie-
ng tokj konfliktg yra iSkéles P. Avizonis: J. Jablonskj émes persekioti
Mintaujos klebonas Kriskianas, jtardamas jj vengimu lankyti baznyciq.
Jis buves taip jnirtes ant J. Jablonskio, kad ir véliau, buidamas Kauno
kunigy seminarijos inspektoriumi, persekiodaves tuos klierikus, kurie
bendraudave su Jablonskiu®, Tokig baisig kunigo neapykantg J. Jablons-

4 J. Strimaftis, [Atsiminimai].— ,Lietuvos mokykla“, 1921, Nr. 10—11, p. 520 (Rasyba
palikta originalo).

5> ,Jablonskio rastai”, t. 2, K., 1933, p. 368—369.

¢ ,Lietuvos mokykla”, 1925, Nr. 10—11, p. 538.

7 Ten pat, p. 519.

® Ten pat, p. 591—595.
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kis galéjo uzsitraukti ir tuo, kad, nepaisydamas pazinusiy jj kunigy atkal-
binéjimy, vedé lietuvaite reformate®. Tuo Zygiu jis pasirodé esas indiferen-
tas kataliky baznyciai, draudzianciai katalikui sudaryti Seimg su ne-
kataliku.

Matyt, J. Jablonskis, diskutuodamas deél savo vedyby, galéjo pasisa-
kyti kritiskai kataliky baznycios adresu, nes jis ir véliau tam tikruose
kataliky dvasininky sluoksniuose buvo vadinamas bedieviu. Antai 1905 m.
per uzgaveénes J. Tumas ir J. Jablonskis iS Kauno nuvaziave j Seinus pas
kunigg J. Laukaitj. Kiti kunigai J. Tumg ir J. Jablonskj boikotave, o pre-
latas Antanavicius iSvadines Jablonskj bedieviu'®. Dél paziiry Jablonskis
nebuvo vyskupo Ropo priimtas j Vilniaus kunigy seminarijg destyti lie-
tuviy kalbos''.

Mintaujos klebono Kriskiano, prelato Antanaviciaus, vyskupo Ropo
neapykanta J. Jablonskiui galima buty aiskinti ir kaip lenky nacionalizmo
adepty neapykanta samoningam lietuviui, kovojanciam dél savo tautos ir
jos kalbos teisiy, nes susiprate lietuviai kunigai, kaip J. Tumas, J. Lau-
kaitis, J. Jablonskj brangine. Taciau kuo paaiskinti A. Jaksto-Dambraus-
ko, zinomo lietuviy klerikaly Sulo ir nacionalinio judéjimo dalyvio, ne-
apykantg, kuri lydéjo J. Jablonskj visa gyvenimg? Pats J. Jablonskis
yra vieng kartg J. Tumui nusiskundes: , Noréciau betgi zinoti, kodél jis
[A. Jakstas-Dambrauskas] ypaciai pries mane Siausias... Su juo ir Kkiti
kalbininkai nesutinka, bet su jais ,Draugijoje” kitaip kalbama. Ateina
i galvg vienas mazmozis: Kriausaicio gramatikos kritikg pirmgjgq jis pa-
rasé (,Dirvoje”) dar gramatikai tai nepasirodzius..."'? Sia proga galima
prisiminti ir A. Jaksto-Dambrausko viesai mestq J. Jablonskiui kaltinimg,
kad sis esq zlugdes A. Juskos zodyno redagavimg'®. I$ tikryjy visada
jo kritika sieké vieno — diskredituoti J. Jablonskj visuomenés akyse. To
negalima paaiskinti lingvistiniy paziury skirtumu ar ,,jakstiSku” tempe-
ramentu. Cia buta ir gilesniy priezaséiy.

Katalikybés ortodoksas A. Jakstas-Dambrauskas gerai zinojo J. Jab-
lonskio paziuras j baznyciq, dvasininkus bei religijg ir Sito jam negaléjo
atleisti. Pats J. Jablonskis, kad ir né karto nekritikaves kunigy, buvo
visai santurus jy atzvilgiu. Savo santykius su kunigais 1905—1906 metais
yra pats charakterizaves viename atviruke, rasytame F. Bortkevicienei:
.Kitados, vezdamas ,,0k-3"”, as kunigy neliezdavau, bet ir jy darby ne-

? G. 2emkalnis, 15 mano atsiminimy.— ,Lietuvos Zinios"”, 1914, Nr. 87.

10 j. Stauskas, Lietuviskoji sqmoné Seiny seminarijoje.— , Tiesos kelias”, 1940, Nr. 6,
p. 326.

' P, Aviionis, [Atsiminimai].— ,Lietuvos mokykla”, 1921, Nr. 10—11, p. 591—595.

12 J, Jablonskio laiskas J. Tumui-Vaiigantui, 1913.1.9.— , Kalbotyra”, 1962, t. V,
p. 112,

13 A. Dambrauskas, Keistas jubiliejus.— ,,Vilniaus Zinios”, 1906, Nr. 111 (429). J. Jab-
lonskio atsakymgq Zr.: ,,Jablonskio rastai”, t. 1, 1933, p. 140—142.
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girdavau; gyriau tiktai Katele ir peikiau Jarulaitj, ir pries tokj rasymg
kunigai nieko turéti negaléjo, jie tik lauke, lauké, lauke. . ."'

Dar kartg J. Jablonskis uzkliuvo klerikalams jau burzuazijos valdymo
metais: jis paskyré savo paskaitas studentams sekmadieniais per pacias
maldas! Visas Sis dalykas buvo iskeltas 1923 metais penkiasdesimtame
Seimo posédyje: valdanciosios kriksc¢ioniy demokraty partijos atstovas
Vilimas, referuodamas Svenciy jstatymo projekta, piktinosi J. Jablonskio
pasielgimu, kad jis vercigs studentus nusikalsti dievo jsakymui's.

Taciau visi Sie faktai vis délto dar menkai atskleidzia J. Jablonskio
paziuras j religijg, nes su kai kuriais dvasininkais jis yra ir artimai
bendraves, yra net prisidéjes prie maldy kalbos taisymo'S. Pagaliau ke-
liais atvejais yra kunigus gynes nuo kritikos (pavyzdziyj, straipsnyje apie
Zemaités apsakymgq ,,Nelaimé")'.

J. Jablonskio amzininky atsiminimy Siuo klausimu taip pat maza —
jie ir priestaringi. Antai P. Avizonis ne karta cituotiems savo atsimi-
nimams yra daves antraste , Jablonskis — bedievis”, taciau juose néra
fakty, leidzianciy pagrijsti teiginj, kad J. Jablonskis buvo ateistas. [domy
faktq savo atsiminimuose i Talino laiky (1896—1901) pateiké P. Sniuksta:
.J. Jablonskis labai mégo su jais [vaikais] zaisti, sviedinj métydamas ir
pasiSnekédamas. Tomis pasnekomis jis jkvepée savo vaikams naturfiloso-
fijos désnius, ir labai pyko, kad tarnaité lietuvaité kataliké moké juos
mistikos, tikybos. Badavo vaikas, auklés prikalbétas, laiko disputg su
tévu tikybos klausimais, ir a§ niekados neuzmirsiu, kaip jo sinus, rodos
Kaziukas, jrodinéjo savo tévui, kad visur yra Dievas, o tévas abejojo, ir
sinus rodé savo tevui, kad visur — po lova ir priemenéje yra Dievas"'s.
Vadinasi, P. Sniukstos liudijimu, galétumém manyti J. Jablonskj buvus
ateistu.

Taciau kunigas E. Pauksté toje pacioje , Lietuvos mokykloje” keliais
puslapiais toliau raso, kad J. Jablonskis 1917 m. Voroneze jam yra sa-
kes: ,,AS niekuomet pries religija néjau, as tikintis, o tuo tarpu ir mane
padaré bedieviu. . .""®

Daugiau autentiSkos medziagos J. Jablonskio paziiroms j religijg
duoda jo straipsniai, kuriuose jis Siaip ar taip paliecia ir religijos dalykus,

14 J. Jablonskio atvirukas F. Bortkevi¢ienei, 1906.X.6. VVU MB RS F 532. J. Katele
(1831--1908), klebonaudamas Rokiskio rajono Panemunélio baznytkaimyje, iSmoké visq pa-
rapijq rasyti; V. Jarulaitis (1859- -1939) tuo laiku buvo Plungés klebonas ir I Dumos
atstovas.

'S V. Kasakaitis, Dél prof. Jablonskio ,prievartos”.— ,Lietuva“, 1923, Nr. 286 (1403),
p. 4.
18 J. Loukaitis, Miisy baZnytiné kalba.— ,.Gimtoji kalba“, 1938, sas. 8, p. 115.

7, Jablonskio rastai”, t. 1, p. 176.
18  Lietuvos mokykla”, 1921, Nr. 9--10, p. 539. Atsiminimy autoriaus apsirikta del
sunaus vardo: turéety buti Konstantinas. '

% Ten pat, p. 573—574.
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ypa¢ jo recenzijos apie jvairius religinius vadovélius. Siose recenzijose
keliama ne tik kalbos dalyky —i§ jy matyti ir jo paziuros j religija.

Pirmiausia galima konstatuoti, kad J. Jablonskis visiskai vienodai ver-
tina visas religijas — tiek kataliky, tiek liuterony, tiek reformaty. Zi-
noma, toks vienodas visy religijy traktavimas karingiesiems klero atsto-
vams negaléjo patikti.

Straipsniuose isryskéja ir priestaringa J. Jablonskio pozicija dél re-
ligijos mokymo mokykloje. Jis neabejotinai pasisaké, kad religijos mo-
kymas buty neprivalomas (,,Religijos mokosi tie vaikai, kuriy tévai arba
globéjai to nori ir reikalauja“??). Musy laikais toks reikalavimas kai kam
gali rodytis per menkas, taciau tuo laiku, kai baznyc¢ia buvo visagale,
tai buvo radikalu.. principas. Jis, beje, taip ir nebuvo jgyvendintas per
visg burzuazijos valdymo laikg Lietuvoje.

Cia reikia atsiminti, kad kataliky bazny¢ia, siekdama absoliutaus vies-
patavimo mokykloje, buvo nepatenkinta net valstybine mokykla. Popie-
zius Pijus XI 1929 m. tuo klausimu isleido ,,Enciklikg apie kriksc¢ioniskq
jaunuomenés aukléjimg”, kurioje nedviprasmiskai nurodé: ,Mes panau-
jiname ir patvirtiname jydviejy [Pijaus IX ir Leono XIlI] pareiskimus ir
drauge Sventyjy Kanony tikslius nustatymus, kuriais katalikams vaikams
draudziama vaikscioti j nekatalikiSkas, neutralines ar maisytas mokyklas,
butent tas, kurios yra jsteigtos katalikams ir nekatalikams be skirtumo.
<...>. Negalima leisti katalikams né ta maiSytoji mokykla (dar blo-
giau, jei ji yra vienatiné ir visiems privaloma), kurioje, nors gaudami
tikybos déstymg skyrium, taciau likusius dalykus turi mokytis i§ neka-
taliky mokytojy drauge su nekatalikais auklétiniais"?!.

Burzuazinéje Lietuvoje klerikaliniai sluoksniai, norédami jgyvendinti
Siuos senus kataliky baznycios principus, atkakliai kovojo dél konfesi-
nés mokyklos??,

Tad carizmo ir burzuazijos metais reikalauti religijos pasalinimo is mo-
kyklos drijsdavo tik radikalesniy paziury zmonés. Be to, J. Jablonskis
turéjo tam tikry iliuzijy dél religijos kaip aukléjimo priemonés. Antai
1917 m. jis raseé, kad ,religijos mokslas pradedamojoje mokykloje yra
dalykas aukléjamas..."? Tokios iliuzijos buvo biudingos ne vienam to
meto inteligentui: netgi M. Katkus, apsisprendes ateistas, kritikuodamas
suaugusiy religine praktikg, buvo linkes sutikti jg esant reikalingg ar bent
pateisinamg vaikams?:.

2  Jablonskio rastai”, t. 2, p. 94.

21 2r. ,,Tiesos kelias”, 1930, Nr. 3. Oficialiné dalis, p. 86.

2 Valstybinés mokyklos negali atstoti katalikisky mokykly, kadangi tikybos atzvilgiu
jos yra misrios tiek i$ mokytojy, tiek i§ mokiniy pusés, ir be to, néra nuosekliai ir pilnai
suderintos su Kataliky Bazny¢ios mokslu ir aspiracijomis” (St. Salkauskis, Konfesiné mo-
kykla.— , Tiesos kelias”, 1930, Nr. 9, p. 583).

2 Jablonskio rastai”, t. 2, p. 94.

# M. Katkus, Rastai, Vilnius, 1965, p. 416 ir 583.

4 Problemos — 1 {7) — 1971
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Taciau ir Siuo atveju J. Jablonskis skyrési nuo tikryjy religijos gy-
néjy — jis stengési jos déstymui suteikti kuo daugiau racionalizmo, is-
kelti tokius elementus, kurie visiSkai svetimi religijos ir baznycios tiks-
lams. Vieno mokytojo atsiminimuose vaizduojamas tuo atzvilgiu jdomus
epizodas, kai J. Jablonskis 1907 m. geguzés 27 d. pirmininkaves Pumpe-
nuose per liaudies mokyklos baigimo egzaminus. Jis paklauses vieng
mokinj apie platesne ketvirtojo dievo jsakymo prasme. Mokiniui negalint
atsakyti, pats emes aiskinti, kad tuo jsakymu reikia myléti ne tik tévus,
bet ir savo krastg, zeme, kalbg. Autorius raso, kad tuo egzaminu J. Jab-
lonskis parodes ten buvusiems mokytojams lietuviams, kaip, neiSeinant i$
cariniu jstatymy riby, galima aukléti vaikus ir tévus?,

J. Jablonskio straipsniuose yra fraziy, kurios leidzia spresti, kad reli-
gijos mokymg pradzios mokykloje jis siejo su doros ugdymu. Antai K. Pal-
taroko ,, Tikybos mokslo” recenzijoje jis, smerkdamas priestaringy dogmy
aiskinimg, rasé: ,Daug geriau buty autorius padares, man rodosi, désty-
damas nuosekliai ¢ia mokiniui Kristaus mokslo prasme ir dorindamas
tikybos pamokomis aukléjamg, ieskantj sveiko savo dvasiai peno pilietj"26,

Taciau buty klaidinga teigti, kad J. Jablonskis apskritai neskyre re-
ligijos nuo moralés. Visai ne. Drasiai galima teigti, kad, jo nuomone,
moralé galinti bati ir be religijos. Sj teigimq galima paremti tuo faktu,
kad, kai 1922 m. J. Sliapas isleido brosiurg ,Prigimtiné moralybé”, ku-
rioje iSdeéstyti laisvamaniy moralés principai, J. Jablonskis , Lietuvos”
dienrastyje iSspausdino labai palankig ir §ilta recenzijg. Joje jis pako-
mentavo pagrindinius principus ir pabaigoje apgailestavo, kad jos mintis
supfas, ,deja, kaip reikiant tiktai zmogus, turjs ir pats nemaza gamtos
mokslo"?,

J. Jablonskis bene pirmasis Lietuvoje ryztingai pareikalavo, kad reli-
gijos vadoveliai atsisakyty mokiniy mgstymg bukinancio klausimy atsa-
kymy metodo, kuris siekia dar VIII—IX amzius?®. Jis rase, kad ,,Religijos
mokslo, kaip ir kity mokslo dalyky, vadovéliai turi buti raSomi taip, kad
jie tikty aukléjamajam mokyklos dalykui — taip, kaip to reikalauja moks-
liné pedagogika“?°.

Recenzuodamas tikybos vadovélius, J. Jablonskis palieté nemaza ir
principiniy religijos, ypac¢ kataliky, dalyky, kuriy keélimas tuo laiku kiek-
vienam ortodoksiniy paziury atstovui rodési esgs tikra bedieviskumo
deklaracija. Todeél, turint galvoje to meto sglygas, kai ir menkiausia
abejoné kuria nors religijos dogma buvo jnirtingai dvasininky smerkia-
ma, J. Jablonskio mintys buvo labai drgsios ir reikSmingos.

%5 A. Zubrys, [Atsiminimai].— ,.Lietuvos mokykla”, 1921, Nr. 10—11, p. 560.

% Jablonskio rastai”, t. 2, p. 108.

27 Ten pat, p. 273.

3 p Badys, Teologijos enciklopedijos kursas, Marijampole, 1925, p. 119.
% Jablonskio rastai”, t. 2, p. 94.




A. PIROCKINAS. J. JABLONSKIO SANTYKIA] SU BAZNYCIA IR RELIGIJA 51

Straipsnio apimtis neleidzia apibudinti visy J. Jablonskio recenzijose
esanciy kritiniy pastaby, todél bus tenkinamasi keliomis, turin¢iomis prin-
cipine reiksme, labiausiai prieSingomis religinéms dogmoms.

Kataliky baznycia skelbia, kad dievo buvimas, jo valia zmoniy suzi-
noma ne tik i§ vadinamojo $ventojo rasto, bet ir i§ gamtos®. Siuo prin-
cipu K. J. Skruodzio ,,Religijos mokymo metodikoje" remiasi aiSkinimas,
kad zmonés tikrai kelsigsi i§ mirusiyjy, nes tai jrodg Kristaus zodziai,
jo darbai ir gamta: ji pavasarj atgimstanti, o rudenj mirstanti, Zzmogus
rytag pabundgas®. J. Jablonskis $j teologo argumentg tiesiog suniekina:
+Mokinys i§ gamtos apie busimgjj atsikélimq, apie tq Dievo slépinj, nie-
ko nesuzinos: kas yra gyvas, kas tiktai miega, kaip gamta ziemg arba
zmogus naktj, tas atsikelia, bet... numirusiojo zmogaus kunas arba
sueizéjusio ar supuvusio medzio dalelés, mokiniui aisku i§ to
gamtos mokslo, neatsikelia, i§ jy kas nauja teatsiranda... Kam c¢ia rei-
kéjo aiskinti tas dalykas mokiniui tokiais slidziais, silpnais, nejrodomais
argumentais?"“%2, Grieztas, kategoriskas J. Jablonskio tonas rodo, kad jis
kritikuoja ne nevykusig, scholastiSskg analogijq, bet apskritai netiki, kad
gamta duoda Siam teiginiui (kad zmonés kelsis i§ mirusiyjy), kuris yra
visy krikscionisky tikyby neabejotinas postulatas, kokiy argumenty.

K. Paltaroko ,,Tikybos vadoveélio” recenzijoje yra tokiy viety, kurios
leidzia manyti, kad J. Jablonskis kritiSkai vertino ir kita baznycios pos-
tulata — dievo sukurto pasaulio darnumgq ir tikslingumgq. Sis postulatas
tame vadovélyje grindziamas Sventojo rasto citata: ,Paslakstai kalnus
iS aukstybes. .. padarai, kad auga Sienas galvijams, Tu jiems duodi mais-
to prideramu laiku”. J. Jablonskis, komentuodamas $§igq vietg, atkirto, jog
autorius turéjes pazymeéti, kad ,,tam tikrose zemés rutulio vietose (dyku-
mose ir asigaliy Salyse) Dievas betgi neslaksto zemés ir neduoda galvi-
jams Sieno nei Zmonéms maisto prideramu laiku! . ."%?

Komentuodamas Siame vadovélyje iSdéstytus placiai zinomus krikscio-
niu religijos teiginius, kad zmones dievas cukires tam, kad jie tarnauty
jam ir pelnyty dangy, o angelus — tam, kad jj garbinty ir bity laimingi,
J. Jablonskis rase: , Beskaitant tokius klausimus su atsakymais, mokinio
galvoje gali sukilti dar ir kity, zinoma, klausimy, tokiy kaip antai: argi

% plg. ,Sventasis Sinodas ispaZista, jog ,Dieva, visy dalyky pagrindg ir tiksla, tikrai
galima pazinti naturaliu Zmogaus protu i3 sukurty daikty“ (plg. Rom. 1, 20)* (Dogminé
konstitucija apie aprei8kimgq, I sk., 6.— Kn.: ,II Vatikano Susirinkimo nutarimai”, Vilnius—
Kaunas, 1968, p. 13). Be to, plg. dar: , Daug Dievo savybiy galim paZinti i§ jo sutvertosios
gamtos” (P. Baédys, Gyvenimo pagrindai.— , Tiesos kelias”, 1930, Nr. 3, p. 173).

3! panasiomis analogijomis operavo ir kiti teologai: ,Gamtininkai daZnai nenori tikéti,
kad tai buty galima tikéti, bet gamtoje daug yra atgimimo pavyzdiiy. Grudas apmirita
dirvoje, prie§8 iddygdamas, uzaugdamas ir prazjsdamas <...>" (P. Baéys, cit. str.—-,Tiesos
kelias”, 1930, Nr. 7—8, p. 396).

32 Jablonskio rastai”, t. 2, p. 152.

3 Ten pat, p. 100.
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Dievas, tobuloji butybé, rupinosi ir tuo, kad Jo padarai jam tarnauty,
Ji garbinty, argi Jam toji musy tarnyba ir tas musy garbinimas kam
reikalingas? [...] Visi gyvieji Sio pasaulio padarai leidzia i$§ saves naujy
padary, rodosi, ne tam, kad Sie jam tarnauty ir garbinty. Katekizmy au-
toriams reikéty c¢ia buti atsargesniems: bet-kuo skaitytojo ilgam nepaten-
Kinsi ir sveiko peno jo dvasiai neduosi".

Religiniy vadoveliy recenzijose J. Jablonskis kélé nedialektiskq, me-
tafiziSkq baznycios poziurj | nusikaltimg, priestaringq, supainioty aiski-
nimg, kur einancios mirusiy sielos, kaip dievas baudzigs uz nusikaltimus3®.
IS esmés jis pasmerké pasninkus?®.

J. Jablonskis labiausiai piktinosi, jog katekizme niekur nepastebéjes
sakant, kad ,tingéti darbas dirbti yra irgi sunki nuodémeé”, nes, , ne-
smerkdamas tingéjimo apskritai [katekizme smerkiama vien tingéti dievui
tarnauti.— A. P.], katekizmo autorius kenkia, man rodosi, mokslo ir auk-
lejimo dalykui"?,

Apibendrindamas recenzuojamojo katekizmo (o tuo paciu ir visos re-
ligijos, nes katekizmas téra tik jos iSdéstymas) aukléjamajq verte, J. Jab-
lonskis rasé: , Taigi autorius savo pamokymais lenkia ¢ia mokinj tiktai
j antrojo, ne Sio gyvenimo puse; jj ragina rupintis daZniausiai savo ir
daznai savo artimo gerove — ne siam, bet busimajam, antrajam gyveni-
mui; jam pataria ir jj pamoko taip daryti Siame amziuje, kad gauty pats
uzmokesnj danguje, kad galéty tiktai Dievui jsiteikti, ir dar pasako jam,
kad ir gerieji jo darbai, padaryti be Dievo malonés arba negerai naudo-
jantis Dievo malonés jrankiais, jokio uzmokesnio negausig tame danguje,
j kurj turi buti atkreiptos visos jo Sio amziaus mintys. Doro ir gero pilie-
¢io, kaip matome, 8io katekizmo autorius i savo mokinio nedaro',

Reikia manyti, kad ir paciam J. Jablonskiui buvo visai aisku, kad,
sitaip jvertindamas vieno katekizmo aukléjamajgq kryptj, kartu api-
budino ir visus kitus katekizmus (jy buta dar menkesniy) ir apskritai
religija.

Gali iskilti klausimas, kodél Sios J. Jablonskio recenzijos nesukélé
diskusijy ir apskritai nesusilauké platesnéje visuomeneéje atgarsio. Pir-
miausia, tai nulemé ta aplinkybé, kad K. Paltaroko vadovélio recenzija
buvo isspausdinta 1917 m. laikrastyje, kuris éjo Rusijoje ir nepasieké
Lietuvos. Antra, kataliky dvasininkija, matyt, ryzosi tylomis nuryti Siuos
kartumynus, kad savo polemika su Zymiu asmeniu nepasitarnauty savo
priesininkams. Trecia, ateistai, vadinamieji laisvamaniai, jeigu ir buvo

34 Ten pat, p. 104.

3% Ten pat, p. 107--108.

% Ten pat, p. 103.

37 Ten pat, p. 109.

3 Ten pat, p. 111 (Pabraukta mano.-- A. P.).
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atkreipe démes;j j Sias recenzijas, galéjo buti nepatenkinti savotisku J. Jab-
lonskio kritikos metodu.

Misy dieny akimis vertinant J. Jablonskio paziuras j religijq, reikia
konstatuoti jy priestaringumg. IS vienos pusés, savo recenzijose keldamas
svarbiy kataliky bazZnycios ir apskritai religiniy dogmy nesutikimg su
sveika logika, juy absurdiskumg ir suvokdamas reakcingq, antiliaudisSka
religijos vadovéliy skatinamg aukléjimg, jis, objektyviai imant, kritikavo
pacig religija. Tuo metu, kai dvasininkija beveik neribotai vieSpatavo
Lietuvos kaime, kai jai priklausé palyginti gausi spauda, kai ji jnirtingai
persekiojo kiekvieng ,laisvamanj”,— J. Jablonskis yra ryztingai atsisa-
kes paklusti baznycios reikalavimams, yra pareiskes simpatijy ateistiniams
rastams ir ateisty principams.

Kita vertus, jis vis délto turéjo tam tikry iliuzijy del religijos aukle-
jamosios reikSmés mokykloje, meégino keliais atvejais ginti dvasininkijg
nuo teisingos kritikos.

Tokj priestaringumg nulémé daug objektyviy ir subjektyviy priezas-
¢iy. Atsizvelge | visas tas priezastis, j objektyvias istorines salygas, turé-
sime pripazinti, kad J. Jablonskis ir savo paziiromis j religija priklauso
pazangiajai minciai Lietuvoje.

3 Rasant 3j straipsnj, nezinota, kad J. Jablonskiui priklauso straipsnis ,Lietuvos dva-
sininkijos jéga“, isspausdintas 1884 m. balandzio men. viename rusy dienrastyje (zr.
Pycckui aurosey. CHAQ AMTOBCKOrO AYXOBeHCTBa.— «CoBpeMeHHBle u3secrun», 1884, Ne 113,
ctp. 2; Ne 115, ctp. 2--3). Sis straipsnis astriai kritikuoja lenkomanus kunigus, bet nemaza
kritikos kliava ir apskritai dvasininkijai — jos sumaterialéjimui, klastingumui ir t. t.
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