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B. KUZMICKAS
P. TEJARO DE SARDENO KRIKSCIONISKASIS EVOLIUCIONIZMAS

XX amziuje susiformavo kelios naujos katalikiSkos filosofinés srovés,
kurioms budingas tam tikras nutolimas nuo abstrakc¢iy tradicinés katali-
kiskosios neoscholastikos problemy. Jos kelia ir sprendzia aktualius as-
menybés, moralés, vertybiy, humanizmo klausimus. Si filosofija naujai
interpretuoja kai kurias religijos dogmas, priartina katalikybe prie misy
amziaus problemy ir mastysenos, dél ko susilaukia nemazo populiarumo.

Viena zymiausiy koncepcijy naujoje katalikybés filosofijoje yra jé-
zuity ordino nario, Zzymaus mokslininko paleoantropologo Pjero Tejaro
de Sardeno antropologinis evoliucionizmas. Si srove paplito po antrojo
pasaulinio karo. Per trumpg laikg ji iSgarséjo taip, kaip, tur but, né viena
siuolaikiné religine filosofija. Jau kuris laikas Tejaro de Sardeno veikalai
leidziami didziuliais tirazais daugelyje pasaulio Saliy. Jo nagrinétais filo-
sofiniais klausimais rengiamos konferencijos, suvaziavimai. Steigiami cent-
rai gausiam jo moksliniam ir filosofiniam palikimui tyrinéti. Tejaro Sali-
ninkai bei pasekéjai sudaro platy ir aktyvy tejarizmo judéjimg, kuriame
dalyvauja visokiy sluoksniy ir profesijy zmonés, daznai skirtingy, netgi
priesisky politiniy jsitikinimy. Si filosofija labai populiari tikin¢iojo jau-
nimo tarpe.

Jau antras desimtmetis Tejaro de Sardeno filosofija yra nesibaigian-
¢iy diskusijy ir gin¢y objektas. Oficialieji baznycios sluoksniai kaltina
ja katalikybés iskraipymu, natiralizmu, netgi ateizmu. 1962—1963 metais
Tejaro paziuros buvo Vatikano viesai pasmerktos kaip klaidingos ir pa-
vojingos baznyc¢iai. Antrajame visuotiniame Vatikano suvaziavime po il-
gy diskusijy tejarizmas buvo jvertintas iS esmeés teigiamai. Gausus reli-
ginio modernizmo 3Salininkai Tejarg de Sardena laiko naujos, kosminés
eros religijos kiréju, XX amziaus Tomu Akvinie¢iu, krik§¢ionybés atgai-
vintoju. Manoma, kad ateityje tejarizmas tapsias oficialigja kataliky baz-
nycios filosofija, kaip dabar tomizmas. Tejarizmo pagrindu vyksta dialo-
gas tarp kataliky ir marksisty, juo remiasi kairieji katalikai, kairiojo
radikaliojo judéjimo atstovai kapitalistinése Salyse.
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Kuo gi religiné Tejaro de Sardeno filosofija nusipelno tokio populia-
rumo? Atsakyti j $j klausimg galima, susipazinus su jos idéjomis ir svar-
besniais jy autoriaus gyvenimo bruozais.

P. Tejaras de Sardenas gimé 1881 m. Prancuzijoje, kultiringoje stam-
baus zemés savininko seimoje. Jézuity koledze jis jgijo teologinj-filosofinj
ir gamtamokslinj iSsilavinimg. Sorbonoje studijavo geologijq ir paleonto-
logija. Siose srityse pradéjo savarankiska mokslinj darbg, 1922 m. jgijo
gamtos moksly daktaro laipsnj, buvo isrinktas Prancuzijos geologijos
draugijos pirmininku. Véliau Tejaras susidoméjo antropopaleontologija,
zmogaus kilmés ir raidos klausimais, daugiau kaip 20 mety gyveno Ki-
nijoje, kitose Azijos ir Afrikos Salyse. Jis betarpiskai dalyvavo, atran-
dant sinantropq, ieskant ir tyrinéjant naujas pitekantropo liekanas. Sék-
mingai tesé mokslinj darbg geologijos, gyviny evoliucijos srityse, tapo
Prancuzijos Moksly akademijos nariu, daugelio saliy mokslo akademijy
ir draugijy garbés nariu.

Tejarui de Sardenui buvo gerai Zinomos socialinés musy amziaus pra-
dzios problemos. Jis betarpiskai dalyvavo pirmajame pasauliniame kare,
mateé jo ziaurumus ir beprasmiskumg, suvoké senosios pasauléziiros krize,
jauté pareigq padéti zmonéms surasti naujus idealus ir vertybes. | pirmg
vielg jis iSkélé zmogaus, jo buties, ateities klausimus, kuriuos, greta
mokslinio darbo, Tejaras sprend¢ visg gyvenimg, kurdamas religine evo-
liucine filosofija. Jis artimai bendravo su zinomu kataliky filosofu mo-
dernistu E. Le Rua (E. Le Roy), kuris doméjosi paleontologija bei antro-
pologija ir sukuré idealistine dvasinio vystymosi koncepcijg. Jam didcle
jtaka daré A. Bergsono (A. Bergson) evoliucionizmas'.

Pagrindinio savo veikalo ,Zmogaus fenomenas" pirmgjj variantg Te-
jaras de Sardenas parasé prie$ antrajj pasaulinj karg.Pekine. Tuo pat
metu ir véliau rasé savo filosofinius veikalus ,,Zmogaus atsiradimas“,
.Praeities vizija", , Zmogaus ateitis", ,Zmogiskoji energija" ir kt? Au-
toriui gyvam esant, Sie darbai nebuvo paskelbti, ir juos nedaug kas zi-
nojo. Jézuity ordino vadovybé ir Vatikanas draudé Tejarui de Sardenui
spausdinti filosofinius veikalus ir pataré i§ viso atsisakyti filosofijos. Tik
nuo 1955 m., po autoriaus mirties, jo veikalai buvo pradéti sparciai leisti
ir leidziami iki Siol.

Tejaras de Sardenas sukuré evoliucijos idéja pagrista religine antro-
pologine filosofija, kurioje naujai interpretuojama nemaza svarbiy tikeé-
jimo ir filosofijos klausimy ir siekiama katalikiskqjq religine pasauléziurg
suderinti su moksline evoliucijos teorija. Si filosofija yra savita, sudétinga
ir priestaringa. Idealistiniai teiginiai, teologijos dogmos c¢ia susipina su

! Paul Grenet, Teilhard de Chardin un évolutioniste chrétien, Paris, 1961, p. 83—85.
2 ,L'apparition de 'homme", Paris, Editions de Sauil, 1956; ,La vision du passé”, 1957;
.L'avenir de 'homme", 1959; , L'énergie humaine”, 1962 ir kt.
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originaliomis, moksliSkai pagrjstomis mintimis ir griezta logika, o kita
vertus, su poetiniais vaizdais, mistikos elementais. Dideliam tejarizmo
populiarumui palankias sglygas sudaro Siuolaikinéje katalikybéje vyksta
priestaringi procesai: i§ vienos pusés — oficialiosios katalikybeés krize, su-
tampanti su bendra religinés pasauléziuros krize musy laikais, i§ kitos
pusés — baznyc¢ios vis aiSkiau suvokiama butinybé ir daromos pastangos
taikytis prie Siuolaikinio gyvenimo. Kaip tik dél Siy priezas¢iy Tejarui
puikiai pavyko jtikinti baznycig didziuliais savo doktrinos privalumais,
kuriuos ji tikisi panaudoti, kaip kasdien vis labiau aiskéja, savo jnirtin-
goje kovoje pries marksizma"®. Baznycig labiausiai vilioja evoliucioniz-
mas, suartinantis tejarizmg su Siy laiky pasauléziura, taip pat jo megi-
nimai krikscioniskgji humanizma sujungti su marksistiniu humanizmu,
siekiant jveikti marksizmga*. Taigi naujosios filosofinés sistemos reiksme
iSeina uz katalikybeés ir apskritai religinés filosofijos riby, virsta viena
zymiausiy Siy laiky idealistiniy evoliucionizmo, humanizmo koncepcijuy.
.Tejarizmas tampa Siuolaikine krikscioniskgja smulkiaburzuazinés ideo-
logijos rasimi, ypa¢ silpnai issivysciusiose salyse"S. Del to sig filosofijq
nelengva vertinti, jai nelabai tinka jprasti religinés filosofijos analizés ir
vertinimo budai. Reikia pritarti tarybinio filosofo J. Babosovo nuomonei,
kad, ,vertinant Tejaro de Sardeno kirybg, reikia nutolti nuo patogios,
bet sudétingiems ir priestaringiems Siuolaikinés katalikybés evoliucijos
reiskiniams netinkancios pozicijos, kurios esme sudaro meéginimas grieztai
atskirti pozityvig ir negatyvig puse, vienareikSmiskai vertinti vieng ar ki-
tq mastytojq arba filosofijos srove"s.

Filosofine pasaulio interpretacija Tejaras pradeda nuo mokslo duo-
meny ir tikrovés analizés, remiantis objektyviais, empiriskai nustatomais
faktais bei reiskiniais. Tikrovés reiskinius jis aiSkina kaip egzistuojan-
Cius naturaliose gamtinése sglygose, tarpusavyje susijusius, besivystancius.

Tokj metoda Tejaras de Sardenas vadina fenomenologiniu, (. y. sie-
kianc¢iu pirmiausia paaiskinti tikrovés reiSkinius. Pagrindiniu pasaulio
fenomenu jis laiko zmogy, apie jj daugiausia raso, jj tyrinéja jvairiais
aspektais, visai filosofinei sistemai sutelkdamas antropologinj pobudj.
.Pakanka pazinti Zmogy, kad pazintume visatq"?’,—raso jis. Zmogy Te-
jaras reikalauja nagrinéti kaip gamtos fenomeng, universumo dalj, visais
kosminiais ir istoriniais aspektais, jo rysiy su kitais reiskiniais, jo atsira-
dimo ir vystymosi salygy visumoje.

3 Atocben C3s, CoBpeMeHHas ¢paHiysckas ¢Haocodus, M., 1968, crp. 314.

¢ E. M. Babocos, TefiapAM3M: MONKITRA CHHTE3a HayKM H XPHCTHAHCTBA, MHHCK, 1970,
crp. 25, 210.

5 B. M. INacuxa, TefiapAR3M KaK TedeHHe COBPEMEHHON PeAHrno3Ho-PpuaocodCKoit
MBLICAH.— «Bonpocel HaydHoro artenama», T. 7, M, 1969, crp. 272.

6 E. M. Ba6ocos, TeitspAu3M: MONLITRA CHHTe3a HayKHW M XPHCTHAaHCTBA, CTp. 173.

7 Cit. pagal: E. M. Bab6ocos, TeitspauaM..., cTp. 59.
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Nesunku pastebéti, kad toks metodas yra prieSingas tradicinei kata-
likiSkajai metafizikai, ypa¢ tomistinei, kuri reikalauja formuluoti bend-
riausius buties ,kaip tokios" principus ir deduktyviai juos taikyti vi-
siems be iSimties pasaulio reiskiniams. Mokslai, tomizmo teigimu, nagri-
néja ribotas tikrovés sferas ir todél is principo negali spresti filosofiniy
klausimy, kurie lieka metafizikos kompetencijoje. Tejaras, priesingai,
pirmenybe atiduoda mokslui, pabrézia, kad filosofijoje pirmiausia reikia
remtis mokslu ir nurodo savo fenomenologinio metodo savarankiSskumg
metafizikos bei teologijos atzvilgiu. Pagrindinj $io metodo principg jis
aiSkina taip: ,Ne abstrakti metafizika, bet realistiné vienijimo hiper-
fizika"®. Zymiausio savo veikalo ,,Zmogaus fenomenas" jvade Tejaras ra-
$o: ,,Kad teisingai suprastume §j darba, reikia jj vertinti ne kaip meta-
fizinj ir tuo labiau ne kaip teologinj traktata, o tik kaip mokslinj darba.
Apie tai kalba pats pavadinimas. Vien tiktai fenomenas. Bet uz tai jau
visas fenomenas"®. Spekuliatyvinj metafizinj mastymg Tejaras laiko ne-
pagrindziamu ir dél to nepriimtinu.

Moksliskai aiSkindamas tikrove, Tejaras siekia pagrijsti religine pasau-
léziurg, ja atnaujinti. PrieSingai oficialiajam katalikybés poziuriui, kuris
reikalauja mokslo duomenis ir teorijas derinti prie religijos, Tejaras sie-
kia pacig religija priderinti prie mokslo, moksliniy ziniy pagrindu su-
kurti religinés pasauléziuros sistemq. Taciau, pazymi J. Babosovas, ,ne-
gali buti | vieng pasauléziirg sujungtos viena kitg Salinancios priesingy-
bés — tikejimas ir zinojimas, mokslas ir religija"'®.

Svarbiausias Tejaro de Sardeno filosofijos momentas yra universalios
evoliucijos idéjos. ,[Kas yra evoliucija —teorija, sistema, hipotezé? .. Ne,
kazkas zymiai daugiau: ji yra pagrindiné sglyga, kuriai nuo S§iol turi
paklusti ir buti ja patenkintos visos teorijos, hipotezés, sistemos, jeigu
jos nori atrodyti protingos ir teisingos"'!. Pasaulis, Tejaro supratimu, yra
dinamiska ir aktyvi, laike ir erdvéje savaime besivystanti materija. ,,Mu-
sy atsivérusioms akims visata nuo $iol yra ne tvarka, o procesas"'?. Visi
daiktai ir reiSkiniai yra istoriski ir nesuprantami, jeigu nezinoma jy is-
torija's. Pasaulis kei¢iasi ir vystosi pats, vidiniy priezas¢iy déka.

Vystymosi idejy katalikybéje buvo ir anks¢iau. Zinoma nemaza dva-
sininky, kurie daré mokslinius tyrimus ir laikési evoliucijos principy at-
skirose mokslo Sakose (archeologijoje, paleoantropologijoje). Yra nema-
zai filosofiniy spekuliacijy, pripazjstanc¢iy pasaulio evoliucijg, remiantis
dievo sukurta ,,pirmine substancija”, , pirminiu postimiu” ir pan. Pagal

8 P. Teilhard de Chardin, L'activation et 1'énergie humaine, Paris, 1963, p. 105—106.
* I1. Tedsp ge Ulapgen, ®eHomen dqeaoBexka, M., 1965, crp. 31.

10 E. M. Ba6ocos, TeAspAMIM: NMONbLITKA CHHTE3a HaYKH H XPHCTHAHCTBA, crp. 37.
" I1. Tedsp ge LlUlapgeH, ®enomen denoBexa, CTp 215.

12 p. Teilhard de Chardin, L'avenir de 'homme, Ed. du Seuil, 1959, p. 341.

3 Ten pat, p. 25.
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tomistine evoliucijos interpretacija, gamta ir visuomené vystosi, bet ga-
lutinés to proceso priezastys esancios uz gamtos ir visuomenés. Nuo $iy
poziuriy Tejaro koncepcija labai skiriasi. Vystymasis, anot Tejaro, yra
universalus ir neribotas, apimantis materija ir samone, Zmogy ir visuo-
mene, netgi patj dieva.

Evoliucionizmo principu Tejaras aiSkina religijai labai svarby pasau-
lio pradzios klausimg. Oficialiu bazny¢ios poziiriu pasaulj laisva valia
sutvéres dievas i§ nieko (ex nihilo) vienkartiniu tvérimo aktu. Esama
keliy tvérimo interpretacijy. Pagal vieng, kurig suformulavo Tomas Ak-
vinietis dar viduramziais, pasaulj dievas sutvéres ne i$S karto; jj tverigs
nuolatos, nepaliaujamai (,.creatio continua”), remdamasis jau sukurtomis,
Zzemesnémis pakopomis. Tejaras vysto kaip tik §j poziurj. Apie pasaulio
pradzig, kaip pirmapradj dieviskajj taska Alfa, kuriame pasauliui sutei-
kiama vystymosi energija ir kryptis, Tejaras kalba nedaug ir neaiskiai.
Svarbiausiuose jo veikaluose i§ viso néra minties apie staigy pasaulio
tverimg is nieko. Juose ne kartqg pazymima, kad moksliniu poziiriu ne-
galima prieiti absoliucios pasaulio pradzios, absoliutaus nulio. Tveérima
jis sutapatina su natiuralia savaiminga evoliucija, kurioje kartu su pa-
sauliu kuriasi ir pats dievas, kaip pasaulio priezastis ir tikslas.

Tejaro filosofijoje skiriamos trys universumo vystymosi pakopos —-
negyvasis pasaulis (prieSgyvybé), gyvasis pasaulis (biosfera) ir zmogis-
kasis pasaulis, mastanti materija (noosfera). Jos susijusios, aukstesnés
iSsivyste iS Zemesniy, turi jy bruozus, be jy negali buti suprantamos.
.Gyvybeés sferoje, kaip ir materijos sferoje, pasireiskia fundamentali uni-
versumo vienybé ir nepermaldaujama kosminiy elementy savitarpio pri-
klausomybé"!!, Be rysio su materija, negali buti suprantama auksciausia
universumo sfera — sgmoné.

Pirmajame evoliucijos etape susidaro cheminiai elementai, formuojasi
Zemés pluta, vystosi galaktikos. Véliau atsiranda aktyvus medziagy jun-
giniai, i§ kuriy kyla lastelés ir pirmieji organizmai. Taip atsiranda antroji
evoliucijos pakopa — biosfera, kurios ribose nuo paprasciausiy organiz-
my gyvybeé vystosi iki primaty. Teoriskai Sie procesai aiskinami kaip
laipsniskas kiekybés kaupimasis, kol pasiekiamas kritiSkas pakitimy tas-
kas, kai jvyksta laipsniSkumo pertrikimas, kokybinis Suolis. AiSkindamas
gyvybeés, kartu ir zmogaus, atsiradimg, Tejaras betarpiskai nesiremia nei
dievu, nei kokiu kosminiu gyvybés principu. Gyvybeé aiskinama kaip
aukstai organizuoto materijos struktiriSkumo pasekmeé, natiralus ir deés-
ningas vidinés jos energijos prasiverzimas.

Taciau cia pat déstomas poziuris, kad gyvybé yra imanentiSka negy-
vajai materijai, o sgmoné — gyvajai, kad aukstesné kokybé savo uzuo-

4 p. Teilhard de Chardin, La vision du passé, Paris, 1957, p. 147.
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mazga egzistuoja zemesnéje kokybéje. Cia isryskéja Tejaro evoliucioniz-
mo priestaringumas ir rySys su tomistiniu mokymu apie potencija ir aktq,
anot kurio vystymasis yra tik galimybés (potencijos) virtimas tikrove
(aktu), o ne naujos kokybes atsiradimo procesas.

Sqmonés (psichiné refleksija ir savimoné) atsiradimas Tejaro veika-
luose taip pat aiskinamas kaip materialiniy struktiry sudétingéjimo pa-
darinys, naujas kokybinis suolis. ,Nenutrikstamumo pertraukimas. Taip
yra teoriskai apibréziamas ir musy suprantamas minties atsiradimo, lygiai
kaip pirmojo gyvybés pasirodymo, mechanizmas"'®. Pabréziama, kad s3-
moné gali atsirasti tik labai organizuoty materialiniy struktuary raidos pro-
cese, kad samone gali turéti tik labai organizuotos materialinés struk-
taros. Taciau vien biologinémis prielaidomis Tejaras neapsiriboja. Jis pa-
brézia, kad svarbis ir kai kurie socialiniai veiksniai. Pavyzdziui, ,,smege-
nys galéjo padideti, tik atsiradus tiesiai eisenai ir issilaisvinus rankai*'s.
Galiausiai samoneé atsiradusi, Tejaro aiSkinimu, kaip grupiné zmogaus
protéviy hominizacija, kuri sudaré sglygas atskiry individy personaliza-
cijai, zmoniy individualiai evoliucijai, jy socializacijai. Nejprastai kata-
likiSkosios ortodoksijos poziuriu Tejaras aiSkina zmogaus atsiradimq. Jis
pareiskia, kad teologiné dogma apie zmonijos kilme i§ vienos unikalios
protéviy poros, betarpiskai sukurtos dievo, panasiai kaip dogma apie pir-
m3ajq nuodéme, moksliniu poziuriu yra nepriimtina. Pirmgaja zmoniy pora
Tejaras universalizuoja, laiko tik Zzmoniy giminés simboliu. Dievas su-
tvéres ne du pirmuosius zmones, 0 visg zmoniy gimine ir ne staiga, o il-
game savaiminés raidos —hominizacijos procese. Konservatyvieji baz-
nycios sluoksniai §j poziurj smerkia kaip pavojinga, o Tejaro pasekéjai,
jy tarpe zymis teologai, aktyviai jj remia ir vysto.

Skirtingai nuo tomistinés metafizikos, kuri tarp materijos ir samonés
mato principinj skirtuma, o materijq laiko pasyvia ir inertiska, Tejaras
de Sardenas visuose savo veikaluose pabrézia pasaulio vieningumg, vi-
dinj materijos aktyvuma. Taciau Sie svarbus ir teisingi teiginiai interpre-
tuojami idealistiskai, savotisko panteizmo, panpsichizmo dvasia. Materijq
Tejaras sudvasina. Jo nuomone, visuose materijos lygiuose ir pakopose,
visose paprasciausiose dalelése yra elementarus dvasios kiekis, psichikos,
sagmonés uzuomazgos. Samone, kaip ir gyvybe, laikoma universaliu feno-
menu, kuris neisvystytu pavidalu yra issklaidytas po visg negyvajq ma-
terijq. Tejaras teigia, kad paciose pasaulio gelmése, pirmapradziame ,,uni-
versumo audinyje” slypi dviejy rusiy fundamentali energija: tangentiné
ir radialiné. Pirmoji tiktai risa medziagos daleles ir elementus, didindama
jy sudétingumgq, antroji yra materijos aktyvumo, savaiminio vystymosi

15 I1, Teaap ge LUapgeH, ®PeHOMEeH dYeAroBeka, cTp. 169.
1 Ten pat, p. 170.

5 Problemos — 1 (7) — 1971
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saltinis. Visokia energija i§ esmés esanti psichiskos prigimties'’. Energija,
Tejaro nuomone,— vidujai surista su medziaga. Aiskindamas §j rysj, jis
daznai remiasi mokslo duomenimis, nors energijos aktyvuma kai kur
prieSpastato inertiSkam materialumui, kaip neotomistai. Jeigu pasaulis
buty tik materialus, raso Tejaras, jis negaléty vystytis, negaléty pagimdyti
mastancio zmogaus.

Toliau Tejaro evoliucijos koncepcija jgauna rysky teologinj finalistinj
pobidj. Pasaulio vystymasis yra ,kelias dvasios kryptimi“, kosminis ju-
déjimas veda j ,aukstesnj samonés laipsnj"'®. Kuo labiau materija iSsi-
vysciusi, kuo ji sudétingesné, tuo labiau sudvasinta. Auksciausig sudva-
sinimo laipsnj materija pasiekia naujoje evoliucijos pakopoje — noosfe-
roje. Noosfera yra vir$sqmoné, zeme gaubianti ,,sqmonés juosta”, kurioje
vienijasi, sintetizuojasi visos zmogiskosios mintys, protai, ir materi-
ja suvokia savo butj bei raidq. Socialiniy santykiy formomis noosfera
vystosi toliau, verziasi prie dievo ir baigiasi visuotine zmogisko proto
sinteze auksciausioje samonés virsunéje — taSke Omega. Omega — ga-
lutinis evoliucijos tikslas, auksciausias pasaulio polius, visuotinés sinte-
zés centras, kuriame susilieja vertingiausi evoliucijos pasiekimai. Bet tas-
kas Omega, teigia Tejaras, yra laisva, individuali asmenybé, nes auks-
tesnés dvasinés buties formos esti personalios. Taskas Omega pasirodo
esgs kosminis Kristus, personalaus krikscionybés dievo simbolis. Pasau-
lio evoliucija, kosmogenezé sutapatinama su Kristogeneze. Evoliucija ga-
lutinai uzbaigiama dieviskgja kosmine teosfera.

Kaip matyti, Tejaro filosofijoje dievas sutapatinamas su besivystan-
Cia gamta. Dievas es3s savaiminio vystymosi auksciausias taskas, jo sin-
tezé, bet kartu ir pasaulio kuréjas, pasislépes savo kuriniuose ir vysty-
masi skatinantis centras. Savaiminj désningg pasaulio vystymasi ir dievis-
kajj tverimq Tejaras sutapatina, sulieja j vieng procesg. Sis momentas yra
labai reiksmingas Siuolaikinio katalikiskojo modernizmo poziiriu, zymia
dalimi nulemia tejarizmo populiarumg. Interpretuodamas katalikybe Siy
dieny gyvenimo poziiriu, derindamas jq su mokslu, tejarizmas pateikia
naujy ideéjy.

Tejaro vystymosi koncepcijoje galima nesunkiai surasti loginiy ne-
nuoseklumy ir priestaravimy. IS vienos pusés, vystymagsi Tejaras laiko
begaliniu ir visaapimanciu, o i kitos — jj uzbaigia tasku Omega ir teo-
sfera. Todél vystymasis pagal Siq koncepcijq i§ esmés vyksta uzdaroje,
nors ir beribéje erdvés ir laiko atzvilgiu sferoje, nuo aktyviosios radia-
linés energijos iki dvasinés sintezés, dieviSkosios savimonés tasko. Evo-
liucija netenka savaimingumo, virsta iStestu kirimo procesu. Tvirtini-
mas, kad materija turi dvasiskus bruozus, kurie nulemia vystymasi, ne-

7 Ten pat, p. 65.
8 p, Teilhard de Chardin, L'avenir de 'homme, p. 70, 91.
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paaiSkina materijos vidinio aktyvumo idéjos, netgi jai priestarauja.
Aiskindamas, kad dievas yra pasauliui imanentiskas, kad jis slypi kiek-
vienoje materijos raidos pakopoje, Tejaras tuo paciu kalba, kad taskas
Omega — kosminis Kristus — yra transcendentiskas pasauliui, kad jis eg-
zistuoja uz ir Salia pasaulio, jo vystymosi, jj skatindamas ir vienydamas.
Sie ir kiti priestaringi Tejaro filosofijos teiginiai yra astriy ginéy
ir skirtingos interpretacijos objektas. OrtodoksiSkos pakraipos katalikai
kaltina ir kritikuoja Tejarg dél to, kad jis absoliutizuoja vystymasi ir
atmeta tvérimo iS nieko dogma, kad gamtinés evoliucijos neskiria nuo
antgamtinio tvérimo. Pabréziama, kad pasaulio vystymosi idéja kriks-
cionybei i§ viso svetima ir nepriimtina. Tokio poziurio laikosi kai kurie
Zymus neotomistai (2. Maritenas, E. Zilsonas, V. Brugeris ir kt.). Reiskia-
ma abejoniy Tejaro vystymosi koncepcijos moksliniu pagrjstumu ir ori-
ginalumu. Modernistiniy krypc¢iy katalikai, priesingai, vystymosi idéjg
laiko svarbiausiu tejarizmo privalumu, galinc¢iu suartinti kriksCionybe ne
tik su mokslo duomenimis, bet ir su moksliniu materializmu, netgi su
marksizmu'®. Kartu teigiama, kad tvérimo dogma esanti svetima moksli-
nei Tejaro mastysenai, kad teologiné evoliucijos interpretacija (Omega —
Kristus) téra tik nuolaida katalikiSkosios ortodoksijos reikalavimams.
Tejarizmo priestaravimus jtikinamai atskleidzia filosofai marksistai®,
parodydami, kad evoliucionizmas ir religinés idéjos yra nesuderinami,
vienas kita neigiantys dalykai, ir todél Tejaro méginimas atnaujinti ka-
talikybe, jungiant religinj poziirj su moksliniu, i§ esmeés nejvykdomas.
Antropologinéje Tejaro filosofijoje reikSmingq vieta uzima Zmogaus,
visuomenés, humanizmo klausimai. Zmogaus atsiradimas ir Zmonijos is-
torija traktuojami kaip tokie universumo evoliucijos, kartu jo sudvasi-
nimo etapai, kuriuose samoné, dvasiSkumas tampa vyraujanciais pasau-
lio bruozais ir lemiamais tolimesnio vystymosi veiksniais. Nuo Siol
universumo evoliucija vyksta zmogaus veiklos ir pastangy déka. Per-
tvarkydami pasaulj, tobulédami individualiai, vienydami savo pastangas
ir mintis, zmoneés, teigia Tejaras, tampa dievo bendradarbiais, betarpis-
kais pasaulio tvérimo dalyviais. Suformuluojama mintis, kad tikéjimas
dievu reikalauja ne nusigrezti nuo pasaulio ir Zemisky vertybiy, bet, prie-
Singai, eiti j pasaulj, visas proto ir valios jégas atiduoti darbui, praktiskai
zemiskai veiklai. Zemiskos vertybés nepriestarauja dieviskoms verty-
béms, sutampa su jomis. ,Kurj laikgq atrodé, kad galimi tik du geometris-
kai skirtingi Zzmogaus elgesio bidai: myléti dangy arba zeme. Bet Sstai

¥ p. Chauchard, Naturwissenschaft und Katholizismus, Olten, 1962, § 16.

2 Ajocsen Css, CospemenHas (pannysckas ¢Haocopus, M., 1968, crp. 311—326;
E. M. Ba6ocos, TeiispAM3M: NONKWTKA CHHTE3a HaykH H XpHCThaHcTBa; B. M. [lacuxa,
TeitspAn3M Kak Te4YeHHe COBPEMEHHON PeAHrHO3HO-(PHAOCOQCKOIt MLICAH.— «Bonpocw
HaVYHOrO aTeH3Ma», T. 7, 1969.
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naujuoju laiku atsiveria kelias: eiti j dangy per zeme. Bendradarbiavimas
(tikrasis) su dievu per pasaulj“?'. Dél to Tejaras grieztai smerkia visokj
pasyvumg ir apatijg, nuolankumg ir bégimg nuo pasaulio, kviecia akty-
viai kolektyvinei veiklai bendro Zmonijos progreso vardan. Visuose jo
veikaluose nuosekliai déstoma mintis apie esmine zmogaus ir zmonijos,
asmenybeés ir visuomenés vienybe. Jis nuolat pabrézia, kad zmogus kaip
asmenybé tobuléja, tik maksimaliai aktyvizuodamas kirybines savo sa-
monés galias. Taciau veikla, teigia Tejaras, privalo biti derinama ir uz-
baigiama tikéjimu dievu, nes tik Siuo atveju ji galinti buti sékminga.
Kartu jis reiskia susiripinimg dél baznycios santykiy su Siuolaikiniu pa-
sauliu, reikalauja, kad religija jrodyty esanti zmonijos proceso akstinu.
Siandieninis kriks§cionis privalo istaisyti praeities klaidas, neturi teisés
tapti , neveiklumo demono" auka??.

Mintis apie tai, kad aktyvi ZzemiSka zmogaus veikla yra i§ esmés ver-
tinga, kad ji veda prie dievo, jvairiais variantais sutinkama ir kitose
katalikiskosios filosofijos srovése —neotomizme, spiritualizme ir kt. Ta-
¢iau jos Siai minciai neteikia tokios didelés reikSmés, kaip tejarizmas.
Tomizme Zmogaus praktiné veikla traktuojama kaip iS esmés menkesné,
palyginus su absoliuciomis dieviskomis vertybémis, jspraudziama j statis-
kos buties hierarchijos rémus. Spiritualizme labiausiai akcentuojamas dva-
sinis ir moralinis zmogaus aktyvumas. O Tejaras, suprasdamas veikla
labai plac¢iai, laiko jg esminiu zmogaus bruozu, sieja su pasaulio evoliu-
cija, suteikia jai kosminés prasmeés.

Tvirtindamas, kad aktyvios zmoniy veiklos sferoje susijungia zmogis-
kosios ir dieviskosios vertybés, Tejaras siekia jveikti jprastq religinéje
filosofijoje zmogiskosios ir dieviskosios, kaip laikinos ir amzinos, buties
prieSpastatyma, padédamas pamatus naujam krikScioniskajam humaniz-
mui. Tejaro de Sardeno pasauléziura giliai optimistiska; jis nepalauziamai
tiki Siuolaikiniu zmogumi, jo humanistiniais idealais, visuomenés procesu.
.Tejaro de Sardeno originalumas slypi bitent tame, kad naujgjj huma-
nizmgq jis suderina su krikicioniskaja gyvenimo samprata“?,

Progresuojanti visuomenés raida, Tejaro de Sardeno poziiriu, veda
zmonijg prie visuotinés integracijos, sintezés, susivienijimo, kuriame pa-
laipsniui iSnyksiq visi klasiniai, nacionaliniai, rasiniai skirtumai ir jsivy-
rausigs vieningas zmonijos protas. ,Daugybé individualiy mastymy gru-
puojasi ir stipréja vieno sutartinio mastymo akte"?*. Tai busiq pasiekta
noosferoje, kuri sutapatinama su beklase visuomene. Blogis — visa tai,

2l Cit. pagal: N. M. Wildiers, Introduzione a Teilhard de Chardin, Bompiani, 1966,
p. 149.

22 p Teilhard de Chardin, L'avenir de I'homme, p. 196.

B N. M. Wildiers, Introduzione a Teilhard de Chardin, p. 157.

24 1. Tedap ge LUapgeH, ®eHomeHn ueAoBeKa, M., 1965, cTp. 247.
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kas kliudo zmonijos susitelkimui,— yra tiktai pazangos atliekos ir gali
biti jveikiamas bendry pastangy déka. Ypac¢ svarbig reikSme Tejaras
skiria moksliniams tyrinéjimams, kurie turi bati organizuojami visos pla-
netos mastu ir privalo ne tik atskleisti naujus gamtos désnius, bet, svar-
biausia, padéti zmogui pazinti save patj.

Pagrindinémis visuomenés pazangos priezastimis Tejaras laiko dva-
sinius veiksnius, i§ kuriy svarbiausia esanti meilé, kaip galingiausia kos-
minés energijos rusis, ir tikéjimas dievu. Visuomenés raidos klausimus
tejarizmas aiskina labai abstrakciai, daug kur pasitenkinama bendromis
formuluotémis, kurias galima jvairiai interpretuoti. Sie ir kiti panasis
pozitriai rodo, kad tejarizmas i§ esmés nesiskiria nuo kity Siuolaikineés
religinés filosofijos sroviuy.
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