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S. VALIULIS
(Vilnius)

V. MYKOLAICIO-PUTINO SIMBOLISTINIO LAIKOTARPIO
ESTETINIAI PRINCIPAI

V. Mykolaic¢io-Putino kiryba domino ir tebedomina daugelj literatu-
ros tyrinétojuy. Tik poeto filosofinés estetinés paziuros dar netapo spe-
cialiy tyrimy objektu. Tiesa, literaturos kritikai, analizuodami V. My-
kolaic¢io-Putino kiirybg, negaléjo apeiti estetiniy poeto paziiry, nes jos
visy pirma realizuojamos menininko kirybinéje praktikoje.

Cia bandoma glaustai aptarti poeto pirmojo kirybos etapo — simbo-
listinio periodo estetinius principus, jo sukurtg simbolistinio meno
koncepcijg, meno ir tikrovés santykio supratima.

V. Mykolaitis-Putinas savo kiurybini kelig pradéjo kaip simbolistas.
Sios krypties principai apsprendé ir visos jo kiirybos savotiskuma. Tiks-
liai nustatyti V. Mykolaicio-Putino simbolistinio periodo trukme sunku.
Literatiros tyrinétojai nurodo 1919—1930 metus!. Taciau Putino este-
tinése paziurose bei jo kiryboje simbolistinés tendencijos pasireiSské ir
veéliau.

Nors simbolizmo teorinés, filosofinés ir estetinés iStakos biidavo tos
pacios, jvairiose Salyse simbolizmas pasireikSdavo skirtingai, iSsaugo-
damas nacionalinius bruoZzus ir vystydamas vienos ar kitos kultiros -
tradicijas.

Lietuviy mene simbolizmas atsirado véliau, negu Vakaruose ir Rusi-
joje. Jis jsitvirtino tik treciojo deSimtmecio pradzioje. Simbolizmas lie-
tuviy mene nebuvo tik literatiiriné kryptis. Jo atstovai stengési sufor-
muluoti ir esteting simbolizmo programg, sukurti simbolistinio meno
koncepcija. .

Simbolizmo teoretikai — J. Herbac¢iauskas, S. Ciurlioniené, B. Sruo-
ga — pasisaké uz meno nepriklausomybe nuo realaus gyvenimo, uZ izo-
liuoto nuo aplinkos zmogaus vidinio pasaulio vaizdavimg. Ju tvirtinimu,
meno uZdavinys yra ne realios tikrovés atspindéjimas, bet subjektyvi
pasamonés sfera. J. Herbaciauskas reikalavo poezijoje reiksti mistine,
amziais nesikeiCiancig ,tautos dvasig". B. Sruoga simbolius laiké grynai
psichinio Zmogaus gyvenimo dalykais, kuriy déka Zmogus iSreiskia savo
pazinimo ir mastymo rezultatus.

1 Lietuviy literatiiros istorija“, t. III—1, Vilnius, 1961.
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V. Mykolaitis-Putinas, kures savaja simbolizmo koncepcijg, stengési
suderinti gryngji simbolizmg su lietuviSskojo meno realistinémis bei ro-
mantinémis tradicijomis. Tai apsprendé poeto Sio laikotarpio estetiniy
paziiry ypatumus. Taciau simbolizmas Putinui nebuvo priemoné atsi-
riboti nuo pasaulio. PrieSingai, ji nuolat jaudino Zzmogaus ir pasaulio
santykio problema, bet, tuo metu stovédamas klasiy kovos nuoSalyje
ir neturédamas konkreciy visuomeniniy idealy, 3ia problema sprendé
labai abstrakc¢iai, nejprasmindamas jos socialiskai.

Besimokydamas Petrograde 1917—1918 metais, V. Mykolaitis-Puti-
nas buvo psichologiSkai ir idéjiSkai pasiruoSes priimti tuos rusy simbo-
listy estetinius principus, kurie atitiko jo to meto meninj ir teorinj paty-
rimg. Savo atsiminimuose V. Mykolaitis-Putinas rasé: , Dvasinéje Aka-
demijoje <...> susipazinau su V. Solovjovo kiiryba, su Viaceslavo
Ivanovo knyga ,Borozdy i mezi" ir A. Bielyj ,Simvolizm". Visos tos
knygos, ypaciai V. Ivanovo, padaré man gily jspudj"” 2.

Tolesné idéjiné poeto evoliucija tesési Friburgo universitete, poeto
ZodZiais tariant, ,tame iSimtinai idealistinés filosofijos centre" . Cia
vokieciy idealistinés filosofijos bei vokie¢iy reakciniy romantiky jtakoje
formavosi idealistiné pasauléziira, apsprendusi Sio laikotarpio poeto
estetines paziuras. Friburge V. Mykolaitis-Putinas vis labiau ima domeé-
tis sombolizmo estetika, pats mégina teoriskai suformuluoti savo pozZii-
i i menine kiryba, kuria savo simbolizmo koncepcijg.

Bet kurioje estetinéje koncepcijoje pagrindiné problema yra meno
ir tikrovés santykis. V. Mykolaitis-Putinas Sig problema tuo metu spren-
dzia i$ subjektyvaus idealizmo pozicijy. Jo teoriniy pasaulio suvokimo
iStaky reikia ieSkoti V. Solovjovo dualizme. Kaip ir V. Solovjovas, jis
teigia, kad dvasiSka ir kiuniSka sudaro du nepriklausomus vienas nuo
kito pradus. Kalbédamas apie filosofinius Vydino dramaturgijos pa-
grindus, Putinas pastebi, kad , Vydinas visai teisingai skiria visuma
i materijg ir dvasiq" . Poetas laiko, kad menininkas privalo jausti ,,pa-
saulj ir Dieva, kaip vieng begaline visuma"’ ir sujungti du pasauliu
i viena. Savoka ,pasaulis” (iSorinis daikty pasaulis, gamta® Putinas
supranta metafiziSkai, kaip , erdvés ir laiko arba misy optiniy ir akus-
tiniy patyrimy suma" 7.

Sie du savarankiski pradai, anot Putino, slypi ir Zmoguje. IS ¢ia ir
jo tvirtinimas, kad zmogus yra sudétas iS kuno ir sielos. Siela, arba
dvasia-dievybé, esanti ,kaipo visa ko ,i§ anapus” simbolis” 8. Kadangi
zmogus turi sielg, tai yra jmanomas menininko antrasis regéjimas ,,i ana-
pus”, kur ,tikéjimas ir jausmas daugiau mum sako, negu iSminciui

2 V. Mykolditis-Putinas, Rastai, t. 7, Vilnius, 1968, p. 262.
3 Ten pat, p. 265.

4 V. Mykolaitis-Putinas, Rastai, t. 10, Vilnius, 1969, p. 328.
5 V. Mykolaitis-Putinas, Literatiiros etiudai, K., 1937, p. 76.
6 Ten pat, p. 110.

7 Ten pat, p. 106.

8 Ten pat.
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stiklu apSarvuotoji akis" 9 ,Dvasia-dievybé" suteikianti Zmogui gali-
mybe jzvelgti pro gamtos pavidalus antrgja, auksStesne, tikrove, pakilti
iki virSjutiminio laisvés pasaulio. Tik tokiu pagrindu gali atsirasti tik-
roji poezija. Materializmas nesugebas atskleisti meno paslapé¢iu. ,Svie-
timo amziaus" idéjuy bankrotas, anot Putino, prasidéjo kaip tik todél,
kad jos buvo susijusios su racionalizmu ir materializmu.

Putinas stengési sujungti ,dievus” ir ,zeme"” realiame gyvenime,
0 ne anapusiame pasaulyje. Menas, anot jo, ir turéjo buti viena tokio
nsujungimo” priemoniu. Tai rodo, kad poetas seké V. Solovjovu, tvirti-
nusiu, jog ,jkvépimo pagautas menininkas, jkinydamas savo stebéjimus
jutiminése formose, yra jungianti grandis arba tarpininkas tarp idéju
pasaulio ir daiktisky reiskiniy pasaulio” !°, Sis V. Solovjovo teiginys
primena V. Mykolai¢io-Putino mintis apie tai, kad ,, menininkas kiréjas,
ziirédamas j pasaulj, kaip i savo kiirybos medziaga <...> jungia tai
su amzina Dievybés mintimi” !!, t. y. su amzinu idéjy pasauliu. Bet skir-
tingai nuo V. Solovjovo, laikiusio, kad §j uZzdavinj gali iSspresti tik nau-
jas religinis menas!?, Putinas nesuveda meninés kiirybos j religine,
krikScioniSkaja mistikg. PrieSingai, polemizuodamas su A. JakStu-Damb-
rausku, jis tvirtina, kad menas visy pirma yra ,Zmogiskoji kiaryba" I3,
t. y. laiko, kad menas privalo biiti laisvas nuo religinés dogmatikos,
scholastinés moralés. Meno centre, anot Putino, stovi Zmogus su visa
savo jausmy ir iSgyvenimy gama. Tuo ir pasireiskia pozityvi V. Myko-
lai¢io-Putino pozicija, kurios laikydamasis, jis véliau ims kurti realis-
tinius vaizdus savo mene ir skelbs realistinés estetikos principus teo-
rijoje.

Su dualistiniu mokymu apie du pasaulius susijusi ir poetinio simbo-
lio teorija. Simbolis, Putino supratimu, vaidina tarpininko vaidmenj
tarp realybés ir ,anapus”, tarp poeto ir dievybés. Menininkas kuria
nauja realybe, kurioje ,,daugiau realybés, negu jos turi regimi Sios Ze-
meés pavidalai” !*. Simboliai supina abu pasauliu j vieng visuma. Kitaip,
negu Sruoga, Putinas teigia, kad simboliai néra protinés abstrakcijos
vaisius, nes ,,visokios abstraktinés schemos ir protinés tendencijos ga-
li sukurti vien sausg alegorijg, bet ne amzing gyvybe plazdantj simbo-
1i" 15, Simboliai egzistuoja pacioje tikrovéje, bet ju negalima paZinti
protu: menininkas pazjsta juos intuityviai, todél jie biuna ir nesupranta-
mi. Taigi, V. Mykolaic¢io-Putino nuomone, simbolio pagrindg sudaro
objektyvus empirinis ir dvasinis turinys, kiiréjo asmenybés paimtas i$
tikrovés, organizuotas ir atkurtas. IS kuréjo reikalaujama tik pasikelti

% Ten pat, p. 107.

10 B, C. CoaoBbeB, Cobparme coumnenmit, T. VI, CII6, crp. 490.

11V, Mykolaitis-Putinas, GroZio ir meno kuriamosios dailés reikSmé.—,Logos" 1921,
kn. 1, sas, 1—2, p. 59.

12 B, C. CoaroBbeB, Cobpanme coumnenuii, T. III, CII6, ctp. 173.

13 V. Mykolaitis-Putinas, Meno aptarimas.—, Zidinys", 1926, Nr, 12, p. 281.

14 v Mykolaitis-Putinas, Literatiiros etiudai, p. 109.

15 V., Mykolaitis-Putinas, Rastai, t. 10, p. 339.
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vir§ realybés. ,Menininkas aukstybéj pasiektas grozio idéjas vaizdina
jas tikrais Sio gyvenimo vaizdais. Kitaip, §is vaizduojamas jo gyvenimas
gauna aukStesnés prasmeés, jo vaizduojamose Sio gyvenimo realybése
spindi auksStesniyjuy jo pasiekty realybiy Sviesa <...>. Tai yra simbo-
lizmas didis ir platus, kaip pasaulis” !®. | simbolj kelias einags tik per
gyvenimg, tvirtina Putinas. IS Siu poziciju jis wvertina simbolisting
M. Gustaicio kiiryba, liaudies misterijy, Vydino, V. Krévés misterijy
simbolius, ypa¢ iSkelia M. Gustai¢io poema ,Meilé” dél ,prasmingy”
ir ,jdomiy" simboliy. IS tokiy pat pozicijy jis vertina ir Dantés kiryba,
pabrézdamas, kad poeto genialumas yra tas, kad jis sukuria ,amzinai
prasmingus simbolius”, o ne protu pasiekiamas alegorijas" 7.

V. Mykolaitis-Putinas jveda j savo simbolistine koncepcija realisti-
nio simbolizmo sgvoka, kurios esme sudaro noras perteikti iSgyvenamaji
samonés turinj tikroviSskais vaizdais. Kurybos pagrindas— gyvenimo
reiskiniai, bet menininko jkvépimas pakilo auksciau jy. Tikrove meni-
ninkas ,maté idealinéj Sviesoj ir du pasauliu supyné j vieng simbolinj
kurinj. Ir pati jau virSutiné Sio kurinio lytis puikiai tinka realistinio
turinio simbolizmui” '8, Kurdamas realistinio simbolizmo sgvoka, V. My-
kolaitis-Putinas remiasi V. Ivanovo ,realia realiora" teorija. V. Ivanovo
supratimu, skiriamieji grynojo simbolizmo meno pozymiai —, harmonin-
gas sgskambis to, kg meénas vaizduoja kaip iSorine tikrove (realia) ir
kaip jis iZvelgia iSorinéje tikrovéje vidine ir auksciausig tikrove (rea-
liora)" *°,

Remdamasis Siais V. Ivanovo teiginiais, Putinas tvirtina, jog simbo-
lizmas atsiranda tada, kai realiems gyvenimo daiktams teikiama kita
prasmeé dél vienokio ar kitokio vidinio ju sarysio.

Pastebéjes, kad simbolis stovi vidury tarp sgvokos ir gamtos reiski-
nio, Putinas, ribojamas savo idealistinés pasauléziuros, nesugebéjo tos
minties giliau pagristi.

V. Mykolaic¢io-Putino simbolio supratimas artimas Kanto supratimui,
kad simbolis yra menininko pateiktas jutiminis sgvokos vaizdas, vienas
i$ intuityvaus pazinimo budy ?°. Toks simbolio supratimas neturi nieko
bendra su realistine simbolika, panaudojama gilesniam gyvenimo tiesos
atskleidimui.

Simbolio vartojimas neturi nieko paslaptinga ar mistiSka. Asociaty-
vinis vaizdavimas — natiralus reiskinys pazinimo procese?'. Simbolis
neturéty pakeisti sgvokos, tapti viena i§ pazinimo formy, bet kaip moks-
linio pazinimo priemoné jis pateisinamas (mokslinis simbolis, zinoma,
skiriasi nuo meninio). Realistinis simbolis sieja reiSkinius ir realias
abstrakcijas. '

16 YV, Mykolaitis-Putinas, Grozio ir meno kuriamosios dailés reikSmé.—,Logos?, 1921,
kn. 1, sas. 1—2, p. 63.

17 v, Mykolaitis-Putinas, Literatiros etiudai, p. 288.

18 Ten pat, p. 280.

19 B, HBanoB, 3aBeTH CHMBOAH3MAa.— «AIIOAOH», 1910, Ne 8.

20 i, Kanr, Commenns, T. 5, M., 1966, 259.
21 vy, I. Leninas, Rastai, t. 38, p. 179—183.
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Simbolisty mene simbolis néra vaizdas, jkunijantis kokia nors idéja,
o savotiSkas emocijy perteikimo budas, siekiant suartinti jvairius poju-
Cius. ]vairus pojuciai, suvokimai, vaizdavimai suartinami, norint isreiks-
ti tai, ko negalima pasakyti zodZiu. Toks yra ir V. Mykolai¢io-Putino
simbolizmas. Poeto nuomone, simbolizmas ir realizmas skiriasi ne i$
esmeés, ne pagal meninio apibendrinimo buda, o tik pagal forma: ,For-
mos atzvilgiu meno pasauly matome du poliu: viename kuryba paliko
regimas pasaulio lytis, antrame jas paneigia. Pirmaji patogumo délei
vadinkime - realizmu, antrgjj — simbolizmu, jei norite, idealizmu" 22,

2V, Mykolaitis-Putinas, Meno aptarimas.—, Zidinys”, 1926, Nr. 12, p. 280.
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