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N. SEMIONKINAS
(Maskva)

L. KARSAVINO ANTROPOLOGIJA

Levas Karsavinas (1882—1952) pradéjo savo moksline veiklg kaip
istorikas medievistas. Treciojo deSimtmecio pradZioje, redaguodamas ir
leisdamas Platono rasty rinkinj, jis ima vis labiau dométis sudétingomis
filosofinémis problemomis. Jas sprendzia i$ religiniy pozicijy. Jo svar-
biausi kuriniai yra ,, Apie laisve", , Apie gérj ir blogj" (1922), ,Dialogai”,
.Istorijos filosofija" (1923), , Apie pradus. Krikscioniskos metafizikos
tyrinéjimas" (1925).

Siuose veikaluose L. Karsavinas skiria nemaZa vietos asmenybés
problemoms bei mokymui apie Zmogy, taciau Sie klausimai placiausiai
analizuojami ,,Mokymo apie Zmogu prolegomenuose” (1928) ir knygoje
+Apie asmenybe" (1929). Tai lietuviskojo jo kurybos laikotarpio darbai.

L. Karsavinas — vienas zZymiausiy rusy ,visuotinybés filosofijos" at-
stovy, sukires originalig filosofine sistema. Sia sistema, apimancia onto-
logijg, gnoseologija, istorijos filosofijg, etika, remiasi ir jo antropo-
logija.

Pries pradédami aiskintis L. Karsavino antropologija, turétume susi-
pazinti su jo ,,visuotinybés filosofija" apskritai.

ISeities principas. Biities hierarchija. Sios filosofijos iSeities princi-
pas — visuotinybé. Gamtos pasaulis (daiktai, augalai, gyvunai) ir socia-
linis pasaulis, Zmonija bei visa materiali butis, remiantis Sios filosofijos
pozicijomis, sujungti j tam tikra universalia visuma, kurios centre — die-
vas. Sioje visumoje iSnyksta materijos ir dvasios, bities ir mastymo, ak-
tualumo ir potencialumo prieSybeés.

Kaip ir V. Solovjovas, Karsavinas atmeta hegeliSka absoliutaus prado
kaip ,grynosios biities" supratimg. Jo nuomone, ji pernelyg abstrakti ir
vienpusiSka. Hegelio abstrakcios bities idéja jis pakeicia ,,tikrosios abso-
liutybés, kaip tobulos absoliutybés (dievo), susijusios visuotinybés rysiu
su tuo ,kitu", kuris absoliutybés kuriamas i$ nieko <...>"1,

L. Karsavino sistemoje reikia skirti: a) paprastg visuotinybe ir b) di-
ferencijuota visuotinybe. Karsavinas teigia coincidentia oppositorum
idéja — prieSybés sutampa savo pirmine vienybe. Nediferencijuota wvi-

1 A, KapcaBun, ®unocodus ncropuu, bepamm, 1923, crp. 351.
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suotinybé yra dievas ,,iki" tvérimo proceso (,iki"— salygine prasme, nes
Karsavinui iki ir po turi santykinj charakterj?), ir tas pats dievas
kartu su gamta (pasauliu) yra tam tikra diferencijuota visuotinybe, ku-
rios rémuose sutvertas pasaulis atlieka ,.tampancios" visuotinybés funk-
cija. Sio tapimo proceso tikslas irgi yra tas pats: coincidentia oppositorum.

Visa tai kartu paémus — tveriantis ir sutvertas, dvasiska ir materialu,
veiklos procesas ir rezultatas — sudaro ,,tikraja absoliutybe"” arba ,,tobu-
la absoliutybés visuotinybe" 3.

Stai kaip charakterizuoja visuotinybe pats $ios sistemos autorius: ,,Vi-
sa visame kame, viskas (Bcsigeckoe) turi savyje visa, taciau kiekviena
yra visa kaip ypatingas, nepakartojamas visuotinybés momentas, kaip
vienintelé jos individualizacija visu kituy tarpe. Individualizacija arba vi-
suotinybés momentai kokybiskai skiriasi vienas nuo kito, né kiek tuo
nesusilpnindami visuotinybés, nes viskas kinta, tampa kitu: iSnyksta ir
atsiranda amziname visalaikiame (B BceBpeMeHHOM) ir virSlaikiame
(B cBepxBpeMeHHOM) judéjime.

Taciau visuotinybés momentai ne tik skiriasi: jie visi sudaro harmo-
ningg hierarchine visumg, kurioje Zemesnis iSlieka aukstesniame. Taigi
organiné bitis turi savyje neorganine, salyginiais terminais tariant — vi-
sas pratekancias pro ja stichijas; gyvinu pasaulis turi savyje zemesne
organine ir neorganine bitj, ir kartu su jomis sudaro zmogy" *.

Tvérimo i$§ nieko pripaZinimas. L. Karsavinas pripaZjsta vieng pagrin-
diniy krikscionisky idéjy — pasaulio tvérima iS- nie k o. Taciau jis sten-
giasi jveikti budingg krikScionybei dievo ir pasaulio, dieviskosios ir su-
tvertosios bities ontinj dualizmg. Pasaulio sutvérimas i§ nieko L. Karsa-
vinui nereiskia, kad dievas sukuré kazka skirtinga, negu pats esas.

Paprastai manoma,— raso jis,—kad dievas sukuré kazka, kazkokia
savotiSskg butj, kuri, budama iSvestiné, yra visiSkai kitos prigimties, negu
jis (pats)...”® L. Karsavino manymu, kita néra kazkokia duota realy-
bé uz dievo ar pries dieva, turinti ontologinj statusy. Jis teigia, kad
gamta, arba sutvertoji butis, yra ,kitas jo dieviskojo turinio substratas",
neatskiriamas nuo jo (dievo) ir be jo neegzistuojantis S.

Mistiné kosmogonija. Mistine L. Karsavino kosmogonija (arba dievis-
kosios kiirybos procesa) galima apibudinti taip: dievas tveria pasaulj i$
nieko. Pasaulis yra laisvo kirybinio dieviskojo akto rezultatas. Sis ak-
tas yra laisvas ir savarankiSkas saves (dievo) apribojimas. Taciau atsi-
randantis pasaulis néra kazkas skirtinga nuo kurianc¢iojo prado, kaz-
koks prieSpastatymas jam. Tai tas pats dieviSkasis pasaulis, bet pasireis-
kiantis kita forma: ne tapusia, o tampancia, ne absoliuciai tobula, bet

2 Visuotinybéje néra ,i§ praday”, ,po to", ,pagaliau” ir t. t.. visuotinybé plétojasi
visg laika (BceBpeMeHnHO) ir nepriklausomai nuo laiko (CBEpXBpEMEHHO).

3 A. Kapcasun, ®mrocodms ucropsm, crp. 351.

4 A. KapcaBun, O pobpe m 3ne— «Mmucab», 1922, Ne 3, crp. 28.

5 A. KapcaBun, O Havaaax, bepamm, 1925, crp. 37

6 Ten pat.
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siekiancia tobulybés. Pasaulis yra vieningas procesas, kuriame yra tai,
ko siekia tobuléjantis, t. y. tikslas.

Visas kosminis (tiksliau: teogoninis, kosmogoninis, socialinis ir t. t.)
procesas, L. Karsavino manymu, yra savotiSskas dieviskasis ratas:

~Pradzioje — tik vienas Dievas,

véliau — Dievas mirstantis ir atsirandantis tvarinys,

véliau — tvarinys mirstantis ir prisikeliantis Dievas,

véliau — vél tik vienas Dievas.

.Bet viskas , pradzioje" ir ,véliau", ,,ir vienu metu..."?

Sis religinis filosofas aiSkina Absoliuta, kaip ,tobulg per savitobuli-
nimasi, tobuléjantj per savineigg, gyvybe per mirtj, begalybe per saves
apribojimg, Zzodziu — absoliutumas per reliatyvinimasi” 8. Si absoliucios
ir santykinés buties tarpusavio rysio problema, L. Karsavino nuomone,
yra esminé istorijos filosofijoje. Be Sito negalima suprasti ir L. Karsavino
antropologijos.

Vystymosi procesas ir subjektas. Kaip buvo pastebéta, dar V. Solov-
jovas, atmesdamas hegeliska ,grynosios bities” supratimg, mané, jog
pats buties esamumas rodo, kad turi buti ir ,tai, kas turi butj, arba tas,
kam biutis priklauso” ®. L. Karsavinas ne sykj kartoja $ig mintj. Knygoje
»Rytai, Vakarai ir rusy idéja" jis kalba, kad, jeigu yra vystymosi pro-
cesas, tai turi buti ir $io vystymosi subjektas '°.

Toks subjektas yra materialus pasaulis, siekiantis dievo kaip tikslo.
Istorijoje — zmonija.

Kadangi L. Karsavino sistemoje sutvertoji butis, t. y. materialus pa-
saulis, néra kazkas ontologiskai skirtinga nuo dievo, vadinasi, filosofo
nuomone, vystymasis vyksta dievuje. Butent dievas ir yra tikrasis vys-
tymosi subjektas.

Todél aisSku, kodél V. Zenkovskis laiko, kad Karsavino sistema yra
ne kas kita, kaip religiné antropologija!!. , Istorijos filosofijoje" L. Kar-
savinas kalba apie biutinumg ,,suvokti visa kosmosg, visa sukurtg visuo-
tinybe kaip vieningg besivystantj subjekty" 2.

Visas pasaulis, kosmosas, L. Karsavino manymu, yra ,,visuotinis Ado-
mas", tai yra ZemisSkas ir dangiSkas Zmogus, Zmogus, matuojamas kos-
miniu mastu. Knygoje , Apie pradus” filosofas kalba apie Zmogaus
pasaulj kaip apie ,antrg subjektg" 3, t. y. dieviSkojo subjekto (zmo-
gus — dievo paveikslas, teofanija) jsikinijimg. , Visas sutvertas pasau-
lis — visuotiné asmenybé ta prasme, kad jis — teofanija...”!* N. Loskis
vadina L. Karsaving personalistu, nes $is mano, jog bet kuri esmé yra

°

7 A, KapcaBun, O amaHoctm, Kaymac, 1929, ctp. 161.

8 A, Kapcasun, ®uprocodms ucropmd, crTp. 351.

9 B, C. CoaoBbeB, Cobparme coudmenmit, T. I, CII6, 1911, cTp. 248.

10 A. KapcasuH, BocTog, 3amap, m Pyccras mpes, I16., 1922, crp. 5—7.

I B, B. 3enpxosckuli, Vicropms pycckoii ¢mnocodmm, T. 2, Iapux, 1951.
12\, Kapcasun, dmrocodmst mcropmm, cTp. 45.

13 A. KapcaBun, O Hawarax, crp. 45.

4 A, KapcaBun, O Amagocts, Crp. 85.
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arba potencialiai asmeniné (daiktas), arba embrioniskai asmeniné (gy-
vuliai), arba aktualiai asmeniné (Zmogus) '°.

Sutvertos biities statusas. Materialus pasaulis (arba tvarinys, sutver-
ta asmenybé), Karsavino manymu, yra kazkur tarp absoliuto ir nieko.
Asmenybé nesanti pakankamai apdovanota palaima, taip pat nepilnai
yra asimiliavusi dieviskaji turinj. Todél tvarinys yra pusiau bitis, pusiau
nebutis. Dievo akivaizdoje tvarinys turi neapibrézta, neuzbaigta meta-
fizinj (ontologinj) statusg. L. Karsavinas sako, kad tvarinys, nepriklau-
sydamas dievui, yra niekas. Asmenybés tobulumas priklauso nuo die-
viskosios prigimties asimiliacijos pilnumo. ,Nieko" naikinamoji jéga
tvarinio atzvilgiu reiSkia, kad sutverta asmenybé (egzistencija)
uztruko kelyje nuo nebities j biuties pilnybe, kad ji — netapes dievo
paveikslas (teofanija) 'S,

Reikia pasakyti, kad sunkiausia L. Karsavino antropologijos ir visos
jo filosofinés sistemos problema yra ,nieko"” traktavimas. Kai kurie
kritikai, pavyzdziui, N. Berdiajevas, mano, kad Si problema yra lemtin-
ga ir absoliuciai neiSsprendziama Sios filosofijos rémuose. L. Karsavinas
priverstas pripazinti niekg, nes jis pripazista vystymasi nuo ne-
bities j batj ir mano, kad nebiitis yra zmogiskojo patyrimo !7 ir Zmo-
gisko egzistavimo '® faktas. Jis pripaZzista niekq, nes Zmogiska asme-
nybé yra kazkas (a$ pasakyciau: ,egzistuojantis") — ant bities ir nieko
ribos. ,,...Dievas visada yra,—kalbama knygoje , Apie asmenybe",—
o tvarinys ne yra, yra ir ne yra (vienu metu)" *°,

Taciau, kita vertus, L. Karsavinas, pripazindamas dieviskojo pasau-
lio buties universalumg, pats neigia nieka, ontologinj nebiities reikSmin-
gumg. ISeina tarsi Parmenido mokyme: butis yra, o nebities néra.

Taciau grizkime prie Karsavino minties apie buties hierarchija.

Karsavinas pripazjsta begalinio pasaulio tobuléjimo galimybe, nors
nesieja Sio tobuléjimo proceso vien tik su pasauliu. Bet kuris jo visuo-
tinybés momentas, tame tarpe ir gamta (gamtiné butis), gali tapti asme-
nybe, pasiekti auksSciausia pakopa buties hierarchijoje.

Mokymas apie ,simfoning asmenybe”. L. Karsavino antropologijoje
randame originaly mokyma apie ,,simfonine asmenybe” ?°, Kas toji ,sim-
foniné" asmenybé? Tai reiSkia, kad aukSciausias istorijos subjektas —
zmonija (arba Adomas Kadmonas) yra realybé ne kaip abstrakcija, ati-
trauktiné bitis, o tik kaip visuotinybé ,savo individualizaciju Zemesniy
sfery subjektuose: kultirose, tautose, klasése, grupése ir t. t. iki pat

15 H, O. Aocckuit, Uicropas pyccroit ¢mrocodnrm, M., 1954, crp. 317

16 «@rrocodcRas 3HTERAOmEAMs», T. 4, M., 1967, crp. 78.

17 A, KapcaBun, O amarocrth, cTp. 160.

18 Biity jdomu palyginti ,nieko” supratima rusy visuotinybés filosofijoje su egzisten-
cialistiniu supratimu.

19 A, Kapcasux, O amamocTH, CTp. 160.

% Rusiskame N. Loskio knygos ,Rusijos filosofijos istorija” (M., 1954; vertimas i§ ang-
1y k.) leidime netiksliai kalbama apie ,harmoninga"” asmenybe.
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empiriskai konkrecios individualybés—iki individuumo arba
atskiro Zmogaus" 2!,

L. Karsavinas ne karta kalba apie asmenybiy hierarchijg: individas,
Seima, nacija, Zzmonija, dangiskas Zmogus (Adomas Kadmonas) 2. Aisku,
Sis mokymas mistiSskas, todél mums nepriimtinas. Taciau jame yra Sioks
toks racionalus gridas. Atrodo, kad galima teigti, jog yra ne tik indi-
vidas-asmenybé, bet ir klasé-asmenybé€, ir nacija-asmenybé.

Individualistiné asmenybé (ir apskritai — individuali asmenybé) vi-
suotinybés filosofijoje turi ribotg statusg. L. Karsavino manymu, asme-
nybé atplésta nuo visumos, asmenybé, skaldanti bitj, pati yra suskal-
dyta; tokia asmenybé yra niekas, ji blaskosi tarp biities ir nebities. As-
menybé su sugriauta samone neturi kiirybinio aktyvumo nei socialinéje
veikloje, nei individualioje meninéje kiiryboje. L. Karsavinas smerkia
ne asmenybe apskritai, o individualisting asmenybe 23,

L. Karsavinas klydo, visuma suprasdamas kaip dieva, o ne socia-
line visumg, arba visumos centrg perkeldamas j dieva.

IJdomu, kad, L. Karsavino manymu, ne tik nacija arba Zmonija yra
tam tikra visuma. Jam ir atskira asmenybé yra iStisas ansamblis?,
Jis mano, kad atskiras individas yra visuotinybé, tiksliau — savotiska
mikrovisuotinybé, universalybés atspindys. Taigi individas, arba atski-
ras Zmogus, yra skirtingy momenty — materialiy ir dvasiniy — visuma.
Sioje momenty vienybéje Zmogus gali uZimti jvairia padétj: nusileisti
iki gyviiny lygio ir pakilti iki tikros asmenybés. Vadinasi, auksciau sa-
ves arba Zemiau saves.

Kirybos procesas, anot L. Karsavino, nejmanomas be abipusio at-
skiry asmenybés momenty pasiaukojimo visumos labui.

Karsavino panteizmo jvertinimas. L. Karsavinas — platonikas, objek-
tyvaus idealizmo atstovas. Jo filosofiné sistema priskirtina vienai Siuo-
laikinio panteizmo atSakai— panenteizmui, t. y. vidurys tarp
teizmo ir panteizmo. L. Karsavino filosofijoje pastebimas poslinkis teo-
monistinio panteizmo link.

Taikant bendra klasinj pasauléziiros vertinimg, L. Karsavino filoso-
fija turi buti prieSpastatyta istorinio ir dialektinio materializmo filosofi-
jai, o visuotinybés principas — marksistiniam materialios pasaulio vie-
nybés principui. Nors jo filosofija pripazjsta objektyvuy materialiy kiny
egzistavima, taciau jos centre yra ne materija, o dievas. L. Karsavinas —
karingas religinis filosofas, kriks¢ionybés apologetas. Jis pats, vertin-
damas visuotinybés filosofijg, laiké, jog ,Cia visy pirma iSkeliama reli-

21 A, KapcaBun, Bocror, 3amap m Pycckas maed, crp. 6.

22 7Zr. A. Kapcasun, O pob6pe m 3ae.— «Muicas», 1922, Ne 3, crp. 28—29; A. Kapca-
BuH, @uaocodpns mcropm:, ctp. 191 m Ap.

2 N. Berdiajevas kritikuoja visuotinybés filosofija uz tai, kad individuali asmenybé
neturi intereso. Ta¢iau Berdiajevo iSgirtoji individuali asmenybé i§ tikryjy yra individua-
listinés asmenybés iSaukstinimas.

24 A. KapcaBun, ®mnocodpmsa mcropmm, crp. 191.
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giné sistemos orientacija, vidinis jos rySys su pravoslaviska religine
metafizika" %5, Stai kodél Sio filosofo pazZiiry tyrinéjimas gali daug
pasitarnauti giliai Siuolaikinés krikS¢ionybés filosofiniy pagrindy kriti-
kai. L. Karsavino filosofijos kritiné analizé gali padéti prieSpastatyti ,,vi-
suotinybés filosofija” kitoms religinés filosofijos kryptims, pavyzdziui,
berdiajeviSkam egzistencialistiniam spiritualizmui. Kaip zinoma, V. Leni-
nas saké: kai vienas idealistas kovoja prie$§ kita idealistg, pagaliau laimi
materialistas.

25 A. KapcaBun, ®urocodmss mcropmm, crp. 351.
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