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J. BARZDAITIS

JUDEJIMO SUPRATIMAS
(IS Lietuvos materializmo istorijos)

Kartu su materijos problema XIX a. pabaigos ir XX a. pradzios lietu-
viy materialistai nagrinéjo ir judéjimo problemga, tiksliau sakant, judéji-
mo ir materijos santykio problema. Metafizinis materializmas materija
laiko negyva, pasyvia, inertiSska, kuriai judéjimq reikia suteikti i5 Salies
~pirmuoju postimiu”. XIX a. pabaigos ir XX a. pradzios lietuviy mate-
rialistai taip pat laikési metafizinio poziurio j pasaulj, materijos ir judéji-
mo vienybés klausimq aiskino, remdamiesi XVIII ir XIX a. materialisty
metafizinémis teorijomis, nors daugeliui jy nemaza poveikj daré dialek-
tinis materializmas. Kad pastarojo jie ir nebuvo visapusiskai jsisavine,
bet savo rastuose, nagrinédami vienas ar Kkitas filosofines problemas, per-
Zengdavo metafizikos rémus. Tai matyti ir jy pozitryje j judéjimq. Ma-
terijg jie laiké aktyvia, veiklia, amzinai besikeiciancia. Materija, anot jy,
juda todél, kad ji savyje turi jéga (.pajégq”), sukeliancig daikty ir reis-
kiniy reiskimasi.

Materijos gyvybingumg jie siejo su judéjimu: , Kad judéjimo nebiity,
visata buty numirus” !. Materija juda, nes Kkitaip egzistuoti ji negali. Ju-
déjimas yra materijos egzistavimo budas, svarbiausia ir neatskiriama,
visuotiné, amzina jos savybé. ,Krutéjimas,— kaip rasé J. Adomaitis-Ser-
nas,— yra tai neatbiitina ypatybé kiekvienos medegos" 2.

Kad judéjimas yra materijos savybé, aiSkinama daugelyje to meto lie-
tuvisky leidiniy — tiek originaliy, tiek ir verstiniy. Tik dél judéjimo daik-
tai yra tokie, kokie jie yra. Jei iS objekto ar reiskinio atimsime jiems
budingg judéjimaq, jie zus. Egzistavimas nejmanomas be judéjimo. Kiek-
viena sistema turi savita judéjima. ,Judéjimas yra materijos gyvuojanti
ypatybé” 3. Kartais judéjimas net sutapatinamas su materija (judéjimas

! Skovugalietis, Jonienés ir Petrinos nedéldieniniai pasikalbéjimai.— ,Galybé”, 1898,
Nr. 1, p. 26.

? (J. Adomaitis-Sernas), Apie Zeme ir kitus svietus, jy buvj ir pabaigy. Pagal Heilper-
ng, Falby ir kitus sutaisé Sazernas (toliau — Apie 2eme ir kitus svietus), Chicago, 1896,
p. 188.

3 S. Faure, Dievo piktadéjistes. Verté J. Sliupas, Philadelphia, 1905, p. 8.
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bina ,net pacia materija” ‘). Bet Sis , perlenkimas” ¢&ia reiSkia vien tai,
kad judéjimas ir materija neatskiriami: ,Galima tvirtinti, kad judéjimas
yra ypatybé materijos, kad Sitas néra galima manyti be ano, kad jeigu
néra galima materijai prasidéjimo sumanyti, tai tuomi nemaziau galima
yra judéjimui prasidéjimg primesti, kadangi negalima patémyti materi-
jos be judéjimo né — gi judéjimo be materijos" . Jei néra judéjimo, tai
néra ir materijos. Vadinasi, ,,reikia judéjimg laikyti pirmapradiniu judéji-
mu arba bent dusia materijos" ®. Visy gamtos procesy pagrinda sudaro
materija su jai budingu judéjimu.

Lietuviy materialistai akcentavo, jog néra judéjimo be materijos. Ta-
¢iau j to meto lietuviska spauda prasiskverbé ir tuo metu madingas ,.ener-
getizmo pozitris” | judéjimg. 1900 metais viename , Ateities” straipsnyje
buvo rasoma: , Naujasai mokslas, aiSkiai parodé, kad buvysté, apie kurig
vieng galima sakyti, turime kokig zinig, yra ne medega, bet pajiega“.
Taciau straipsnio autoriaus energetizmas nenuoseklus. Aiskindamas jude-
jimg, jis raso: ,Kur yra judéjimas, ten turi buti kas nors judinamas. Sa-
kykime, kad tas judantis kuinas yra medega, kaip tas gal ir yra"’. Tai
buvo epizodiskas reiSkinys. Visoje kitoje to meto lietuviskoje literatu-
roje energetizmas atmetamas. ,Mokslas Siandien parodo,— rasé J. Sliu- .
pas,— jog medega ir pajéga negali buti perskiriamos, jog néra medegos
be pajégos, nei pajégos be medegos, zodziu sakant, jog medega ir pa-
iéga yra vienybéje — Stai monistiSkas supratimas gamtos”® To meto
lietuviskoje literatiroje aiskinama, kad judéjimas vyksta objektyviai, t.y.
nepriklausomai nuo samonés, kad visuomet juda, kinta kas nors, koks
nors objektas. Pabréziama, kad néra ir negali buti judéjimo be materijos,
be kokio nors materialaus judéjimo neséjo, kad ,materija be judéjimo
taip pat vra nemislytina, kaip judéjimas be materijos; ir judéjimas taip
pat vra nesutvertinas ir nesudildomas, kaip pati materija" °.

Energijos savoka yra fizikiné sqvoka, kuri atspindi jvairiy materijos
judéjimo formuy virtimo vienos kita kokybinius ir kiekybinius santykius.
Taip ji buvo apibidinama ir to meto lietuviskoje literaturoje: ,,néra spe-
kos be medegos, néra medegos be spekos" !°. Vadinasi, pasisakoma pries
idealizma, teigiantj, jog gali biti judéjimas be materijos.

4 Ten pat.

> Ten pat.

" L. Buechner, Speka ir medega, arba principai prigimtinio surédymo visatos. Lietuviskai
perguldé D-ras Jonas Sliupas (toliau — Speka ir medega), Chicago, 1902, p. 72.

* Charles Watts, Pradzia visatos.— , Ateitis", 1900, Nr. 1, p. 2.

8 J. Sliupas, Tikyba ar mokslas? Tyrinéjimai tikejimiski, moksliski ir draugijiskai —
polytiski (toliau — Tikyba ar mokslas?), Chicago, 1901, p. 162—163.

“ L. Buechner, Speka ir medega, p. 68.

0 Ten pat, p. 11.
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~Tiktai prietarai arba neZinia peréjusiy Simtmeciy galéjo uz galimg
laikyti biitybe gamtoje speky, kurios nepriegulmingai nuo medegos veik-
ty, o iandien toksai galéjimas su visu tapé i§ mokslo isbanitytas” !'. Cia
pat paaiskinama, kad judéjimas gali keistis ir i pagrindu pasikeisti, bet
tada ,,jis tiktai priima kitas formas arba apsireiskimo bidus, prie ko nau-
joji forma turi lygiq verte su ta, i§ kurios ji paeina” '2.

Tokios idéjos Europoje buvo seniai ir pla¢iai Zinomos, lietuviu mate-
rialistai ¢ia nieko naujo neatskleidé. Bet tuo metu Lietuvoje jos skambéjo
$vieziai, ypa¢ po to, kai dinaminio atomizmo né pédsaky nebuvo like ir
viedpatavo metafiziniai mokymai. Nors lietuviy materialistai i§ esmés kar-
tojo tai, k3 savo laiku skelbé XVIII a. pranciizy materialistai, nors jie
perpasakojo ir perradinéjo ikimarksistinius materialistus, neretai vulga-
riyjy materialisty idéjas, ir todél, kaip ir pastarieji, neatskleidé judéjimo
ir materijos rysio struktiros. Nors jiems buvo toli iki dialektinio mate-
rializmo, bet jie buvo teisis, siedami materijg ir judéjimq. I5 esmés jie
teisingai teigé, jog néra jokios ,,grynos energijos" arba ,,gryno judéjimo”
be to, kas juda. Siy dieny mokslas vis daugiau ir daugiau patvirtina dia-
lektinj materialistinj materijos ir judéjimo rysio supratimg. Kad néra ju-
déjimo be materijos, materijos be judéjimo, patvirtina ir A. Einsteino
désnis apie masés ir energijos savitarpio rysj. Pagal 8j désnj, kiekvienas
kunas, kiekviena ,elementari” dalelé turi tam tikra energijos, judéjimo
kiekj.

To meto lietuviy materialisty paZitirose j judéjimq kaip materijos sa-
vybe smarkiai jaudiama XVIII a. pranciizy materialisty (D. Didro, P. Hol-
bacho) jtaka. Tatiau jie pasinaudojo ne vien tik jy, bet ir daugeliu XIX a.
idéjy. Apie judéjimg jie kalbéjo ne vien tik kaip apie vietos keitimga.
Tiesa, jveikti mechanistine pafiiirg jiems nebuvo lengva. Jie nesugebéjo
nuo jos visikkal atgiriboti. Nusole jie neretai vél prie jos sugrjzdavo. Sa-
kykim, kad ir toks teiginys: , Judéjimas yra veikmé atmainymo vietos. . .
Tikras judéjimas yra atmainymas vietos ardméje, Snekant be pakliudymo
kaslink kity kiiny” !*. Tatiau vis dainiau ir daZniau jy rastuose pasirodo
teiginhy, kur judéjimu latkomas bet koks kitimas, kai ,medega nuolatos
maino savo pavidaly” ‘. J. Adomaitis-Sernas, J. Slidipas, J. Bilinas ir
kitl to meto materialistai judéjimu vadina vystymgasi, pasaulyje vykstan-
t kitimg — visus procesus, pradedant papraséiausiu vietos pakeitimu ir

sudétingisusiais socinliniais visuomenés persitvarkymais. Tie-

"'l'-ylt.pﬂ.

2
n sum Jodlends ir Petrinos nedéldieninial pasikalbéjimai. — .Galybe*, 1898,

“’z%mm 1, p. 2.
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sa, visuomeniniy pakitimy materialistiSkai paaiSkinti jie nesugebéjo.
Nors jiems ir nebuvo zinoma F. Engelso tezé, kad judéjimas ,,apima visus
visatoje vykstanc¢ius pasikeitimus ir procesus, pradedant nuo paprasto
vietos pakeitimo ir baigiant mastymu” '5, bet kai kurie i§ jy prie tokio
poziturio artéjo.

XIX a. pabaigos ir XX a. pradzios lietuviy materialistai mané, jog
visus gamtos reiskinius galima suskirstyti j jvairiy materialiy objekty ju-
déjimo formas. Jie rasé apie konkrec¢iy judéjimo formy jvairuma, jy per-
éjimq vienos j kita. Pabrézdami materijos judéjimo formy jvairove, jie
nurodé, jog kiekviena forma turi savitus désningumus. Jie kalbéjo apie
mechaninj, fizinj, cheminj, biologinj ir kitokj judéjima. ,Siluma, taip
kaip balsas ir §viesa,— rasé J. Adomaitis-Sernas,— yra vien atsakanti kru-
téjimo veislé” '6. Arba ,,Spéka ir judéjimas negaista niekados, jvyksta tik-
tai atmainos gamtoje, o veiksmémis Sito judéjimo esti Siluma, Sviesa ir
elektrybé” '7. Silumos. §viesos, elektros i§skyrimas j atskiras ,krutéjimo
veisles” primena F. Engelso mintj, kad judéjimas yra ,Siluma ir Sviesa,
elektriné ir magnetiné jtampa ir t.t." '

Nagrinéjamyjy materialisty rastuose nerandama jokios iS§samesnés pa-
grindiniy materijos judéjimo formy klasifikacijos, kuri, kaip zinoma, vi-
suomet istoriSskai apibrézta (ribota), nes vystydamasis mokslas padaro
joje korektyvy. Jie teigé, jog materijos judéjimo formos, kurios i5 esmes
skirtingos, organiskai yra susijusios viena su kita. Viena judéjimo forma
gali pereiti | kitg. J. Adomaitis-Sernas aiskino, kaip mechaninis judéji-
mas pereina j Silumg. ,,Visi zino,— rasé jis,— jog netepta mediné vezi-
mo asis vaziuojant gali uzsidegti. Necivilizuoti Zzmonés, neturinti né bre-
ziuky, né skiltuvy sukuria ugnj trindami j vieni kit du sauso medzio
Smotelius” '%. Jis pateiké ir kita pavyzdj, kaip viena materijos judéjimo
forma pereina j Kita: ,,Stai anglys sudega lokomotyvos pec¢iuje, i$ to ap-
turime Siluma, kuri yra teiposgi pajiega, siluma perkei¢ia vandenj j gara,
kuris varo masing ir suka lokomotyvos ratus, o tojé traukia visa gele-
zinkelio trukj. Taigi pajiega Silumos persikeité j pajiegq krutéjimo gele-
zinkelio trikio" 2.

J. Adomaitis-Sernas, pabrézes, jog ,nuolatos vienos pajégos persikei-
¢ia j kitokias" %', daré iSvada, kad , visokios pajégos gal perkeisti pavi-

'S F. Engelsas, Gamtos dialektika, V., 1960, p. 42.

6 (J. Adomaitis-Sernas), Oras, vanduo, §viesa ir siluma, Lekcijos prof. Blochman, Chica-
go, 1907, p. 24.

17 S. Faure, Dievo piktadéjistés, p. 8.

18 K. Marksas, F. Engelsas, Rinktiniai rastai, t. II, V., 1950, p. 63.

19 (J. Adomaitis-Sernas), Oras, vanduo, §viesa ir &iluma, p. 107.

2 (J. Adomaitis-Sernas), Biologija arba mokslas apie gyvus daiktus. Pagal prof. Nus-
baumaq sutaisé Sernas (toliau — Biologija), Chicago, 1901, p. S1.

2 (J. Adomaitis-Sernas), Apie Zeme ir kitus svietus, p. 214.
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dalg, gal persikeisti viena j kita” 2. Panasiai $i mintis buvo isdéstyta ir
J. Sliipo populiarintoje ,,Spekoje ir medegoje“: , Nesa speka visatoje gali
priimti jvairias formas, vienok —gi dugne ji visuomet liektisi ta pati.
Tos jvairios formos gali pereiti viena j kita, vienok, kaip jau mastelta
tapé, be prazeidos ir pagal jstatymus aeguivalencijos arba lygiavertybés,
taip jog suma esanciosios spekos negali né pasidauginti né pasimazinti, ir
jos tiktai sumos atskiry formy atmainingos yra“ #. Nors judéjimas Cia
aiskinamas materialistiSkai, bet metafizidkai: aukstesnés judéjimo formos
suvedamos j zemesnes, sudétingos — j paprastas, visumg laikant paprasta
daline suma.

Nors ir pripazjstama materijos formy jvairové, bet is to neidplaukia,
kad i8sivaduojama i§ mechanistinio materializmo, nes ir pastarasis nenei-
gia materijos judéjimo formy jvairovés. Mechanistinis materializmas pri-
pazjsta, jog realiai egzistuoja tokie skirtingi procesai, kaip 3iluma, $vie-
sa, elektra, magnetizmas, gyvybé ir pan. Ta¢iau visus tuos skirtingus pro-
cesus suveda nors ir j sudétingg, bet mechaninj judéjimq, juos aiSkina
mechaniniu atomy judéjimu, t. y. mechaninio judéjimo désniais. Mecha-
nistinis materializmas absoliutizuoja tuo metu Zinomus désnius. XIX a.
pabaigos ir XX a. pradzios lietuviy materialistai nesugebéjo jveikti me-
chanistinio materializmo trikumy. Net Zmogy jie mégino aidkinti mecha-
nistitkai. PavyzdZiui, P. Mikolainis Zmogaus king prilygino masinai.
+Zmogaus gyvastis, tas judéjimas kino,— rasé jis,— panasus yra j judéji-
ma garo masinos. Kad tokiq masing paleisti, idant ji dirbty, suktysi, rei-
kia j jos peciy prikrauti malky arba angliy ir uZkurti; taipgi reikia boti
idant per pec¢iy biity liuosas peréjimas orui, be kurio tuojau uzgesty ug-
nis. Taip lygiai yra ir su Zmogaus kunu, kuriame taipgi ugnis dega be per-
stojimo nuo uZgimimo iki myrio, ir nors neliepsnoja, ta¢iau yra gana
karsta — apéildo krauja, kuris teka be perstojimo” 2. Nors toks ai$kini-
mas ir galéjo zadinti paprasta zmogy i3 religinio miego, stimuliuoti jo
mintj, bet moksliniu pozitriu tai jau buvo tikras anachronizmas, vulga-
rus Zmogaus kuno veiklos aifkinimas. XVIII a. prancizy materialisto

2 Ten pat, p. 212.

3 L. Buechner, Speka ir medega, p. 30. )

M p Mikolainis, Visas gvietas, temé, kalnai, vanduo. up_a. #monés, miestai, Tilzé, 1902,
p. 108. Kitoje vietoje jis talp rabé: ,2mogaus kinas yra kaipo maiina, kuri dirba ir kruta
be perstojimo. 2mogus pors ir miega, tai kraujas be perstojimo gyalose ir gyslelése greitai
teka, éirdis tvaksi arba plaka, o kritiné pasikelia, tai nusileidzia, kadangi plautial kratinéje
turi iksiskesti, tai susitraukti, jdant kraujui nestokoti oro né ant maZiausios v_alandélés,
kurj Zysty jtraukim vidun, o ne &ystq isvaro laukan. Kada toji maiina, Zmogaus kinas, bens
ant trumpjausios valandélés visiikal sustoja, tuojau gyvastis apleidzia kiing, Zmogus mirsta

(Ten pat).
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Z. Lametri teorija, iSdéstyta knygoje ,,Zmogus-masina” jau seniai buvo
sukritikuota %,

Vienas i§ svarbiausiy judéjimo pozymiuy yra jo visuotinumas, abso-
liutumas. Apie tai kalbéjo visi XIX a. pabaigos ir XX a. pradzios lietu-
viy materialistai. Jie pabrézé: kadangi materija negali egzistuoti be ju-
déjimo, tai judéjimas yra visuotinis. J. Adomaitis-Sernas ra$é: ,Visas
svietas, kurj iki Siol pazinome, nestovi ant vietos, bet nuolatos, be per-
stojimo kruta ir atliecka savo uzduota kelione" . Pasaulyje néra nieko
.pastovaus, nieko netokio, kas nepersikeistu per ilgq laikg, kas per am-
ziy amzius pasilikty be permainy” ¥. Visuotiniame judéjimo procese,
anot P. Avizonio, vyksta gimimo ir imnirimo radimosi, formavimosi ir griu-
vimo reiskiniai, gamta ,,nuolat tveria ir griauna, nezinodama nei pradzios,
nei pabaigos, nei galo, nei krasto" %.

Siekdami pagrijsti teiginj apie judéjimo visuotinumg, XIX a. pabai-
gos ir XX a. pradzios lietuviy materialistai iliustravo ji pavyzdziais, pra-
dedant paciu paprasc¢iausiu mechaniniu vietos pakeitimu ir baigiant sude-
tingiausiais gyvosios gamtos evoliucijos bei visuomenés vystymosi
procesais. ,Istyrinék ertme, pasinerk i gelmes didziamario, rausykis po
zemeés vidurius, visur atrasi ne tiktai materija, bet ir tai, kad jiji esti nvo-
latiniame judéjime" 2. Patys paprasciausi gyvenimo reiskiniai yra aki-
vaizdus judéjimo jrodymas: ,Kieciausi daiktai su laiku susinesioja,
pagenda ir payra“,— rasé Skovagalietis . Arba: , Mes matome vandenij
kartais kaip leda, kitais kartais kaipo skystj, kitais vél kaip garg" *'. Tai
vis dalykai, kuriuos stebime kiekvienas.

Dar labiau judéjimo visuotinumg rodo mokslas, kuris jsiskverbe
j giluminius gamtos procesus. J. Bilianas ir kiti lietuviy materialistai
désté moksio duomenis apie Zemés pavirsiaus ¥, klimato, gyvinijos ir

% ,Zmogaus kinas — masina, pati uzsivedanti; tai nenutrikstamo judéjimo gyvas pro-
totipas” (Aamerpu, YeaoBex — mammuna, CI16, 1911, cTp. 66).

% (J. Adomaitis-Sernas), Apie Zeme ir kitus svietus, p. 120.

27 (J. Adomaitis-Sernas), Paéjimas organiiko svieto. Pagal Bittneri, sutaisé Sernas, Chi-
cago, 1905, p. 77.

2 p. Avifonis, Zemé ir 2mogus. Antra pataisytina laida, Voronezas, 1918, p 49.

® S. Faure, Dievo piktadéjistés, p. 8.

% Skovagalietis, Jonienés ir Petrinos nedéldieniniai pasikalbéjimai.—,Galybé”, 1898,
Nr. 1, p. 26.

3 Ten pat.

32 J. Bilianas, Rastai, t. II, V., 1955, p. 157; Archibald Geikie, Geologija. Verté S. Matu-
laitis, Plymouth, 1901, p. 121; (J. Adomalitis-Sernas), Paéjimas organisko svieto, p. 77; (S. Ma-
tulaitis) S. M., 2emeés istorija, Chicago, 1904, p. 3, 7, 34.
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augmenijos kitimg, zmogaus atsiradima bei vystymasi, tauty gyvenimo
raidg 3.

Pateike Siuos ir daugelj kity mokslo duomeny, apzvelge jvairias ma-
terialaus pasaulio sritis, lietuviy materialistai padaré iSvada, jog judéji-
mas yra visuotinis. Pasaulyje néra nieko nejudancio *. J. Adomaiéio-Ser-
no zodziais tariant, ,,visame neiSmieruotame pasvietyje ir toliausiuose
jo uzkampiuose yra nuolatinis krutéjimas, nieks niekur né ant akies
mirksnio neapsistojo, viskas kruta ir atlieka sau uzduotg darba, nieks
apsistoti negal” %,

Reikia pabrézti, jog nebuvo pasitenkinama tik pavyzdziais. Buvo ei-
nama ir toliau. Tai rodo j lietuviy kalbg iSversti ir iSleisti daugelis veika-
ly. Jrodinéjant, jog judéjimas visuotinis ir amzinas, kad jis vyko praeityie
ir vyks ateityje, buvo akcentuojamas jo désningumas, kad jis vyksta nuo-
lat, tvarkingai: ,tas persikaitaliojimas be paliovos, tas palengvas ir tikras
paeilumas padéjimy, ar-gi tai néra neuzgincijamu atrodymu patenka-
mumo ir nuolatinio judéjimo amzinoje praeityje lygiai kaip ir amzinoje
ateityje?” 3

L. Biuchnerio ,,Spekoje ir medegoje” aiSskinama, kad visoje pasaulio
erdvéje judéjima, kuris ,.buvo nuo amziy amziy ir taip jis bus amziy
amzius” jrodo pats to judéjimo pobudis. Cia atkreipiamas démesys j re-
guliariy reiskiniy pasikartojimg: Visatoje vyksta ,,amzinas ir nuo amziy
amziy esantis pasikartojimas” ¥. Akcentuojamas ciklinis pasikartojimy
pobudis. ,,Visi svieto gumulai be iSskyros pasidave yra reguliariSkoms
pakaitoms pasidarymo bei pragaiSimo, arba koznas bei vienas i§ jy per-
eina per ilgas gadynes patenkinti gyvastinj cikly pasidarymo, busenos ir
mirimo, kuris galiaus atsikartojanciu issiskleidimu j taip vad. kosmiska
miglos mase toliaus varo savo persenusia laza tokiu pat ar panasiu bu-
du” 3. Tai metafizinis judéjimo aiskinimas.

Palyginti daug kalbédami apie judéjimo visuotinuma ir absoliutumg,
lietuviy materialistai daug maziau démesio skyré nenutrikkstamame ma-
terialiy kitimy sraute galimy rimties, pusiausvyros momenty klausimui.
Taciau svarbu pazyméti, jog, lietuviskoje spaudoje nagrinéjant §j klausi-
mg, buvo déstomas F. Engelso pozitris. L. Biuchnerio knygoje ,,Speka ir

3 (J. Adomailis-Sernas), Paéjimas organiko svieto, p. 77; (S. Matulaitis) S. M., 2emeés
istorija, p. 17; (J. Adomaltis-Sernas), Seny gadyniy iinyke gyvi sutveérimal. Pagal Huthinso-
nq, Chicago, 1900, p. 3; (V. Dauksys?) Kurmis, K3 mums suteiké XX amzis. — ,Lietuvis”,
1901, Nr. 3, p. 3; [statymas revoliucijos, Verté S-s (J. Vileidis. — ,Varpas”, 1904, Nr. 8,
p.- 117

M (J. Adomaitis-Sernas), Apie zeme ir kitus svietus, p. 164.

35 Ten pat. '

% S. Faure, Dievo piktadéjistés, p. 8.

37 | Buechner, Speka ir medega, p. 110.

% Ten pat.

6. Problemos—1(9)
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medega" buvo cituojamos F. Engelso mintys i§ ,,Anti-Diuringo”. F. En-
gelsas (ginco raste pries Diuringg, s. 40),— skaitome , Spekoje ir medego-
je".— vadina nejudantj padéjima materijos ,,viena i§ tusciausiy” ir brid-
kiausiy nuomoniy, tikra karstligés svajone” %. Autorius, pasisakydamas
prie$ meéginima atplésti judéjima nuo materijos ir suabsoliutinti ramybes
buvi, nurodo. temdamasis F. Engelsu, kaip reikia suprasti ramybe ir pu-
siausvyrg. Jis vel kreipiasi j ,,Anti-Diuringq": ,,Kozna roma, kozna lyg-
svarybé esti tiktai atnasi, turi tiktai prasme prietaikmiui prie tos ar kitos
ypatingos judéjimo formos" °,

Cia galima prisiminti ir J. Adomaitj-Serna, kuris irgi visiskai teisin-
gai suprato judéjimo ir rimties santykj. Jis neigé ,tikragja ramybe", t.y.
neigé rimties bivio suabsoliutinimg. ,Sviete néra tikros ramybés: viskas
kruta",— rasé jis *!. Vadinasi, judéjimas yra absoliutus, o rimtis ,netik-
ra", kitaip sakant, rimtis tik santykiné. Absoliutus judéjimas visuomet
iSkyla tik konkreciomis gamtos ar visuomenés reiskiniy formomis, jis vi-
suomet vyksta santykinémis, kokybiSkai ir kiekybiSkai apibréztomis lo-
kaliskai ir istoriSkai ribotomis, nuo konkreciy salygy priklausomomis for-
momis. ,Speka ir medegq” to meto Lietuvos inteligentija skaité, skaite
ir J. Adomaicio-Serno rastus, todél jq pasieké ir judéjimo santykinumo
idéja.

Lietuviy materialisty antireliginéms paziuroms pagristi ypa¢ svarbia
reikdme turéjo jy paziuros j judéjimq ir vystymasi. Cia jie skyrési nuo tu
ikimarksistiniy materialisty, kurie, skelbdami metafizines paziaras, paliko
spragy religijai. Pastarieji, mechaniskai aiSkindami judéjima ir jo prie-
zasties ieSkodami iSoriniame poveikyje, paliko galimybe pirminés prie-
2asties ieSkoti antgamtinése jégose. Baznytininkai tuo pasinaudojo. Jie
aiskino, jog visa esamybe turi savo buvimo priezastj. Kiekvieno judéjimo
priezastis turi turéti savo priezastj. Kadangi pati pirmoji materiali prie-
Zastis turéjo turéti taip pat priezastj, tai Si turéjo buti nemateriali, dvasi-
né. Panasia iSvadg daré net 1. Niutonas ir Volteras, nes jie nezinojo vi-
suotinés reiskiniy saveikos, universalios jy tarpusavio priklausomybes.
Tuo metu placiai buvo pripazjstamas ,pirmasis postumis", ,pradinis ju-
dintojas”, kuriuo esq buves dievas.

3 L. Buechner, Speka ir medega, p. 67—68. Citata isversta | lietuviy kalbq netiksliai.
F. Engelsas rase: ,Materijos bavis be judéjimo pasirodo esgs vienas i§ tudiausiy, bepras-
miskiausiy vaizdiniy, tikras , karstligiskas kliedesys" (F. Engelsas, Anti-Diuringas, V., 1958,
p S3).
40 [. Buechner, Speka ir medega, p. 68. Siuo metu &i F. Engelso ,, Anti-Diuringo" vieta
vra taip verciama: ,.Bet kuri ramybe, bet kuri pusiausvyra téra tik santykiné, jos teturn
prasme tik vienos ar kitos tam tikros judéjimo formos atzvilgiu” (F. Engelsas, Anti-Diurin-

Qas, p. 52).
41 (J. Adomaitis-Sernas), Paéjimas organidko svieto. — ,Lietuva”, 1904, Nr. 36, p. 3.
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Tik dialektinis materializmas jveiké mechanistinj poziurj j judéjimo
ir vystymosi saltinj. Remdamasis praktikos bei mokslo duomenimis, jis
irodé, jog judéjimo priezastis, 3altinis yra vidiniai prieStaravimai, budingi
visiems materialaus pasaulio reiskiniams ir procesams. Materija pati sa-
vyje turi judéjimo Saltinj. Ieities taskas — universali saveika. Gamtos
mokslas, kaip rasé F. Engelsas, patvirtina, jog ,saveika yra tikroji daikty
causa finalis (paskutiné priezastis). Mes negalime eiti toliau negu iki Sios
sqveikos pazinimo kaip tik dél to, kad uz jos néra daugiau ko pazinti” 2.
Vadinasi, néra jokios nematerialios, nekiinikos, dvasinés priezasties. Né-
ra nieko $alia materialaus pasaulio. Néra ir to ,$alia”. Tuo bidu dialek-
tinis materialistinis saveikos aiSkinimas paneigé religinius teiginius, jog
es3s ,pirmasis postimis”, , dieviskasis postumis".

Nors lietuviy materialistai ir nebuvo pakile iki dialektinio materia-
lizmo lygio, bet prie jo artéjo ir savo paZiiras j judéjimq panaudojo
kovoje prie§ religija. Jie neigé jvairias idealistines koncepcijas, pagal
kurias dvasinis pradas esanti judinanti inertifkos materijos esmé. Religijos

,potiliriu, dievas sukiires pasaulj ir suteikes jam judéjimq. Be dievo ma-
terija negalinti kisti. Lalkydami, jog materija veikia savo paios jégomis,
lietuviy materialistai, kaip ir prancizy materialistai, atmeté hipoteze, jog
iSorinis ,,pirmasis postumis” suteikes pasauliui pradinj judéjimq. Kai pa-
¢iai materijai bidingas vidinis judéjimas, energija, tai ir deistinis dievas,
tarsi egzistuojas 3alia amZinos materijos, darosi nereikalingas: , Jeigu pra-
dinis judéjimas (taigi hypotheza dievo) buty materijai suteiktas buves,
hypotheza dievo visgi nesuteikia jokios naudos” 3,

Pripazindami materijos ir judéjimo rysj, lietuviy materialistai neigé
tai, jog gryna mintis galima be materijos. Jie jrodinéjo, kad minties
judéjimas, mastymas nejmanomas be smegeny. Tuo jie nuneigé sielos
buvimg, bekini dvasios mgstyma.

Aiskindami pasaulio kitimq ir vystymasi ir parodydami visq 8j proce-
s3 esant natiraly, objektyvy, désninga materijos judéjimq, lietuviy ma-
terialistai paneigé baZnytininky teiginj, kad gamta kinta dievo valia. Pa-
gal religijq, materialus pasaulis negali savavaligkai judéti ir vystytis. Vis-
kas atsirado dievo valia pilnutinai uzbaigta forma ir gali keistis tik dievo
valia. Teologal stengiasi jrodinéti, jog pasaulio judéjimo ir vystymosi
Saltinis es3s transcendentinés prigimties, tai esanti antgamtiné jéga. Ji
davusi judéjimui pirmajj postimj.

@ F. Engelsas, Gamtos dialektika, p. 169.
8 S. Faure, Dievo piktadéjistés, p. 8.
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Lietuviy materialistai, teigdami, jog néra materijos be judéjimo, kad
visy formq judéjimas ir vystymasis yra bidingas pac¢ial materijal, kad tai
materijos egzistavimo bidas, kad pasaulyje viskas juda ir vystosi, griové
religinj mokyma apie judéjimo, kitimo, vystymosi antgamtine prigimt;.
Tiesa, dél mechanistinio savo paziiry j judéjimg pobudZio lietuviy ma-
terialistai nesugebéjo atskleisti vidinio materijos judéjimo 3altinio, bet
ir $iuo atveju jie nedaré nuolaidos religiniam ai$kinimui, kad judéjimui
ir vystymuisi pirmajj postumj suteikes dievas.
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