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KONSULTACIJOS

A.TYTMONAS

FILOSOFLJOS ATSIRADIMAS IR MOKSLINIO TIKROVES
PAZINIMO PRADZIA

Lenky filosofas J. Legovicius yra teisingai pazymejes, kad ,.socia-
pr.- m. e., kolonijinis judejimas, amatu gamybos ir prekybos raida,
graiky iSéjimas i jury erdve,— visa tai pakeité helény mastymo stiliy
ir pareikalavo sukurti tokj zinojima, kuris atitikty gyvybinius administ-
ratoriaus, amatininko, pirklio ar jurininko poreikius”!. Tokio mastymo
stiliaus atsiradimas ir reiské paskutine mokslo genezés faze. Sig faze
galima nusakyti ir savotiSku Senovés Ryty kultiros elementy istirpimu
Senovés Graikijos prekinio-piniginio iikio reikmiy Zaizdre.

Mokslo atsiradimo pozitriu reikSmingiausias Sio proceso rezultatas,
pasak V. Sokolovo, gludi ,vaizdinio analoginio mgstymo stiliaus jvei-
kime ir jo pakeitime sgvokiniu analitiniu mastymo stiliumi”?, kitaip
tariant, racionalaus teiginiy pagrindimo principo arba ,graikisko masty-
mo apie pasaulj” ® sukirime. Bet mokslo genezé — tai toli grazu ne vien
tam tikry socialiniy-ekonominiy aplinkybiy, nors ir labai Sia prasme svar-
biy, istorijos fragmentas. Pirmiausia tai yra magstymo istorijos atkarpa. To-
dél mokslo atsiradimo pozitriu labai svarbu iSsiaiSkinti, kaip senoveés
graikai iSmoko ,mastyti apie pasaulj graiky buadu", uzversdami pas-
kutinj puslapj mokslo genezés procese.

Nors mokslo atsiradimas Zmogaus minties raidos poziuriu téra konk-
retus zmogiskojo pazinimo istorijos momentas, bet ne visi keliai, kuriais
éjo Sis pazinimas, vedé j mokslo atsiradimg. Todél bitu neteisinga i
mokslo geneze zitreéti kaip i savotiskg visos ligtolinés paZinimo raidos
rezultatg. UzZtat ir iSeities tasku mokslo genezés baigiamajai fazei api-
budinti tenka pasirinkti vien tam tikrg Sios raidos tékme. Jei sutiksime
su teiginiu, kad ,Zmogaus atradimas —idéja apie miesto-valstybés pi-
lietj kaip savarankiSkg vertybe, jo teisés j iniciatyva pripaZinimas, ti-

! Legowicz J. Zarys historii filozofii. Elementy deksografii— Warszawa, 1966,
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kéjimas, kad laisvas Zmogus sugeba teisingai pasirinkti, pasitikéjimas
'Zmogaus protu ir jo laisve — <...> sudaro svarbiausig graiky kultiiros
‘pasiekimg, nulémusj jos pasauline istorine reiksme"*, tai mokslo gene-
zés baigiamosios fazés aptarimg tikslinga pradeéti nuo to mgstymo raidos
etapo, kuris uzfiksuotas Homero kiiryboje. Iki §io momento graiky kul-
tura niekuo ypatingu neiSsiskyré iS bendros senovés pasaulio kultiros
panoramos.

Nors Homero ,lIliadoje” ir ,Odiséjoje” apdainuojami daugiausia
Kretos-Mikény civilizacijos ivykiai, taciau atrodo, kad Sios poemos at-
spindi kur kas vélesnj laikotarpi — mazdaug XI—IX a. pr. m. e, kada
vyko peréjimas i§ pirmykstés bendruomeninés santvarkos j vergvaldine.
Taigi, kaip yra pazyméjes DzZ. Bernalas, ,Homeras visiems laikams uz-
fiksavo paveikslg pasaulio, i kurj jzengé graikai <...> Homero poe-
mos tapo graiky Biblija ir sudaré jy supratimo apie dievus, zmones ir
karo menus bendra pagrinda. Jose buvo tiek mokslo, kiek jo reikéio
paprastam Zzmogui"’. Cia buty galima pridurti, kad tose poemose jau
ima ryskéti ir takas, vedes i kazka daugiau negu buvo reikalinga kas-
dienei paprasto zmogaus praktikai.

Sia prasme ypac¢ iskalbingi Homero palyginimai. Mat Zmogaus mas-
tymas tame raidos etape, kuris atsispindi Homero kiuryboje ir kuriame
dar ryskis mitologijos elementai, tebebuvo vaizdinis analoginis. Dé€l to ir
‘Homero vartojami jvaizdziai bei palyginimai — esminis jo mastymo ele-
mentas. Pagaliau pats palyginimy gausumas {(vien tik iSpléstiniy palygi-
ginimy ,Iliadoje" priskaiCiuojama 218, o ,Odiséjoje"— 53 %) vercia at-
kreipti démes;. :

Vertinant Homero vartojamus palyginimus turinio poziiriu, nesun-
ku pastebéti, kad ,daznjausiai lyginama su ugnimi (ypac liespnojancia
kalny miskuose), upés srove, piiga, zaibu, smarkiu véju, zvérimis (ypac
liGtu), taikomaisiais ir dailiaisiais menais, kasdienio gyvenimo faktais
(darbu, Seimos santykiais)" 7.

Ypa¢ dékinga medziaga Homero palyginimams yra samonés spindu-
liy nenu$viestas Zvériy bruozas — jy grobuoniSkumas ir apskritai gam-
tos stichijos galia. Pazymétina, kad Homero vartojamy jvaizdziy ir pa-
lyginimy turinys, priesingai, negu mitologijoje, jau néra sglygojamas
kokiy nors demonisky jégu ar bitybiy veikimo (net siuzetuose, kur vei-
kia dievai). Tai, zinoma, nereikia, kad néra rysio tarp ty jvaizdziy bei
palyginimy ir mitologinés tradicijos. TaCiau Homerui gamtos stichijos
.galia— toli grazu ne dominuojantis mitologinés pasauléziuros ir pasau-
léjautos elementas. Homero Zmogus jau sugeba iSplésti §j elementg i$

4 Keccugu @. X. Ot muda K nrorocy (CTaHOBAEHHEe rpedeckoit ¢uaocopun).— M.,
1972, c. 26.

5 Bernal J. D. Die Wissenschaft in der Geschichte, 3. Aufl.— Berlin, 1967, S. 101.

6 2r. Paguur C. M. VUcTopus ApeBHerpedeckoit AutepaTypul. Maa. 2-oe— M., 1959,
<. 105.

7 Antikiné literatira.— V., 1963, p. 27—28.
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mitologinés pasauléziuros bei pasauléjautos audinio ir ziuréti j ji smal-
sumo kupinomis akimis, groZzédamasis juo ar bjaurédamasis, kartais net.
nuspalvindamas jj sveiku samojumi. Taigi Homero kiryboje gamtos jé--
gy stichiSkumas tampa estetinio suvokimo objektu. Jo palyginimai
igauna nauja kokybe, palyginus su ligtoline tradicija.

Visa tai buty buve nejmanoma, jeigu Homero laiky Zmogus dar ne--
biity jgijes tam tikros realios galios ji supancios gamtos atzvilgiu. Ho-
mero palyginimai rodo, kad Zmogus jau ne susiliejes su gamta, kaip
mitologiniame pasaulévaizdyje, o yra gamtos procesy dalyvis, uZiman-
tis joje tam tikrg, gana autonomiskg vietg. Gamtos vaizdais poetas sten-
giasi paaiSkinti zmogaus gyvenimg, kuris yra savarankiska vertybé. Visa
tai rodo, kad Zmogaus mastymas jau sugeba palyginti nevienos koky-
bés, t. y. gamtinius ir socialinius, reiSkinius.

Budinga ir tai, kad Homero poemose visi reiSkiniai pateikti ne sta--
tiniu, bet dinaminiu pavidalu. EpiSkai nutapyti gamtos pasikeitimai ir
praktinés zmogaus veiklos procesai leidzia paliesti gilesnius tikroveés.
klodus. O tai irgi rodo, kad dvasinis tikrovés suvokimas apima ne vien
tos tikrovés daiktus ir reiskinius, bet ir jy rySius bei santykius. Taigi
zmogiskasis pazinimas labai pagiléja.

Kai kas gali prikisti, kad, girdi, Homero poemose taip gausu mito-
loginiy vaizdiniy, jog apie mitologijos jveikimg ¢ia vargu ar galima
kalbéti. Bet neiSleiskime i§ akiy tai, kad pats ,mitologinis jvaizdis aiSki-
namas, lyginant ji su realiai egzistuojanciais reiskiniais ir daiktais. Tai —
pasaulio mitologinio suvokimo pabaigos pradZia; i jo vieta ateina poe-
zija ir natarfilosofija” 8. Tik abejotina, ar $i Homero kiryboje atsispin-
dinti intelektualiné situacija nemodernizuojama, kai ji apibudinama taip:
«<<...> herojinis epas plac¢iai taiko mitologinj elementa, kuris yra ne
tiek tikéjimo dalykas, kiek poetinés tradicijos, turincios grynai sglyginj
charakterj, rezultatas” . Tai perdaug skubota iSvada, nes pasaulio mi-
tologinio suvokimo pabaigos pradzia toli grazu dar nereiskia, kad mi-
tologinis suvokimas tampa kazkuo sglygisSku.

Kalbant apie Homero palyginimus, reikia turéti galvoje, jog C¢ia
svarbu ne tiek patys palyginimai ir netgi ne tai, kad juose genialiai
pavaizduoti gamtos ir zZmogaus gyvenimo reiSkiniai. Kur kas svarbiau,
kad ,pagrindiné ir lemiama aSis, apie kurig sukasi visi jo palyginimai,
visi jo pavaizdavimai ir visas jo epas,— tai Zmogus, jo gyvenimas, jo
kova, jo ketinimai ir iSgyvenimai. Homeras atskleidé naujg pasauli —
pati Zmoguy” '°. Tuo jis galutinai perplé$é mitologinés pasauléziiiros au-
dinj. Prasidéjo peréjimas nuo mito prie racionalaus zinojimo. Padares
§i perversmg intelektualinéje Zzmonijos raidoje, Homeras ir tapo ,.eu-
ropietisko tikéjimo pamatu, kuriuo remiasi filosofija, mokslas ir technika.

8 Keccugu @. X. Ot muda K aorocy, c. 79.
9 Pagyur C. Y. Vctopust ApeBHerpeyeckoy AMTepaTypsl, C. 76.
10 Keccugu @. X. Ot muda k aorocy, c. 81
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] ligi Siol magiSkqy, kudikiSka, nenuosekly mastymg jsiverzia tikrové.
Mastymas bresta pasauliui suvokti” 1.

Bet svarbu neuzmirsti, kad tame zmogiSkojo pazinimo raidos lygyje,
kuris uzfiksuotas Homero kiiryboje, racionalus dvasinis tikrovés suvo-
kimas zengé tik pirmuosius Zingsnius. ,,Homero mitologijoje mes galime
pastebéti iS5 esmeés dar mitologinés pasauléziiros demitologizacijg, kuri
gludi personifikuoty jéguy tapimo abstrakciomis sgvokomis uZuomaz-
gose <...>"!2 Atkreipkime démesj — uzuomazgose! Homero kiryboje
abstrakti sgvoka dar nespéjo atsiskirti nuo konkretaus vaizdo. Taigi,
mastymo raidos poziiriu, triko vienos svarbiausiy prielaidy mokslui ga-
lutinai susiformuoti.

Kad gamtos tyrinéjimas, kuris tuo metu jau turéjo, galima sakyti,
ilgg istorijg, igytu teorinj pobudj, t. y. tapty mokslu, Zmogaus minties
raidoje turéjo jvykti kokybiskai naujas Suolis —turéjo atsirasti filosofi-
ja. O ka reiskia filosofijos atsiradimas? | §j klausimg gerai yra atsakes
F. Kesidis. Jis raso, kad ,peréjimas nuo religiniy-mitologiniy wvaizdiniy
apie pasaulj prie jo filosofinio supratimo arba —tai reiSkia ta pati —
peréjimas nuo mito prie logo rodé savavaliSsko (fantastinio) pasakojimo
pakeitimg pagrista argumentacija, racionaliais logiSkais samprotavimais
<...> Problemy keélimas ir formulavimas, poZiuris j Zmogaus prota
kaip pazinimo priemone, orientacija j viso, kas vyksta, priezasciy iesko-
jimg paciame pasaulyje, o ne uz jo— Stai kas iS esmes skiria filosofinj
priejimg prie pasaulio nuo religiniy-mitologiniy wvaizdiniy apie tikro-
ve" 13, Sios ypatybes daro filosofijg istoriSkai pirma teorinio paZzinimo
forma. Jos atsiradimas reiSké baigiamgjg mokslo genezes faze.

Filosofijos atsiradimas paprastai siejamas su Mileto mokykia —, Si-
tuo <...> azijietiSku Europos filosofijos lopsiu” * (VI a. pr. m. e.). Bet
$i mokykla atsirado anaiptol ne kokiame nors intelektualiniame vakuume.
Filosofijos susiformavimo negalima jsivaizduoti ir kaip kazkokj staiguy
Homero poemy idéjinio turinio tapimg filosofiniu pasaulio aiSkinimu.
Peréjimas nuo Homero iki Mileto mokyklos — reikSmingas zmogaus min-
ties raidos etapas, kurj galima laikyti filosofijos priesSistore.

Sia prasme negalima apeiti ty minties ieSkojimy, kuriuos matome
Hesiodo (VIII—VII a. pr. m. e.) —antrojo didZiausio po Homero seno-
vés graiky poeto — kiuryboje. Jos analizé parodé, kad ,Hesiodo ideo-
logija ir meninis stilius yra labai prieStaringi, taciau Sie prieStaravimai
suprantami ir suvokiami kaip organiné vienové, kai tik jsivaizduojame
audringg gimininés bendruomeneés irimo epochg, kuri atsispindi Sio pir-
mojo istoriSkai realaus senovés Graikijos poeto kiriniuose” !5. Hesiodo
kiuryba — reikSmingy socialiniy-ekonominiy poslinkiy senovés Graikijo-

I Ley H. Geschichte der Aufkldrung und des Atheismus. — Berlin, 1966, Bd. 1.,
S 177

12 Ugnsnuee A. H. Sreiickas npepduaocodpus.— M., 1975, c. 87.

3 Keccugu @. X. Or muda K aorocy, c. 107—108,

4 Muxatiros 3. H., Yaubuues A. H. Vonuiickass ¢pmrocodus.— M., 1966, c. 3.

15 Antikineé literatira, p. 39.
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je rezultatas ir atspindys. Kartu tai yra tam tikras zmogiskojo mastymo
raidos etapas. Siuo poziiriu labai svarbi Hesiodo senoveés mity inter-
pretacija. § ) .

Aptardami ta raidos etapa, i kuri graiky mitologija jzenge Hesiodo-
laikais, galime pazymeéti, kad ,mitologiniy vaizdmlq. kaupimo procese,
matyt, atéjo toks momentas, kai platiesiems gyventoju sluoksniams da-
rési vis sunkiau susigaudyti tokios dievy ir didvyriy gausybés tarpusa-
vio santykiuose —kas pirmtakai, kas tévai, kas vaikai ir t. t. | tai at-
sako Hesiodo poema ,Teogonija" (Dievy kilmé) — pirmasis meginimas
sudaryti tam tikrg dievy karty klasifikacija; o su tuo susijusi ir kos-
mogonija, tai yra pasaulio kilmé" . Jau vien $is méginimas labai reiks-
mingas mokslinio tikrovés aiskinimo raidos poziuriu. Kaip teisingai pa-
zyméjo antikinés civilizacijos tyrinétojas S. Lurje, ,niekas negaléjo su--
duoti skaudesnio smigio religijai, supintai i§ pirmyksciy prietary ir
mity, kaip méginimas sistemingai ir moksliskai juos iSdéstyti. GraZios
liaudies legendos, praradusios Zymig dalj savo naturalaus aromato, dau-
geiyje Hesiodo darbo viety tampa nuobodziu, eiliuotu tikriniy vardy
iSvardijimu, vargu ar begaléjusiu sukelti klausytoju susidoméjimg ir
susizavéjima"” '. Antra vertus, siekimas sujungti religinius-mitologinius
vaizdinius i vieninga sistemg, suklasifikuoti juos i§ dalies jau yra moks-
linis uzdavinys. Nors ¢ia dar daug yra primityvumo ir naivumo, bet
tai neduoda pagrindo nepastebéti, kad Sis méginimas rengé dirvg pir-
mosioms filosofinéms sistemoms.

Pirmyjy filosofiniy sistemy formavimosi pozituriu ypa¢ reikSminga
evoliucija, kurig Hesiodo kuryboje patyré chaoso sagvoka. Hesiodas — be-
De pirmasis i§ senoves graiky mastytoju — pakyla iki pasaulio vienybés
suvokimo. Tai jis daro, mégindamas atsakyti j klausimg, kas pirmiausia
atsirado. Hesiodo manymu, visatoje pirmiausia buvo chaosas. Sis tei-
ginys yra labai reikSmingas mitologijos raidoje, nes , Hesiodo kuryboje:
pirminiu tampa tai, kas ankstesnéje mitologijoje buvo antrinis; ne chao-
sas atsiranda dél zZemeés ir dangaus atsiskyrimo, bet Zemé ir dangus
gimsta i§ chaoso, kaip abstraktesnio pradmens” '%. Zodziu, i§ pradziy bu-
vo chaosas, 0 i§ jo atsirado visa kita, netgi dievai.

Siandien chaosa mes jsivaizduojame kaip kaZkokig netvarkg, mai-
Satj. HesiodiSkasis chaosas — tai laiko atzvilgiu pirminé, neturinti aiSkiy
kontiry visy tikroveés reiskiniy ir vyksmy bisena, ta ,,didZioji praraja”,
kur ,ir nuo Zemeés tamsios, ir nuo Tartaro, gaubiamo riko, ir nuo
juros bevaisés gelmeés, ir Zvaigzdéto dangaus susieina viena po kitos vi-
sos pradzios ir pabaigos”. Kitaip, negu visoje ligtolinéje graiky mitolo-
gijoje, Hesiodo kuryboje chaosas prarado bet kokius asmeninius dievo
bruozus. Tai greic¢iau tam tikra fiziné erdviné pasaulio bisena. Turint
galvoje Hesiodo teiginj, kad Si bisena yra viso, kas egzistuoja, pradzia,

16 pagyur C. H. BBeapeHHe B KAacCHUecKyio maocodpmo.— M., 1965, c. 258.
17 Aypre C. f. O49eprM HCTOpHMH AHTHYHOH HayKH.— M.—A., 1947, c. 20—27.
8 Yanries A. H. Jreiickas npeadunocodmus, c. 107,
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chaose nesunku jzitréti tam tikry visuotinio pradmens bruoZzy. Bet ne
daugiau kaip bruozy, nes Hesiodo sampratoje ,,chaoso esmé vis délto
glidi ne jo daiktiskume, o erdviskume" '°. Pozitiiris, kad tai pirmapradei
pasaulio busenai, kurig Hesiodas pavadino chaosu, budingas ne tik erd-
viSkumas, bet ir medziagiSkumas, atsirado véliau.

Nepaisant to, Hesiodo kiryba rodo reikSmingg poslinkj senovés grai-
kuy minties raidoje po Homero. Jeigu Homeras pirmasis perplésé mito-
loginés pasaulézZiiros ir pasauléjautos audinj, savo intelektualiniy ies-
kojimy asimi padarydamas patji zmoguy (tiesa, palikdamas mitologinéje
ramybéje pasaulj, kuriame gyvena zmogus), tai ,Hesiodo chaose mito-
loginj vaizdg ima iSstumti visuotinio pradmens idéja. Betriko ryztingo
zingsnio, kad nuo teokosmogonijos buty pereita prie naturfilosofijos, nuo
mitologiniy butybiy — prie gamtos reiSkiniy. Tg Zingsnj Zzengé Mileto
nattrfilosofai" 2°.

Mileto mokykla mokslinio tikroveés reiSkiniy aiSkinimo poziiriu ypac
reikSminga tuo, kad jos atstovai nuo klausimo, kas buvo pasaulio (jo
daikty ir reiSkiniy) pradzia, peréjo prie klausimo, kas yra pasaulio (jo
daikty ir reisSkiniy) pagrindas. Tai buvo kokybinis Suolis senovés graiky
minties raidoje, galima sakyti, intelektualiné revoliucija, davusi pradzia
istoriSkai pirmai teorinio paZinimo formai — filosofijai.

IS tradicijos filosofijos atsiradimas vieningai siejamas su vienu i$§
nseptyniy iSminc¢iy"— Mileto mokyklos pradininku Taliu (apie 625—
547 m. pr. m. e.). Istorija Talio atzvilgiu buvo negailestinga: i jo mo-
kymo miusy nepasieké né viena autentiSka eiluté.- Bet, kaip teisingai
pazymi mokslo istorijos tyrinetojas D. Stroikas, ,jeigu jis ir grynai
legendiné figira, tai uz jos yra kazkas visai realaus. Tai — vaizdas, ati-
tinkantis tas sglygas, kuriomis buvo dedami ne tik Siuolaikinés matema-
tikos, bet ir viso Siuolaikinio mokslo bei filosofijos pagrindai* !

Vienas pirmyjuy Talio filosofijos liudytojuy Aristotelis savo ,Meta-
fizikoje" nurodo: ,Daugelis ty, kurie pirmieji pradéjo filosofuoti, mane,
kad vienintelé visa ko pradzia slypinti materijoje: juk i§ jos kilo visa
esamybé, i§ jos i§ pradziy gimstama ir j jg galiausiai nueinama benyks-
tant; esmé pasilieka, tik bisena keiciasi. <...> Zinoma, ne visi sutaria
dél sitokio pirmojo prado didumo ir pavidalo. Stai Talis, tokios filosofi-
jos pradininkas, tvirtina, kad pradzia — vanduo" %2.

Jau pirmieji Taiio mokymo irterpretatoriai (pradedant Aristoteliu)
Siame i§ pazituros keistame tvirtinime jziuréjo keleta reikSmiy. Teiginys
.viskas yra vanduo"”, jy nuomone, gali reiksti: 1) ,visa, kas egzistuoja,
kazkada atsirado i§ vieno materialaus pradmens (vandens)"; 2) ,visa,
kas egzistuoja, nuolat atsiranda iS vieno natiralaus pradmens (van-
dens)"; 3) ,visa, kas egzistuoja, pagaliau pavirs vienu materialiu prad-
meniu (vandeniu)"; 4) ,visa, kas egzistuoja, nuolat virsta vienu materia-

19 poxxanckuti M. A. AHakcarop. Y HCTOKOB aHTHYHOH HayKu.— M., 1972, c. 44.
2 Keccugu @. X. Ot muga K aorocy, c. 115.

21 Crpotix A. . KpaTKuii 09epKk MCTOpHH MaTeMaTHKH.— M., 1964, c. 48.

22 Cit. is: Filosofijos istorijos chrestomatija. Antika— V. 1977, p. 27—28.
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liu pradmeniu (vandeniu)"; 5) ,visa, kas egzistuoja, i§ esmé yra vienas
materialus pradmuo (vanduo)" 3. Jeigu su pirmosiomis keturiomis reiks-
mémis vienaip ar Kitaip susiduriame ir iki Talio, t. y. ir mitologinéje
pasauléziiiroje, tai penktoji samprotavimo ,viskas yra vanduo" inter-
pretacija reiskia kaip tik ta naujg momentg, kurj senoves graiky min-
ties raidai suteiké Talis.

Si naujuma galima nusakyti tuo, kad ,vanduo Taliui vaidina ne
tik visatos pirmapradés busenos, bet ir viso, kas egzistuoja, medziagisko
pagrindo vaidmenj. O jeigu taip, tai Talio mokymas —ne tik kosmogo-
niné koncepcija, bet tam tikra prasme (tegul dar labai primityvia) ir
<...> pirmoji antikiné fizikos teorija. Palyginti, sakysime, su Hesiodo
. Teogonija", tai reiské milZziniska Zingsnj nuo mitologijos prie mokslo" .
Talio mokymas apie pradmenj reiSké nutolimg nuo mitologiniy dievu.
Pasak A. Gerceno, ,,Olimpo likimas buvo nulemtas tg minute, kai Talis
atsigrezé | gamtg"” . Tuo Talis padéjo kertinj akmenj didziausiam Joni-
jos filosofijos pasiekimui, kurio esmé — ,,tikrai mokslinio gamtos aiskini-
mo ir tyrineéjimo principinés pozicijos — aiSkinti gamtg, remiantis vien
tik ja pacia,— pasauléZiturinis pagrindimas” . Tolesné Mileto mokyklos
atstovy mokymo raida Sig principine pozicijg dar labiau sustiprino.

Butina atkreipti démesj j labai glaudy wvos atsiradusios filosofijos
ry$j su jau pradéjusiu formuotis mokslu. Sis rySys pasireiské tuo, kad
pirmieji filosofai kartu buvo ir jZymis gamtos tyrinétojai bei praktikai.
Tai budingas senoveées graiky filosofijos bruoZzas. Filosofijos atsiradimas
mokslo genezés baigiamajai, fazei buvo reikSmingas keliais pozitriais.
Pirmiausia filosofijos sukurtas racionalaus teiginiy pagrindimo principas
rodé ne tik mokslo apginklavimg galingu Zmogu supancios tikroves ir
paties Zmogaus paZinimo jrankiu. Kartu tai buvo vieSpataujancios religi-
nés-mitologinés pasauléziuros jveikimo priemoneé. Juk visai neatsitiktinai
.pirmieji filosofai i§ tikryjy ir buvo filosofai (filosofija Cia suprantama
savo pirmaja prasme ,meilé iSminciai".— A. T.) todél, kad jie pradéjo
konfliktq su tradicine mitologine pasauléziira" ?’. Mokslo raidai ne ma-
ziau reikéminga buvo ir tai, kad, atsiradus filosofiniam mastymui, i$§
esmes pasikeité pats mastancio subjekto charakteris (palyginti su tuo,
kuris buvo tipiSkas pirmyksStés bendruomeninés santvarkos sglygomis).
Zymus antikos dvasinés kultiros tyrinétojas A. Losevas raso: ,,Gimininis
kolektyvas reikalavo i§ asmenybés pajungti save giminés interesams, jis
buvo vienintelis gamybos jrankiy ir priemoniy savininkas; masté cia
butent giminé, tikslus sau kélé giminé, o individui mastyti nebuvo bi-
tina, nes giminé yra gyvenimo stichija, o gyvenimo stichija individe
veikia taip pat stichiSkai — gyvenimiSkai, t. y. instinktyviai, o ne kaip

2 MuxatiroBa 3. H., YansiweB A. H. Uonniickas durocodus, c. 34.

2 poxcrckuili M. A. Anakcarop..., c. 51.

% Tepuyen A. H. Tlucema 06 u3yueHHH nNpupoAbl.— B kH.: Co6GpaHnme counHeHuii. M.,
1954, 1. 3, c. 148—149.

2% Wissenschaft und Weltanschauung in der Antike.— Berlin, 1966, S. 135.

27 QOiizepmad T. M. TIpo6aeMmBl ucTopuko-duAOcOdCKOM Hayru.— M., 1969, c. 15.
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sgmoninga ir diferencijuota mintis"” 2. Biity sunku jsivaizduoti moksla,
esant tokiam mastancio subjekto charakteriui. Filosofija, uzbaigusi per-
éjima nuo mastancio kolektyvo prie mastancio individo, padaré mokslui
nejkainojamg paslaugq: parengé vieng paciy svarbiausiy mokslo egzista-
vimo prielaiduy.

Mastancio subjekto charakterio pasikeitimas turéjo ir kitokiy pasek-
miy. Kaip nurodo T. Oizermanas, ,senoves graiky filosofijos atsiradimas
kartu formavo jsitikinimg, kad iSmintis, kaip aukS$ciausias zinojimo (ir
elgesio) idealas, be kurio Zmogaus gyvenimas néra tikras <...>, gali biiti
pasiekta paties Zmogaus pastangomis” ?? (kursyvas mano.— A. T.). Toks
gnoseologinis optimizmas, kaip Zinome, ir Siandien tebéra kelrodé moks-
lo pazangos zvaigzdé. Jo atsisakyti — reiksty, kad savo verzliame skry-
dyje mokslas pats pasikerta sparnus.

Nereikia uzmirsti ir tai, kad filosofija sukuré geriausig mokslinés in-
formacijos fiksavimo ir perteikimo priemone — prozos kalba. Kad ne vi-
siems dvasinés kurybos pasiekimams iSreiksti tinka poezijos kalba,
pirmieji aiSkiai pajuto jonieciai — ,tikrieji Vakary kultdros pagrindy
sukurejai" . Prozos atsiradimas ir jsigaléjimas — reikSmingas posikis
dvasinés kurybos raidoje. ,,Skirtingai nuo eiliy, kurios patenkina esteti-
nius tautos poreikius ir atspindi pirmiausia emocijas, uzrasSai proza siekia
praktiniy tiksly — iSsaugoti atmintyje wvertingus pastebéjimus, iS kuriy
veliau atsiranda mokslas. Tokios blaivios, racionalios minties kalba pir-
miausia padeda patenkinti mokslo reikmes", 3!

Cia buvo nurodyti tik kai kurie momentai, pazymintys filosofijos
atsiradimo reikSme paskutinei mokslo genezés fazei. Filosofijos atsiradi-
mo aptarimg uzbaigéme Taliu. Bet Talis téra tik pradzia. Filosofijos at-
siradimas — ilgalaikis procesas, kurio pradzioje net zodis ,filosofija" bu-
vo nezinomas. Mileto natirfilosofijos peréjimas nuo teogonijos prie
kosmogonijos, dramatiskos, tarp mokslo ir religijos besiblaskancio pita-
gorizmo kolizijos, liepsninga Heraklito dialektika, intelektualiniai Eléjos
mokyklos ieSkojimai — Stai tas magistralinis kelias, kuriuo toliau é€jo
filosofija. IS esmés nenusizengdami istorijos tiesai, galime sakyti, kad $§ij
procesg uzbaigé Zenonas (mazdaug 490—430 m. pr. m. e.), kurio vietg
Eléjos mokykloje labai taikliai apibudina F. Kesidis: ,,Jeigu Parmenidas
(o po jo Empedoklis ir kiti graiky filosofai) dar griebdavosi mito, kaip
filosofiniy idéjuy isreiSkimo priemoneés, tai jy jaunesniojo amzZininko Ze-
" mono kiiryboje apie tai néra netgi uzuominos. Genialusis Zenonas Ele-
jietis visiSkai jveiké mitg ir uzbaigé peréjimg nuo mitologinio vaizdo
prie abstrakc¢ios sgvokos, nuo ,mito"— prie ,logo" 3*. Taip mokslas buvo
apginkluotas racionalaus teiginiy pagrindimo principu.

28 Noces A. @. Vicropms aBTHYHOI oCTeTHKH (PaHHsIs Kaaccwka).— M., 1963, c. 107

29 QOitzepmar T. H. TIpo6reMEl HCTOPHKO-PUAOCODCKON HayK#H, C. 17.

30 Aynkesud B. B. Or Tepakamra A0 AapBuHa. OuepkH II0 BCTOPUH GHOAOTPR.—
M., 1960, 1. 1, c. 17. )

31 Pagyur C. U. VicToprast ApPeBHErpeseckoil AMTEpaTypsl, c. 173—174.

32 Keccugu @. X. Or muda K aorocy, C. 285.
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