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L. VALKUNAS

A. OLIZAROVIJUS IR JO VEIKALAS
+POLITINE ZMONIU VISUOMENE"

1651 m. Dancige iSéjo iS spaudos knyga, parasyta teisés moksly dak-
taro ir Vilniaus universiteto profesoriaus Arono Aleksandro Olizarovi-
jaus, pavadinta ,Politiné Zmoniy visuomené"” !. Ta gana stamby veikalg
sudaro trys dalys: 1) apie Seimg (de domo), 2) apie pilietine padéti (de
civitate) ir 3) apie valstybe (de re publica). Veikalas dedikuotas ,,Svie-
siausiam ir auksSciausiam vieSpaciui, DidZiosios Lietuvos Kunigaikstystés
pakancleriui <...>, amzinai gerbtinam savo ponui ir globéjui Kazimie-
rui Leonui Sapiegai” (Illustrissimo ac celsissimo Domino, Domino Casimi-
ro Leoni Sapieha, procancellario Magni Ducatus Lituaniae, Slonimensi,
Volpensi, Laboszanensi etc. etc. gubernatori, Domino et Patrono sibi aeter-
num colendo).

Dedikacijoje autorius, sekdamas savo meto, t. y. Renesanso epochos,
jprociu, pabrézia mokslo reikSme tiek asmeniniam, tiek visuomenés bei
valstybés gyvenimui. Jis skundziasi, kad Zmonés ,netroksta mokslo”
(quaevis alia potius, quam literas, ingenuasque disciplinas expetant), kad
taip elgiasi ne tik ,liaudies Zmonés" (e plebe promiscui), kurie auksciau-
siu gériu laikg pilvo uzgaidy ir kity kiinisky smagumuy tenkinimg (ventre
maximum bonum, caeterisque corporis gaudiis definiunt), bet ir valdovai
(dynastae, majorumque gentium principes). Visi §ie ,tamsuoliai” pries
mokslg sudare Katilinos samoksla (Catilinariamque conspirationem), moks-
lo Zmones jie nieking, ,tarsi Zemés apsunkinimg" (tanquam telluris inu-
tile pondus). A. Olizarovijus piktinasi didzitiny paprociais, kad ,,galingy-
ju rumuose baisybé patarnautojy dieng miegg, o naktimis 1ébaujg, nesu-
dédami akiy"” (Vix est aliqua aula, praesertim potentum, in qua non
sexcenti, pro maximis stipendiis, somno dies, noctes Baccho ducant vigi-
li); maza esa ty galinguyjy, kurie globojg islavintus zmones (foveant eru-
ditos), o dar maziau tokiy, kurie ,laiko iSlavintus Zzmones vertus kokios

! Lotyniska knygos antrasté: De politica hominum societate libri tres auctore Aarone
Alexandro Olizarovio, iurium doctore, et eorundem in Alma Universitate Vilnensi professo-
te, ordinario serenissimi Neoburgensis Consiliario; Dantisci, sumptibus Georgii Forsteri
>.R.M. Bibliopolae, anno 1651.
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nors dovanos" (praemio aliquo dignos esse foveant). Dél tokios niekina-
mos pazitros j mokslg ir j mokytuosius vyrus mokslai esg nusmuke,
o ydos ir pikti menai klesti. A. Olizarovijus piktinasi, kad atsiranda jo
laikais tokiy Zmoniy, kurie laikq ,.mokslus kilnumo smukimu”, , dykiiny
niekniekiais" (hominum otiosorum nugas), o kiti —net ,,valstybés maru"
(pestes rei publicae).

Tokie priekaiStai, smerkig savo meto tamsumg, mokslo niekinimg,—
bidingi Renesanso epochos rasytojams 2. Kaip ir daugelis kity humanisty,
A. Olizarovijus nurodo, jog senovéje, t. y. antikoje, buvo gerbiami moks-
lo vyrai, mokslas buves didziai vertinamas, nes ,,nemokyti, jeigu kg ir
mato, nemato, o mokytieji dvigubai astriau mato" (Illitterati quod vident,
id non vident, litterati duplo acutius vident).

Kreipdamasis j ,,Sviesyjj skaitytoja" (candido lectori), autorius paais-
kina savo déstymo bidg. Jo supratimu, esg dvejopy rasytoju: vieni, lyg
,vorai <...> i§ saves savo kirinius sukuria” (araneas imitantur, quae
opera sua ex se ipsis conficiunt), o kiti —tarsi ,,bités, nesancios i§ ziedy
medy"”. Sitie radytojai esg , menkesnio talento”. Pastaryjy grupei autorius
priskiria ir save: pasisako, kad savo veikale ,beveik viskg paémes i§ ki-
ty autoriy” (ex aliis auctoribus transtuli), palikdamas net ju iSsireiskimus
(phrasi etiam illorum quoad licuit servata). A. Olizarovijaus nuomone,
toks minciy déstymo biidas esas geresnis, nes zodziai turi ,didesni svorj
(magnorum virorum etiam verba magnum habent pondus apud eruditos):
mat ir teisininkai mégstg kalbéti kalba ty rasytoju, kuriy autoritetu re-
miasi”. IS aptariamo veikalo matyti nepaprasta autoriaus erudicija: jis
remiasi net 254 autoriais, zymiausiais antikos ir savo meto rasytojais. La-
bai dazZnai ir placiai cituojamas Euripidas, Aristotelis, Sofoklis, Eschilas ir
kiti. Sios graiky autoriy citatos iSverstos j lotyny kalbg, niekur autorius
necituoja graikisky posakiy ar sentencijy. IS romény autoriy A. Olizaro-
vijus daZzniausiai jtraukia atskirus posakius ar vietas i§ Vergilijaus, Cice-
rono, Plauto ir kity. Minimi ir visi garsieji baznycios ,tévai", o i§ vidur-
amziy atstovy cituoja Tomag Akvinietj ir Bernardg. A. Olizarovijus gana
placiai naudoja ir italy literatirg: Dante, Marsilijy i§ Paduvos, Petrarkg,
Enéja Silvijy, Pulgosa, Plating, Areting, Marsilijy Fic¢ing, Fr. Barbarg,
Mafejq Vedzi, Kodrg Uecejq ir kt. Mini arba cituoja kai kuriuos pranci-
7z bei niderlandy humanistus ir didziuosius teisininkus. IS lenky rasytojuy
mini tik du: Andrejg Fridrichg Modzewvski ir Petrg MieSkovskj, kuris
1627 m. iSleido tada zymy veikalg, pavadintg ,Polonus iure politus”.
A. Olizarovijus jtraukia i savo knyga tokig gausybe citaty, kad visas
jo darbas vietomis atrodo tikras citaty rinkinys.

Apie A. Olizarovijaus kilme, studijy metus ir gyvenimo kelig daug
ziniy neturime. Tuos klausimus tyrinéjo ir gerg straipsnj parasé lenky

2 Humanisty rastuose tokie skundai buvo ,locus communis”, plg. T. Moro ,Utopijg"”
ir Erazmo Roterdamiecio ,Pasnekesius”.
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mokslininkas Stanislovas Kotas 3. Remiantis St. Koto surinktais duomeni-
mis, A. Olizarovijus buvo gimes apie 1618 metus Lenkijoje, Palieséje
(regione Subsylvanus), Sléktos Seimoje. Jo téviske nusiaubé Svedai per
TrisdeSimties mety karg. A. Olizarovijus buvo aukléjamas jézuity mokyk-
lose: net 15 mety praleido, besimokydamas jvairiy moksly: filosofijos,
teologijos, teisés ir kt. St. Kotas nurodo, kad mokytis A. Olizarovijus
pradéjes Poznanés jézuity kolegijoje, véliau buves pasiystas | Graca,
o i$ Graco patraukes j Vengrija. Grace tuo metu mokési gana daug len-
ky magnaty vaiky, ir St. Kotas spéja, kad A.. Olizarovijus galéjes buti
ty nagnaty mokytoju (praeceptor). Po Graco jis studijaves teise Ingelsta-
te. Siame mieste bidamas, 1643 m. A. Olizarovijus iSleides dvi knygutes:
1) Institutiones rhetoricae, skirta Kristupui Tanerui (Thanero), Bavarijos
elektoriaus pakameriui ir rimy pataréjui, 2) Questiones politicae, dedi-
kuota kunigaiksc¢iui Maksimilianui. Sioje knygutéje problemos buvusios
aptariamos i§ teigiamos ir neigiamos pusés (in utramque partem disputa-
tae). St. Koto nuomone, ¢ia buve mokykliniu metodu nagrinéjami viso-
kiausi politiniai klausimai, pvz., ar svetimsalis gali buti geras karalius? Ar
geresnis senas, ar jaunas karalius? Ar vedes, ar nevedes? Ar rustus, ar
Svelnus? Ar moteris gali buti geras karalius? Ar geriau gyventi kaime,
ar mieste? ir t. t.

1643 m. A. Olizarovijus daré zygiy, kad gauty vietg IngelStato uni-
versitete, bet i§ ty pastangy, kad ir remiamy jtakingy globéjy, nieko ge-
ro neiséjo, nes A. Olizarovijus dar nebuvo baiges studijy ir nepakanka-
mai mokéjo vokieciy kalba.

1644 m. jis baigé studijas ir gavo teisés moksly daktaro laipsnj, taciau
nenoréjo toliau siekti mokslinés karjeros. Jis nuvyko j Paduva ir studi-
javo medicing. ’

Kaip tik tuo metu K. L. Sapiega jsteigé Vilniaus jézuity akademijo-
je teisés skyriy su keturiomis katedromis. | vieng i§ ty katedry ir buvo
pakviestas A. Olizarovijus. Vilniuje jis dirbo apie deSimt mety. Nuo
1655 m. Olizarovijus jsikiiré Karaliauciuje.

Karaliauciuje A. Olizarovijus tesé medicinos studijas, kurias baigé
apie 1658 m., gaudamas daktaro laipsnj. Kadangi A. Olizarovijaus drau-
gas S. Dilgeris, Zymus to meto poetas, 1659 m. ifleistose epigramose jdéjo
eiliuotg nekrologa ,, Ad pios Manes Olizarovii. . .", galime spéti, kad misy
autorius bus mires 1658 ar 1659 metais.

Stambiausias ir zymiausias A. Olizarovijaus darbas — minétas veika-
las ,.Politiné Zmoniy visuomené”—buvo parasytas Vilniuje.

A. Olizarovijus, uzauges uzsienyje, gerai pazines Habsburgy absoliu-
tizmg, vekieciy jurisprudencija ir jézuity doktrinas, kaip tvirtina St. Ko-
tas, nejautes didelés lenky teisininky jtakos.

3 Zr. Kot St. Aron Aleksander Olizarewski, professor prawa Akademji Wilenskiej.—
Ksiega Pamigtkowa USB, Wilno, 1929, s. 23—45. St. Kotas panaudojo visy ankstesniy lenky
autoriy, bibliografy ir literaturos istoriky, pateikiamas Zzinias. Be to, jis sakosi émesmedzia-
gos apie A. Olizarovijaus kilme ir jaunyste i§ Miuncheno archyvo (Kreisarchiv, G. L.
1482, 1483).
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A. Olizarovijaus planas —labai platus: savo knygoje jis stengési
aprépti visa visuomeninj gyvenimag— Seimg, visuomene ir valstybe.

Pirmoje knygoje , Apie Seimg arba apie namus" (de domo) autorius,
daugiausia remdamasis Aristoteliu, aptaria daugybe klausimuy: santuoka,
vaiky mokymg ir aukléjimg namie ir mokykloje ir t. t. Aptariami cCia ir
kiti reikalai: tarnai, baudziauninkai, ju priklausomumas, dvary santvar-
ka ir kt.

Antroje dalyje A. Olizarovijus nagrinéja visuomenés organizacija,
aptaria svarbiausias bajory luomo (Sléktos) privilegijas. Pagaliau trecioji
dalis skirta jvairioms valdymo formoms: autorius aptaria demokratijg.
aristokratija ir monarchija. Nagrinéjamas klausimas, ar geriau, kad sos-
ta valdovas paveldi ar kad jis yra renkamas, nurodinéja, kaip apsisau-
goti nuo tirony ir t. t. Tokius ir panaSius klausimus mégdavo aptarinéti
1o meto teisininkai bei visuomenés veikéjai. ‘

Is to nagrinéjimo galime patirti, kokios A. Olizarovijaus visuomeni-
nés paziuros, jo nuomoné daugeliu klausimy. Gyvendamas Vilniuje, mu-
sy autorius, matyti, suartéjo su lenky bajorija, todél antroje savo veikalo
dalyje jis désto Sléktos teises bei privilegijas, pasisako pries miestiecCius
bei pirklius. A. Olizarovijaus nuomone, pirkliai didziai kenkig valsty-
béms: jie daznai esa svetimoje valstybéje zvalgai, o savaja iSduodg (nam
saepe alienae quidem rei publicae sunt exploratores, suae vero prodito-
res). Jie iSvezq i$ tévynés tai, kas ,,geresnio ir naudingesnio” (meliora ac
utiliora evehunt), o jvezq tai, ,kas blogesnio” (deteriora invehunt). Jie
net tévynés prieSams ,pateikia naudingy dalykuy, kad galéty kariauti
(bello necessaria subministrant), trokSdami pelno, iSvezq gausius pinigus
(ob parvum lucrum opimam monetam exportant;, o i3 svetur jveza tlo-
gus, padarydami Zalos valstybei (pessimam ingenti rei publicae damno
important). A. Olizarovijus sakosi, kad ,galéty nurodyti vilnieciy pirkliy
pavyzdij, bet nenorjs minéti vardy"”. Apskritai pirkliai esa menki Zmone-
liai: jie pripaZjsta tik auksag, kai kuriems ,net dievas esas auksas" (ali-
quibus vero ne deus quidem sit nisi aureus). Piktinasi autorius ir tuo, kad
Vilniaus mieste ,,purviny amatininky Zmonos drabuziais, karoliais, brang-
akmeniais ir kitokiais papuosalais prilygsta karalienéms” (in qua (t. y.
Vilniuje.— L. V.) sordidorum opificum uxores vestibus, catenis, gemmis,
reliquoque suo mundo aequant cultum reginarum). Autorius nepatenkin-
tas, kad ,visokie bastiinai Vilniuje (trifurciferi) vaiksta ,pasipuose
purpuru lyg kokie Karaliai ir kunigaiksciai” arba ,moterys i§ smukliy ir
priemiescCiy (tabernariae foeminae ac summoenianae) ,drjsta senato aki-
vaizdoje vazinétis karietomis” (rhedis <...> audent vectitari). A. Oli-
zarovijus pasisako prie§ prabanga, uz luomuy sutarimag. Jo nuomone, Len-
kijos bajorija sukiirusi valstybe, panasia i Venecijos, bet lenky jstatymai
esa ,S$velnesni” (nobilitas Polona clementioribus regitur legibus). A. Oli-
zarovijus randa Siek tiek panasumo tarp Ze&pospolitos ir senovés lakede-
monieciy valstybés, kur karalius, senatoriai ir kity luomy pasiuntiniai,
atstovauja tautai, tarigsi bendrame susirinkime. Tautos pasiuntinius j rin-
kimus siuncig ne visa tauta, o tik bajorija. A. Olizarovijus skelbia,— toji



40 L. VALKONAS

nuomoné buvo paplitusi tuo metu Europoje, ypa¢ Pranciizijoje, —kad
»lakedemoniec¢iy valstybine santvarka sudariusios trys valdymo formos,
butent: monarchija, aristokratija ir demokratija”. Tokia valdymo sistema
buvusi geriausia. Pana$iai esanti valdoma ir ZeCpospolita: joje galinti
.klestéti laisvé”. Tauta pati renkasi sau valdova, kuris ,,piktam negalis
naudotis valdzia”. Tiesa, musy autorius pabrézia, kad Sioje valstybéje, t. y.
Lenkijoje—Lietuvoje ,liaudis neturinti balso, ji galinti tik dejuoti”, kad
paprastujuy zZmoniy gyvenimas priklauso nuo ,vieSpaCiy malonés” (vitae
pendent a favore dominorum). Apskritai i§ uzuojautos, kurig A. Olizaro-
vijus reiskia liaudziai, baudZiauninkams, skriaudziamiesiems, galima spé-
ti, kad jis veikiausiai nebuvo kiles i§ aukstyjy bajorijos sluoksniy, kad
liaudies gyvenimas jam buvo gerai pazjstamas. Jis, remdamasis Andre-
ju Friciju, skundziasi, kad Lenkijoje ,atsirado tokiu ziauriu ponu, kurie
su baudziauninkais elgiasi tartum su gyvuliais”. Toks elgesys yra smerk-
tinas. Ir Fricijo, ir A. Olizarovijaus nuomone, valstybé turinti neleisti
savavaliauti ponams, skriausti baudziauninky ‘. Reikig apriboti pony ga-
lig: baudziauninkas, patyres skriaudg (colono quantumvis iniuria affecto),
turjs teise skuystis dél pono elgesio” (queri de domino suo). A. Olizarovi-
jus mano, jog teisingai Fricijus situles, kad buty tikrinamas ponu elge-
sys ®. Jeigu ponai pazeide padorumg, ju nereikéty palikti nenubausty.
Remdamasis dar antikos laikais skelbtu reikalavimu, Olizarovijus mano,
jog nereikig ,teikti valdZios tiems, kurie nejrodé, jog sugeba klausyti”
(quanto minus admittendi sunt ad imperium, qui documenta nulla dede-
runt se aliquando bene paruisse).

A. Olizarovijus mano (tokia nuomoné buvo skelbiama daugelio to
meto Europos visuomenés santvarkos tyrinétoju, teisininky ir istoriky),
kad senaisiais laikais klestéjo tarp zmoniy sutarimas, nebuvo nelygybés,
visuomenés susiskaldymo. Jis jrodinéja, jog, kaip kitur, taip ir Lenkijoje
i§ pradziy zmonés buve lygiis (pares inter se fuerunt), jog ,vadai buvo
renkami ne pagal kilme, o atsizvelgiant j Saunuma"” (principes non ex
genere, sed ex virtutibus habuerunt). Nereikia , klausyti ty, kurie mano,
jog lenky kaimieciai savo noru sutike paklusti ponams"”. Aprasydamas
baudziauninky padétj, A. Olizarovijus ypa¢ sutirstina spalvas: jis, kaip
iprates, remiasi kitais autoriais ir realistiSkai pieSia varginga ir skurdzig
padéti. Baudziauninkai priversti , kesti didziausius vargus” (acerbissima
pat1 coguntur), juos bet kas -galjs nuzudyti, ir uz tai zZudytojas susilaukias
menkos deSimties auksiny bausmeés” (levi decem aureorum mulcta occidi
coguntur). Baudziauninkai esg nelaimingesni uz kilmingyjy Sunis (cani-
bus nobilium infeliciores); uz vieng Sunj kartais daug baudziauninky gal-

4+ ,<...> jeigu valstybei rupi, kad kas nors piktam nenaudoty savo ar svetimo
turto (ne quis male utatur re sua vel aliena), tai tuo labiau reikig rupintis, kad nebuty
skriaudziami zmonés" (ne abutatur hominibus). — Olizarovius A. A. De politica hominum
societate, s. 263.

5 Illud in mores inducendum esset, ut statu temporibus, seu censores, seu quivis
alii magistratus inquirerent in ejusmodi dominos omnes.— Ten pat, p. 263.
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res! luerunt!). Zinoma, pastaroji i$vada gali biti , retorinis pagraZinimas",
perdéjimas, bet padétis vis délto, matyti, buvo sunki. A. Olizarovijus ap-
gailestauja, kad ,,baudZiauninkai ponams turj dirbti penkias ar Sesias die-
nas per savaite, o sau tik Svenciy dienomis".

Sitokia uZuojauta baudziauninkams, skriaudZiamiesiems Zmonéms ro-
do, jog A. Olizarovijui turéjo jtakos naujos mintys ir idéjos, kurios Eu-
ropoje buvo skelbiamos humanisty bei Svietéjy. Galima tarti, jog ,Poli-
tinés Zmoniy visuomenés"” autorius Siuo atzvilgiu buvo pazangus. Del to
pazangumo, kaip spéja St. Kotas, A. Olizarovijaus veikalas nepatiko Slék-
tai ir nepatrauké platesniy skaitytoju masiy démesio.

Daug vietos A. Olizarovijus skiria Seimos ir aukléjimo klausimams;
net trecdalj knygos uzima Sitie dalykai. Pirmoje knygos dalyje A. Oliza-
rovijus kalba apie santuoka, atremia jai daromus priekaiStus. Autorius
gana linksmai pasakoja apie Zmonas: ,, moterys ,kankinancios vyrus”, vy-
rai turj ,tarnauti moteréléms" (inservire mulierculis); moterys namuose
esancios ,,demonai” (daemones) ir kitokie sutvérimai®. Bet Sitie priekais-
tai atremiami. A. Olizarovijus lyg tikras poetas ,su jkvépimu" iSaukstina,
iSgiria moters kinag, jos akis, spalva, plaukus, veida, Zvilgsnj, jos Zavin-
guma ir t. t. St. Kotas, remdamasis tokiais ,,iSgyrimais” ir ,,smagiais” pa-
sakojimais apie moteris, man rodos, pagristai taria, kad A. Olizarovijus
buves ne kunigas, o pasaulietis. Veikiausiai kunigas biity venges viesai
pareiksti natiralistiSko susiZzavéjimo moterimis.

Autorius placiai kalba apie santuokos kliiitis, sutuoktiniy amziy, bi-
da, apie kitas charakterio ypatybes, apie pasirengimg santuokai. Kai kur
autorius, duodamas sutuoktiniui patarimy, kalba su Smaiks¢iu humoruy,
pPvz., jis pataria nevesti tos naslés, kuri ,beveik visu amziumi pralenkia
jauniki ir veikiau nusipelno pagarbos kaip motina, o ne meilés kaip
zmona"’. Autorius nurodo, jog ,nemalonios esa jaunuoliui senés gla-
monés” &,

A. Olizarovijus daug kalba apie nuotakos amziy, kilme, bido ypa-
tybes, grozi, kraitj, turtus ir t. t. Daugelyje viety jis iSraiSkingai nupiesia
realistiSky vaizdeliy, pvz., 46, 49, 60 p. ir kitose vietose °. Autorius, kal-
bédamas apie moteris, apie santuokq, prirenka visokiy anekdoty, ,isto-
rijéliy”.

6 bubones in fenestra, picae in porta, caprae in horto, foetor in lecto <...> (apuo-
kai lange, Sarkos vartuose, ozkos sode, tvaikas lovoje <...>)— Ten pat, p. 3.

7 Bt in primis nemini suaserim eam capere viduam quae saeculo ferme superat
anng; mariti ac matris potius honore aetate meretur, quam conjugis amorem.— Ten pat,
p- 27

8 Ingrati... sunt juveni aniles complexus.— Ten pat.

9 Stai kaip moterys skundZasi, matydamos kitas labiau pasipuosSusias: illa ormatior
procedit in publicum, haec honoratur ab omnibus, ego in conventu feminarum misella
despicior — ,,Anoji tarp Zmoniy vis pasirodo pasipuosusi, kita vél visy gerbiama, o as,
viena vargSé, tarp motery uz nieka laikoma!” Arba vél gyvas vaizdelis, kaip motervs
~kamantinéja” savo vyrus: Cur aspiebas vicinam? Quid cum ancilla loquebaris? De foro
venieus quid attulisti? — kodél Zvalgeisi | kaimyne? K3 kalbéjai su tarnaite? Ka parnesei
iS turgaus".— Ten pat, p. S0.
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Kitas klausimas, susijes su vedybomis ir santuoka,— vaiky aukléji-
mas. Nusakydamas aukléjimo reikSme ir uzdavinius, A. Olizarovijus re-
miasi savo pirmtaku Nikolajum Belu, kuris aukléjimg apibrézes kaip ,,vi-
sy gery ir blogy jproc¢iy $altinj ir pradzia, ypatinga visos Zmoniy laimés
pamata”. Jis sakes, kad ,tikrasis aukléjimas yra ne kas kita, kaip riipes-
tingas dvasios prusinimas, kuris supratimui duoda Sviesos, protui jsaky-
ma, valiai suteikia saiko, pazaboja jausmus, tvarko veiksmus, stiprina ku-
nga: Sie vaisiai, kaip pastebime, niekur kitur nebresta, tik tose dvasiose,
kuriose laiku paséjami” !°. Teisingai A. Olizarovijus pastebi, kad iSauk-
l1éti vaikus yra daug svarbiau, negu juos pagimdyti (plus est recte educa-
re quam genuisse). Diegiant kilnumg, aukléjimas reikSmingesnis uZ pri-
gimtj (plus ad honestatem momenti habere educationem quam naturam).

A. Olizarovijus, remdamasis savo $altiniais, skirsto auklétinio amziy
i septynmecius: 1) kiudikystés, 2) vaikystés ir 3) jaunuolio amzius.

Kalbédamas apie pirmgjj septynmetj, A. Olizarovijus nurodo, kad
«jau tame amziuje reikia pasodinti tam tikrus aukléjimo daigus"”, nes
.kokj tuo metu pasélj pasésime, tokios ir pjities sulauksime".

Kiudikius turincios auginti pacios motinos. Nors jis ir nesutinka su kai
kuriais autoriais, ypac¢ grieztai smerkianciais motinas, laikanéias zindy-
ves, bet vis délto mano, kad motinos, kurios pacios nemaitina ir neaugina
kudikio, esancios ,motinos tik vardu”. Motina turinti visg save paskirti
vaikui. Tuo atveju, jeigu motina ar dél ligos, ar dél kity rimty priezas-
¢iy negali pati zindyti, A. Olizarovijus pataria pasamdyti sveikos dvasios
ir kino zindyve. Autorius nurodo, jog reikia pratinti kadikius prie ju-
déjimo: jj neSioti, supuoti ir kt. A. Olizarovijus pataria anksti ,,pradéti
grudinti kadikius", pripratinti prie siurkstaus klimato. Sis patarimas pasi-
skolintas i§ Aristotelio, kuriuo remiasi autorius ir kity patarimy duoda-
mas. Pvz., A. Olizarovijus, sekdamas Aristoteliu, peikia perdétg tévy ru-
pestingumg, kad tik neverkty vaikas. Autorius taip pat remiasi Platonu,
Plutarchu, Juvenaliu ir kt.

Vaikams reikig Zaisti: patariami tie Zaidimai, kurie ,,gaivina ir ugdo
king ir dvasig” (qui corpus atque animum simul recreant ac perficiunt),
taciau esg reikia ziuréti, kad jie ,perdaug nesuprakaituoty”. Bet reikia
griudinti ne tik king, bet taip pat lavinti kidikio protg, griudinti valig.
Tam tikslui kidikiams reikia sekti pasaky ir pasakéciy (narrationes ac
fabulas pueris hac aetate esse proponendas). Tévai turj zitreéti, kad zin-
dyvés, senés ir nedoros tarnaités nepasakoty nedory pasaky: apie vagys-
tes, paleistuvystes, baudimus, karus, nesutarimus, neapykantg ir kt. !!

Tam amziui, autoriaus nuomone, ypac tinkg Ezopo pasakécios ar kai
kurios parinktos poety istraukos. Iki septyneriy mety vaikai, augdami teé-
vy namuose, neturj matyti ,,ne§vankiy piesiniy” 2. Vaiky zvilgsnis turjs
buti saugomas.

19 Ten pat, p. 69.

I ne sinc discrimine talia saepe a nutricibus, vetulis ac improbis ancillis peuris
narrentur, quae etiam cogitare turpe est <...>.— Ten pat, p. 77.

12 turpium rerum picturas.— Ten pat.
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Antrame skyriuje, skirtame ,,aukléjimui vaikystés amziuje" (De insti-
tutione pueritiae), A. Olizarovijus pirmiausia nurodo to amziaus ribas.
Tai esas ,,antrasis septynmetis vyrams, o moterims SeSiametis. Pirmieji
du septynmeciai berniukams (o mergaitéms septynmetis ir Sesiametis) —
tai , kudikystés amzius” (pupillaris aetas). Po septinty mety vaikai jau pa-
jégia mokytis (sunt idonei ad artes discendas).

A. Olizarovijaus patarimai gana blaiviis, saikingi ir konkretis, kai
kur gal net banalus, kaip iSsireiské St. Kotas. Naujuju laiky dvasia jau-
ciama tokiuose patarimuose, kad nereikia per prievartg versti vaiky prie
mokslo, bet §velniai, tarsi per zaidimus, patraukti. !* Ripestingas savinin-
kas ir ,arkliy neapkraungs i§ karto sunkiais darbais". Saiko pojutis auk-
léjimo dalykuose i$§ tikryjuy yra svarbus.

Skiepijant vaikams moralés taisykles, A. Olizarovijaus nuomone, rei-
kig i§ mazens pratinti, kad vaikai atskirty, , kas garbinga ir kilnu, o kas
gedinga, ko siekti, ko vengti” !4, Autorius nurodo, jog vaikai, lyg kokie
senoves spartieCiai ar T. Livijaus aprasyti zymieji karo vadai (pvz., Ha-
nibalas), turj jprasti prie tam tikro saikingumo: saikingai valgyti ir gerti,
pakesti karstj ir Saltj, miegoti kietoj lovoj, nebendrauti su blogais Zzmoné-
mis ir t. t. '® Tévai ir auklétojai turj rapintis, kad ,,vaikai baty atitraukti
ne tik nuo ydinguy veiksmuy (ab actionibus vitiosis), gédinguy zodziuy (ver-
bis turpibus), bet ir nuo galvojimo apie piktus dalykus" (sed a cogita-
tionibus rerum malarum). Vienintelis budas sulaikyti vaikus ,,nuo pikto"—
neleisti jiems dykinéti. Tévai turi rupintis, kad vaikai i§ mazens (primis
annis) ka nors veikty, kuo nors uzsiimty, turj priziuréti, kq vaikai per
dieng padaré. Tévams reikia net zZodZzais skatinti vaikus, kad netingi-
niauty. Jeigu kas i§ vaiky neatlieka savo pareigy, ta reikig net ,rykste
paskatinti” arba skaudziai nuplakti (ferula feriant), nors kitose vietose
A. Olizarovijus pasisako uz Svelny ir neprievartinj aukléjima.

Jeigu tévai patys negalj priziuréti ir aukléti savo vaiky, tai turj nu-
samdyti auklétoja (paedagogum illis praeficiant). Autorius, kelis kartus
reikalaudamas pratinti vaikus prie darbo ir klusnumo, nurodo ir saikingu-
mo reikalavima: ,,nereikia apversti darbais, kuriy Sie nejstengty atlikti" 8.
Jeigu niusikalte vaikai pataikaujamais Zodziais noréty isvengti bausmeés,
.iSsisukti”, tai nereikig ty kalby paisyti !7: negalima pratinti, kad vaikas
pataikauty, kad iSmokty apsimesti, reikig mokyti tiesumo.

A. Olizarovijus nagrinéja klausimg, kuris ir anksCiau dar Kvintilia-
no ir jo laikais buvo daznokai keliamas: ar geriau vaikg mokyti atskirai,

13 non violenter cogendi, sed leniter veluti ludendo blandis modis alliciendi, ut non
attractl ad Musas, sed adducti esse vedeantur <...>.— Ten pat, p. 79.

4 quid honestum, quid turpe sit, quid appetendum, quid fugiendum.— Ten pat.

15 cibi ac potus mediocritatem, ad aestum et frigus tolerandum, lectique durit rem,
hominum malorum comultudinem eis interdicant, dicta atgue actiones eorum omnes ad
decus, uistitiam, lenitatem, amnsuetudinem achumanitatem forment. Quantum a rerum
turpltudme, tantum a verborum 1mprob1tate eos cohibent.— Ten pat.

§ <...> non tamen pondere, cui superesse nequeant, opprimendi <...>.— Ten
pat, p. 81.
17 adulabilis eorum sermo ommino dandus est ventis <...> — Ten pat.
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namie, ar leisti j mokyklag? '® Autorius pasisako uz vie$gsias mokyklas !°
ir tokig iSvadg pateisina, nurodydamas keleta motyvy. Jeigu néra var-
zovy, nesg jtampos, tada uzmojai tyzta (languent ingenia), o kartais atsi-
randa . perdétas pasitenkinimas savimi, iSdidumas <falsa opinione (in-
genia) tumescunt>. Skelbdamas §j nurodymg, A. Olizarovijus pacituoja
grazy ir teisingg Kvintiliano posakj: ,Kas né su niekuo nesilygina, tas
bitinai per daug iSpuiksta”?. Vadinasi, tik kolektyve vaikai normaliai
gali augti ir lavintis, jsigyti jgadziu.

Be to, mokykloje, kolektyve uzsimezga ir tvirta draugysté, kuri
otrunka net ligi senatvés" (ad senectutem usque firmissimas colunt
amicitias).

Po vaikystés eina jaunysté (post pupillarem aetatem sequitur ado-
lescentia), kuri trunkanti nuo 14 iki 25 mety, o pagal saksy teise — iki
21 mety. Jaunysté — graziausias laikas, ,amziaus Zziedas" (flos aetatis),
kaip pavadines Ciceronas. Bet tas amzius —,,gausiy pavojy metas": jau-
nuoliai patiria ,,visokiy netikétumy" (lapsibus est obnoxia). Darbas —
geriausias jaunuoliy auklétojas ir tvarkytojas: ,,jaunuoliai niekada netu-
ri dykinéti, visada turi uzsiimti garbingais mokslais ir menais” 2!. Aiskus
dalykas, niekas neidmoks visy meny ir moksly, todél reikia ,tirti kiek-
vieno gabumus"” ir mokyti to, ,,prie ko labiausiai linksta” (ad quod magis
propendet). Kur reikia, galima net prievarta taikyti (omnino abstrahi de-
bet). A. Olizarovijus mano, jog teisingiausia buvusi Platono isvada, kad
.Teikia mokytis pagal savo polinkij".

A. Olizarovijus, kaip ir daugelis naujuju laiky pradzios filosofy ir
pedagogy, ypac¢ pabrézia ,mokytumo"”, erudicijos reikSme. Cituodamas
keletg antikiniy rasytoju, jistvirtina, kad ,,nemokytieji Zmonés esg ,,beveik
gyvuliai, beveik uolos”. Tac¢iau ne veltui A. Olizarovijus buvo jézuitu
akademijos déstytojas: kaip jézuituy cenzira neleido to meto katalikams
skaityti visokiy kiriniy, taip ir musy autorius nurodo, jog pavoju sudarg
visokie eretiky rastai (novae haereses consurrexerunt). A. Olizarovijus
piktinasi, kad atsiranda Zmoniuy, ,besididziuojan¢iy savo mokytumu. ne-
pripazjstanciu kataliky mokslo". Jie pripazjsta tik tai, kg gali jrodyti si-
logizmais (syllogisticis rationibus) arba patys pastebéti, o ko ,negali patvs
pastebéti ir suvokti, paprastai iSjuokig” (rident). IS to matome, kad A. Oli-
zarovijus nebuvo savarankiskas mastytojas ir naujy keliy ieSkotojas: jam
kataliky baznycios nustatyta disciplina tvirtai tebegalioja.

IS mokymo dalyky A. Olizarovijus pabrézia gimnastikos reikSme. Tq
dalyka aptarinéja net atskirame skyrelyje. Gimnastika padedanti svei-
katai, stiprinanti Zzmogaus king. TacCiau i gimnastikos pratimus nereikia
jaunuoli’; varu varyti. Jais uzsiiminéti turi tik tie, kurie is prigimties itin
linke. O tie, kurie mokosi ,,laisvyju meny" (artes liberales addiscere de-

18 Utrum melius sit pueros erudire an vero ad publicas scholas ducere?— Ten pat.

19 privatae institutioni publicas scholas praestare dico— Ten pat.

20 Necesse est sibi nimium tribuat, qui se nemini comparat <...>.— Ten pat.

21 Adolescentes nusquam sint otiosi, sed semper honestis studiis atque artibus occu-
pentur.— Ten pat, p. 82.
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bent), turi arba visai ,,vengti sporto aiksteliuy"” (hisce palaestris aut omni-
no abstineant), arba turj uzsiimti gimnastika ,,daug saikingiau” (multo
moderatius). Pastariesiems mokiniams autorius siilo kitas mankstos rusis:
vaik§¢iojimg (deambulatio) ir bégiojimg (cursus). Naudingi esg ir Suoliai
(saltus) j tolj ir i aukstj. Pagaliau autorius ypa¢ pazymi plaukymg, kuris
esas labai naudingas gyvenime: jis ,skatings drgsg” (ad audendum ani-
mosos edit), taisas sveikatg (valetudini prodest), iSmokas ,, Zzmones gelbéti
i§ pavoju". Plaukydamas zmogus ,,judings visg king" (totum corpus mo-
vetur), todél toji manksta ypac svarbi ir naudinga.

A. Olizarovijus, aptardamas minétas mankstos rusis, neuzmirsta pa-
zymeéti jy naudingumo kariams. Matyt per ilgus karus, kuriuos Ze&pospo-
lita kariavo, kariy rengimas ir gridinimas buvo svarbus valstybinis uz-
davinys.

Platokai A. Olizarovijus aptaria ir kitus mokymo dalykus: muzika,
piesimg, kalby mokyma ir t. t. J[domu, kad autorius kai kur pazymi savo
ispudzius, igytus i§ gyvenimo stebéjimo, pvz., jis nurodo, jog ,visi, dirb-
dami darba, meégsta traukti daing: jurininkai, pjovéjai, vynuogiy rinke-
jai, keleiviai ar Siaip darbininkai. Daina palengvina darbg, ramina darbi-
ninka” (omnes unum solamen iuvenerunt). Siaip nurodydamas muzikos
naudg, A. Olizarovijus remiasi daugiausia antikos autoriais.

Aptardamas pieSima, A. Olizarovijus pazymi, jog reikia riupintis, kad
jaunuoliai iSmokty graziai rasyti (dailyrascio). Kad tas yra svarbu, au-
torius jrodinéja, paminédamas keletg istoriniy asmeny, Zymiy politiniy
veikéjy, kurie dailiai rase.

Daug démesio A. Olizarovijus skiria kalby mokymui. Jis atmeta nuo-
mones ty, kurie skelbia, jog svetimy kalby mokytis neverta, kurie taria,
jog ,.kalbu mokymasis yra visokiy klaidy ir erezijy Saltinis” (qui linguas
errorum esse ac haeresum seminarium). A. Olizarovijus stengiasi jtikinti,
jog mokytis reikia daug kalby: pamini keleta zymiy istoriniy veikéjuy ir
valdovy, kurie mokéje ne vieng kalba: Mitridatg, Augusta, kuris ,,puikiai
mokéjes graikiskai" (peritissimus Graecae linguae). Karolj Didjjj, Oto-
na II ir kt. Autoriaus iSmanymu, valdovai turi mokéti kalby ?2. Jy nemo-
kédami, esame kurti (surdi sumus in linguis quas non intelligimus).

Taigi A. Olizarovijus daugiausia démesio skiria humanitariniam §vie-
timui. Jo nuomone, iSsilavinima iSplecia ir sustiprina kelionés ir apskritai
turizmas. Kelionés padeda iSmokti kalby. Susipazine su svetimais papro-
Ciais ir jstaigomis (alienis moribus ac institutis perspectis), Zmonés tampa
geresni ir iSmintingesni. Keliauti turi valstybés vyrai: jie ir iSmokstq leisti
geresnius jstatymus, ir valstybe tvarkyti (ad rem publicam capescendam).
Keliaudami trumpu laiku iSmoksta to, kg skaitydami sunkiai (difficulter)
suzino: su mokytaisiais bendraudamas zZmogus pats daug iSmokstas. Todél
zymieji Zmonés visada daug keliave (peregrinationibus operam dederant).
Autorius pataria keliauti, bet peikia tuos, kurie svetimais paprociais gy-

22 linguarum peritiam non utilem modo, verum etiam nesessariam esse sine, qua
nulla societas aut communis coiri potest.— Ten pat, p. 95.
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vena, kurie mégsta pasakoti apie svetimus krastus nebitus dalykus, be-
keliaudami iStvirkstg. Bet kelionés néra tuscias laiko leidimas: keliauda-
mi zmonés turj stebéti, kas verta stebéti (quae observatu digna sunt):
s§ventykias, mokyklas, teatrus, bibliotekas ir t. t. Kelionése reikia mazai
kalbéti, nepasitikéti svetimais.

4. Olizarovijus raso atskirg skyrelj ,,apie rimus”; peikia rimy pa-
procius, laisvas motery kalbas ir t. t. Bet esg ir padoriy (probae aulae),
tarp kuriy pamini Kazimiero Leono Sapiegos, Didziosios Lietuvos Kuni-
gaikStystés pakanclerio rumus. Rimuose jaunuomené pasirengianti vals-
tybinei tarnybai (ad rem publicam praeperari), iSmokstanti nuolankumo,
sugyvenimo ir kitokiy dorybiy, pazistanti valdovo bidg (mores <...>
d1°cat) Cia Jaunuolls iSmokstgs kantriai (aequo animo) kesti nuoskaudas,
grasinimus ir skriaidas (contumelias, minas ac damna aequo animo fe-
rant), ,patyres nuoskaudg, klusnesnis pasirodas” (plus obsequii ostendat
accepta iniuria), ,apie valdova kalbgs tik gera ir taip yra jsitikines”,
neatskleidzigs savo jausmy, bet jo (t. y. valdovo) nuomoneés zitrjs" (non
tam sensus suos aperire, quam illius serutari).

Rumuose aukléjami aukStuomenés vaikai ir jaunuoliai, kurie galés
eiti valstybines pareigas. O kaip aukléti Zzemyjy luomy vaikus? Kaip
juos mokyti? A. Olizarovijus svarsto rimtai ir placiai Siuos klausimus.
Pirmas dalykas, kurj miusy autorius aptarinéja,— amatai: ar kilmingieji
jaunuoliai turi mokytis amaty, ar ne. XVII a. buvo paplitusi nuomoné,
jog ,amatai ir prekyba gading dvasig" (mentem vilem reddit). Kilminga-
sis neieSkgs ir neturjs ieskoti naudos, todél lenky aukstuomené ,,atmeta
amatus" (nobilitas Polona <...> aversatur artificia). Autoriaus nuomone,
iSmintingai patares T. Moras savo ,Utopijoje", jog visiems ,vyrams ir
moterims privalomas uZsiémimas ir Zemdirbysté"”, o Salia jos, kiekvienas
turjs iSmokti kokio nors amato: vilnas verpti ir austi, doroti linus, kalvys-
tés, staliaus ir kity darby. A. Olizarovijus placiai atpasakoja T. Moro
. Utopijos" skyriy apie amatus. Propaguodamas amatus, misy autorius
remiasi daugybe naujuyjy laiky pavyzdziy: mini Skotus ir jy karaliy Jo-
kiabg III, kuris ypa¢ rémes tuos, kurie ,,uzsiiminéja valstybei naudingais
amatais”. Tas karalius kvietes pas save amatininky i§ Anglijos, Flandri-
jos ir kt. I§ ty pavyzdzZiy matyti, kad A. Olizarovijus Ze¢pospolitai noréjo
ipir§ti naujg, pazangesne visuomenés santvarkg. Anglijoje, Flandrijoje,
Skotijoje XVII a. jau kalési naujy kapitalistiniy santykiy daigai. A. Oli-
zarovijus apibendrindamas reikalauja, kad kiekvienas ,turjs iSmokti kg
nors padaryti”. , Kas nedirba, tas tegu ir nevalgo”. Visi turi iSmokti ama-
to: amatas ir king lavings, ir maisto teikigs.

Toks amaty reikSmés pabrézimas — naujy laiky reikalavimas. Ir au-
torius atmeta net Aristotelio, kitais atvejais savo didziausio autoriteto,
nuomone, tvirtindamas, kad , ranky darbai patys néra nei negarbingi, nei
purvini”.

Kalbédamas apie auklétiniy charakterio formavimg, A. Olizarovijus
nurodo, jog jaunuoliai neturj buti ,plepiai” (garruli), perdaug ,smalsis"
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(curiosi) ir perdetal ngedingi” (pudor subrusticus). Jie turj ,,daug klausy-
ti, mazai kalbeti". Sis reikalavimas paveldétas i§ viduramziy mokyklos

Nagrinédamas klausima, ,ka daryti su atsiliekanéiais mokiniais",
A. Olizarovijus naujoviskai ziiri j atsilikimo priezastis: jis mano, kad
,mokymuisi gali trukdyti gabumy stoka (ingenii defectus), atminties silp-
numas (memoriae defectus) arba abi Sios silpnybés i§ karto (utriusque
rei defectus). Autoriaus nuomone, nereikig kankinti negabiy mokiniu: uz-
tenka juos pamokyti tokiy dalykuy, , kuriy iSmokti jiems leidzia prigimtis"
{ad quae illis vim natura cencessit). Taciau ir juos reikig siek tiek mokslo
pamokyti 2%, nes naudinga ,visiems mokéti skaityti ir rasyti". Kad ir silp-
nesnés atminties, bet zvitrius jaunuolius nereikia ,,nusalinti nuo mokslo”:
,gabumai paprastai pasirodo augant" %

Skyrelyje ,,Apie jaunuoliy baudimg (De castigatione adolescentium)
autorius jtraukia daug praktiSsky patarimu.

A. Olizarovijus mano, jog visi tévai troksta, kad ,,ju vaikai biutu ge-
riausi”, taciau tie troskimai kartais véjais nueing. Vieni pasidaro ,kei-
kinai, kiti paleistuviai” (meretricem deperit) ?, treti girtuokliai, dar Kkiti
.beturi tik zmogaus iSvaizda" (effigie tenus est homo) ir ,,visai atsisvei-
kina su dorybe" (alius virtuti extremum dixit vale). Kaip sudrausti jau-
nuolius? Ka daryti? Pirmiausia reikia jaunuolj veikti Zodziais, o ne ryks-
témis" (verbis cum adolescentibus, ac non verberibus agendum esse
<...>). Pedagogas auklétojas neturjs pasitraukti nuo jaunuolio: jis nuo-
lat turjs patarti, pamokyti, sudrausti. Zinoma, kartais tenka ir bausti, tik
baudziant , reikia paisyti saiko" (servandus est modus).

Pirmiausia ,bausmeés neturi biti sunkesnés uz nusikaltimg" (poenae
ne sint delictis graviores). Autoriaus nuomone, negalima rodyti nei ,,mei-
laus atlaidumo, nei nepermaldaujamo grieztumo". Tévai, bausdami vai-
kus, turj buti ,,griezti, bet ne Ziauris". Kartais reikia ,atleisti, o kartais
veél jtempti vadeles”.

Atskirame skyrelyje pakalbéjes apie jaunuoliy poilsj (de recreatio-
nibus adolescentum), autorius platokai nagrinéja mergai¢iy aukléjimg
(De educatione filiarum). Tais klausimais A. Olizarovijus buvo pasisakes
ir anksdiau, kalbédamas apie santuoka ir Zmonos pasirinkimg %, A. Oli-
zarovijus skelbia jo laikais paplitusj reikalavima, jog esa ,pageidautina,
kad visos moterys mokeéty skaityti ir rasyti” ?’. Tac¢iau mergaiciy auklé-
jimas turjs buti skirtingas nuo berniuky aukléjimo. Mergaités aukléja-
mos ,Seimai ir namams": ju nereikia mokyti ,,aukstyjy menuy". ,Mokyta
moteriské turinti biti retas paukstis” 8. Motyvai, vercig riboti mergaiciy
aukléjimg bei lavinimg, pasiskolinti i§ viduriniy amziy, o gal ir dar i$

2 <...> faciliores tamen litteras docendi sunt.— Ten pat, p. 112.

24 <£,..> solet enim ingenium cum annis venire <...>.— Ten pat.

25 eventus non semper respondet votis <...>.— Ten pat, p. 114.

2% 7r. ten pat, p. 26—33.

27 Optabile quidem est, ut omnes foemmae legant et scribant <...>.—Ten

pat, p. 121,
28 Raras aves doctas mulieres vult esse in terris Rivetus <...>.— Ten pat.



43 L. VALKONAS

ankstesniy epochy. Mokytos ir gudrios moterys sugalvojancios visokiy
klasty vyrams ?°. Todél moteriai per daug mokslo nereikiag (nereikia ,,vi-
sokiy gudrybiy”. Gera esq pamokyti moteris kai kuriy dalyky, pvz., mu-
zikos. Tokj patarimg daves ir T. Moras. Moterims tinka piesti, o labiau-
siai — siuvinéti, vadinas, ,,adata piesti”. Ypa¢ joms tinka ,,verpti ir austi"
(in lino et lanificio occupentur).

Aptardamas mergaitéms skiepijamas dorybes, autorius pabrézia kuk-
luma, saikinguma, drovuma ir skaistumg. Skaistumas — ,, mergaités papuo-
Salas”. Mergaité nuolatos turi biiti saugojama, Salia jos turjs biiti priZii-
rétojas (paedagogus adhibendus). Mergaités vienos neturinc¢ios eiti j sve-
timus namus. Jos per daug neturi puostis: ,kas iS mazens jpranta puostis,
tas jpranta gadinti savo $irdj" 3°. Mergaites reikia saugoti ,,nuo pat lopsio
(@ cunis), ziuréti, kad su vyrais per daug artimai mesibi¢iuliauty, kad su
jais nekalbéty” (non permittenda vinginibus colloquia cum viris). Mergai-
tes aukléjant ypa¢ daug reikia ripescio: jeigu neskirsi démesio, gaisras
greitai jsigaus. Autoriaus manymu, mergai¢iy nereikia rodyti kitiems,
ypa¢ vyrams. Sitaip vercia elgtis baimé, kad kartais nekilty meile 3.
Mergaites reikia rengti paprastai, neduoti ziedy, apyrankiy. Jas reikig
atitraukti nuo veidrodziy, neleisti j sambiirius, net §venc¢iy dienomis jos
turinc¢ios sédéti namie.

Kad neatsirasty kokiy nepageidautiny troskimy, mergaités turi biti
visg laikg uzsiémusios, nuolat dirbti, judéti. Nepatartina ju lepinti, mai-
tinti kokiais skanéstais. Jos turin¢ios valgyti Siurksty, paprasta maista.

Kaip matome, skyrelyje apie mergai¢iy aukléjimg autorius pasirodo
labai konservatyvus, galima biuity sakyti, reakcingas. A. Olizarovijus ne-
zitiri | mergaites kaip i jaunas, augancias moteris, turinéias savo speci-
finiy troskimy, jam atrodo, kad mergaitéms gresia nuolatiniai pavojai,
nuo kuriy jas apsaugoti —tévy bei artimyjy pareiga.

A. Olizarovijus néra gilus ir originalus mastytojas, skelbigs naujas
mintis ir idéjas. Jis —kompiliatorius, didelis eruditas, svetimy nuomoniy
rinkéjas ir aiSkintojas. Jo pedagoginiai patarimai ir nurodymai nieku bi-
du negali prilygti didziyjy pedagogy ir mastytojy iSvadoms. Dél to
A. Olizarovijaus poveikis nebuvo nei gilus, nei platus. Nors jo knyga
paraSyta grazia, gyva ir sklandzia kalba, , prikimsta” citaty, idomiy anek-
doty, pasakojimy, bet skaitytojy démesio nepatrauké. Galimas dalykas,
kaip spéja St. Kotas, Zecpospolitos $léktai nepatiko, kad miisy autorius
uztaré baudziauninkus, gyné ju teises ir kalbéjo apie bendrus dalykus,
nagrinéjo tokius klausimus, kurie §léktai atrodé neaktualis 32,

Bet. jo veikale galima rasti ir tokiy minc¢iy, kurios jaudino to meto
zmones, ir siilomy sprendimy, kurie galéjo buti aktualus.

2 ad instituendes machinas, quibus viros decipiant.— Ten pat, p. 122.

30 a teneris incipere ornare corpus nihil est aliud, quam a teneris incipere animum
corrumpere.— Ten pat, p. 124.

31 Scitote aspectu amorem accendi— Ten pat, p. 126.

32 71. Kot. St. Aron Aleksander Olizarewski,. s. 43.
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