V. DREMA
ESTETINES MINTIES RAIDA LIETUVOJE 1770—1832 m.
I

Ketverius metus, nuo 1807 iki 1811, estetikos katedra neveike, nes
nebuvo tinkamo lektoriaus. Sig spraga i§ dalies uzpildé antikinés litera-
tiros profesorius Gotfridas Ernestas Grodekas (1762.X1.17—1825.1V.1), ku-
ris, déstydamas antikine graiky ir roménuy literatirg, kélé ir to meto li-
teratiroje pasireiSkusias estetines tendencijas bei joje sprendziamas
meninés kirybos problemas. Apie tai uzsimena Vilniaus universiteto mo-
nografininkas J. Bielinskis ir apibudina jj: ,,Buvo tai plataus akiracio
zmogus su auksSc¢iausiu estetiniu jausmu, sugebantis tinkamai jvertinti ne-
ivertinamus tiek antikinés, tiek ir naujausios dailés kirinius. Estetinio
jausmo gajumas neiSnyko iki paskutinés jo gyvenimo akimirkos, lydéjo
jii visa gyvenima" !. G. Grodeko estetinés paziuros lig $iol giliau nenagri-
nétos. Reikia specialiy studiju jo gausiam literatiriniam palikimui nu-
Sviesti. Veikiausiai jis atstovavo saikingai klasicizmo estetikos mokyklai,
bet neuzmerkdavo akiy ir pries naujas tendencijas dailéje ir literaturoje.

G. Grodeko paskaitos labai plagiai lieté antikinio pasaulio kultirinio
gyvenimo reiskinius, o antikiné dailé sudaré pazinimo pagrindg ir tarna-
vo kaip vaizdiné iliustracija antikinei literatiirai nusviesti. Be to, paskai-
tose jis iSsamiai apibudindavo visas antikinés estetikos sistemas: Aristo-
telio, Platono, Horacijaus, Cicerono. Apie Aristotelio ,Poetikg” kalbéjo
plac¢iau, ypa¢ pabrézdamas keliamus joje gamtos sekimo uzdavinius. Taip
pat nuodugniai aiSkino Horacijaus ,, Ars poetica" ir Cicerono retorikos
teorijg. Kelis Cicerono darbus G. Grodekas su savo paaiSkinimais iSleido
specialiai mokykloms. Jo paskaitos biidavo labai kruopsciai parengtos ir
moksliskai maksimaliai objektyvios. Dél to studenty tarpe G. Grodekas
turéjo labai didelj autoritetg. Jis buvo daugiau nuoseklus mokslininkas,
negu kurios nors estetikos mokyklos propaguotojas 2.

1806 metais R. Grodekas redagavo literatirinj laikrastj ,Gazeta Li-
teracka Wileniska", kuriame pazindino Lietuvos dailininkus ir dailés my-
létojus su naujausiais estetikos ir dailés teorijos leidiniais uzsienyje. Laik-

! Bieliriski J. Uniwersytet Wilenski, t. 3, Krakow, 1899—1900, s. 184.
2 Polski Stownik Biograficzny, t. 8, Krakow, 1959—1961, s. 603—607.
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rastyje buvo recenzuojami Lekombo, Vatlo, Levesko, Siulcero, Mengso,
Mileno, Getés, Vinkelmano ir kity rastai. Recenzijose populiarinami pro-
graminiai klasicizmo uzdaviniai bei kirybiniai pasiekimai, ypa¢ Vinkel-
mano darbai. Esg jis ,pirmasis atrades gero skonio" kriterijy. ISkeliamas
ypatingas Mengso kiirybos vaidmuo, nes jis idealaus grozio ieSkojo anti-
kiniy dailininky ir Rafaelio kiryboje. ,,Su Mengsu pasibaigé plagiatoriy
ir kompiliatoriy vieSpatavimas tapyboje... Jis ieSkojo formy grozio...
Antika ir Rafaelis tapo pavyzdziais, kuriais sekti émési dailés mokyk-
los" 3. Populiarinami laikrastyje ir kiti dailininkai klasicistai vokieciai,
anglai, prancizai, italai. Placiai cituojamos Getés mintys apie daile,
pavyzdziui, jo kritika apie baroko daile, jos skonio iSsigimimg, apie
liguistos vaizduotés keistas apraiskas baroko kiiriniy fantastikoje bei ju
krastutinj emocionalumag, epigoniskuma. ISkeliama Puseno kiryba. Pabré-
ziamos Getés pastangos galutinio meninés kiirybos tikslo ieSkoti ne idea-
liame grozyje, bet kirinio iSraiSkoje. Epochy bei stiliy kritika recenzijose
gana skirtinga, stengiamasi moksliskai objektyviai informuoti ir vengiama
rySkesnio $aliSkumo. .

Svarbiausias G. Grodeko nuopelnas ugdant Lietuvoje estetine kulta-
ra buvo jo iniciatyva ir be atlyginimo skaitomas antikinés archeologijos
kursas. Paskaitose jis iSsamiai supazindino su antikinés dailés paminklais,
daugiausia su dievy ir mitologiniy herojy skulptiromis. Remdamasis juy
pavyzdziais, aiSkino mitologinius siuzetus antikinéje literatiroje, esant
progai pazindino su antikinio pasaulio Zymesniais dailininkais, jy kiry-
bos savybémis, estetiniais juy principais. Kiek Zzinoma, Sis archeologijos
kursas buvo skaitomas nuo 1805 iki 1809 mety, o gal iki 1822, Kaip ma-
tyti iS jo vienos recenzijos, pazindindamas su antikine daile, G. Grodekas
sieké ,formuoti gerg skonj, skiepyti kirybine dvasig, turtinti vaizduote”,
0 be vaizduojamosios dailés kiiriniy , negalima nei suprasti antikinés li-
teratiros, nei gérétis ja" 4

Tarp kita ko G. Grodekas ilgg laikg, nuo 1805 iki 1824 mety, su per-
traukomis buvo literatiros ir dailés fakulteto dekanas ir administratorius.
Jis suprato dailés discipliny poreikius, aktyviai talkininkavo aukléjant
jaunuosius dailininkus.

1822—1823 m. literaturos ir dailés fakultétas reikalauja, kad toks
kursas biity skaitomas ir toliau. Jj skaityti pasisiilé Vilniaus gimnazijos
mokytojas, véliau Salanty klebonas Stanislovas Cerskis (1777—1833). Vei-
kiausiai jo sitilymasis nebuvo priimtas. Taip pat ir 1825—1826 m. fakul-
teto taryba pabrézia tokio kurso dailininkams reikalinguma.

Romantizmas j Lietuvos daile skverbési jvairiais keliais ir kanalais ir
ne be gin¢y bei polemiky su klasicizmo atstovais.

J. H. Abichtas filosofijos paskaitose 1804—1816 metais, pazindinda-
mas Vilniaus universiteto studentus su I. Kanto filosofija, stengési kiek
nusviesti ir estetikos klausimus. J. Abichto_pazilros_j_mening_kuryba

3 Gazeta Literacka Wilenska, 1806, s. 46.
* Ten pat, p. 174—176.
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gana miglotos ir eklektiskai painios. Vienu atveju jis pripazista, kad me-
ninés kiirybos estetine verte sudaro jos paziniiné prigimtis ir grozis, kurj
grindzia tobula funkciné kiurinio paskirtis. Kitu atveju teigia, kad grozis
priklauso tik nuo kiiréjo subjektyvaus vidinio nusiteikimo, nuo antgam-
tinés jégos, kuri per kiréjo sielg reiskiasi jo sukurtame darbe.

1818 metais laikrastyje , Tygodnik Wileniski", Nr. 123, bisimasis is-
torikas Teodoras Narbutas, aptardamas V. Kamucinio (V. Camuccini) pa-
veikslg, vaizduojantj Virginijos mirtj, karStai pasisako pries klasicizmo
désniy saugotojus dailéje. ,Bet taisyklés, taisyklés! Tegul velniai griebia
jus su tomis taisyklémis!.. Sielos! Sielos! Tariu jums savo zodj. Kam
man jusy taisyklés? Kas man i$ to, kad Virginija tapybiskiau turéty kristi
arba kad grupeés jmantriau galéty biti sustatytos? As ne | paveikslg zii-
riu, a$ pacCia gamta matau, <...> a$ uzsimirSdamas su liaudimi sielvar-
tauju, su tévu verkiu ir noréciau atimti i§ jo kruving peilj, kad galéciau
suvaryti ji Apijui j kritine" S.

Idomi yra 1818 mety studento Lauryno Putkamerio mintis, kad ,ma-
terija gali buti be formos ir be judesio, bet nei formos, nei judesio nega-
li bati be materijos".

1820 mety studenty dailés darby parodos proga uzsimezgé spaudoje
(»Tygodnik Wilenski") polemika tarp klasicisty ir novatoriy (romantiky).
Viename straipsnyje Mykolas Cerniauskas tvirtino, kad gera skonj gah-
ma istobulinti, ,pieSiant vien tik antikus, kadangi gamta, nors ir jvai-
ri, ne visomis savo dalimis gali biiti tobula"”. Sekimas gamta jauniems
dailininkams gali buti labai pavojingas. Jie gali tapti negyvos gamtos
perkiiréjais, kopijuotojais. M. Cerniauskas net Pranui Smugleviciui prie-
kaistavo uz natiiralizmag, girdi, jo ,,vos kas Simtoji figira gali vadintis
grazi”.

1821 m. A. Zolkauskas (,,Tygodnik Wileniski") teigé, kad klasicizmo
architektiira atrodo dirbtiné to meto gyvenime, architektiirinis fonas ne-
siderina su to meto Zmoniy iSvaizda ir buitimi, kuri supa 31q architektiirg.
Jis tvirtina, kad ,tik tai yra grazu, kas tikra".

Tais pat metais tame pacCiame laikrastyje A. Bychovecas supazindina
skaitytojus su pranciizo Armando traktatu apie tapybg ir samoningai pa-
renka antikinés dailés helenizmo laikotarpio kirinius, kuriuose reiskia-
mos gilios dramatinés emocijos, kaip, pvz.: ,SuZeista Njobidé", ,,Aleksand-
ro Makedoniec¢io galva", ,Mediizos galva", ,Heraklis Farnezietis”, ,Lao-
koonas su stinumis”, , Imtynininkai” i§ Borgezés kolekcijos ir kt. Visi sie
kuriniai neigia klaidingq klasicizmo tendencija antikoje matyti tik Saltq
grozio schema, o ne paprasciausiy emocijy bei aistry iSraiska. ,,Didvyris-
koji tapyba nuvyto miisy akyse, kai padvelké lediniai Siandieniniy misy
Pitoniskiy véjai.” NuoSirdumas, kuris budingas liaudies natiraliam gyve-
nimui, yra daug artimesnis antikinei heroikai, negu klasicizmo dirbtinis
patosas ir melagingi komplimentai. '

5 Tygodnik Wilenski, 1818.IX.30, Nr. 123, s. 176—177.
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Joachimas Lelevelis (1786.111.22—1861.V.29), Vilniaus universiteto auk-
létinis (1804—1808) ir ilgametis jo profesorius (1815—1818 ir 1821—1824),
istorikas, visuomenés veikéjas, grafikas mégéjas, doméjosi taip pat ir
dailés istorija, ypa¢ viduramziy epocha. Dailés istorijos reiSkinius aiSkino,
turédamas visiSkai susiformavusia estetine pasauléZiiira. Zinoma, kaip
mokslininkas sau keélé uzdavinj kuo objektyviausiai aiskinti istorinius
faktus, visapusiSkai ir moksliSkai juos analizuojant. Vadinasi, samoningai
sieké atsiriboti nuo aktualiy kirybiniy problemy, o estetikos reiSkinius
stengési sieti su tam tikros epochos vieSpataujanciais estetikos kriterijais
tiek, kiek jie atspindi ta epocha. ] estetinius reiSkinius zitréjo istoriko
akimis, istoriniu aspektu.

Antra vertus, XIX a. I puséje jsivieSpataujantis romantizmas negale-
jo nesuteikti jo pazilroms savity aspekty, to meto aukléjamuyjy uzdavi-
niy atspindzio. Siuo atzvilgiu reik3mingi yra keli jo estetikos aspektai:

a) Meninéje kultiroje ieSkojo savity nacionaliniy bruozy, jos spe-
cifikos. , Nagrinédamas Lenkijos (ir Lietuvos) istorijos faktus ir reiskinius,
stengiausi atskleisti tai, kuo tie reisSkiniai skiriasi nuo kity tauty panasiy
reiSkiniy, kad galéciau parodyti sava tautinj gaivalg, atskirdamas ji nuo
svetim3aliy kultiros.” Siems savitumams atskleisti J. Lelevelis nevengé
aiSkaus emocionalumo, dargi tam tikro patriotinio patoso, aisku, neper-
zengdamas moksliSkai pagristy faktuy ribos.

b) Remdamasis istorijos mokslo argumentais ir kriterijais, meninéje
kiryboje visy pirma kélé realizmo motyvus, parodydamas, kiek vaiz-
duojamieji reiSkiniai atitinka tikrove ir istorine tiesg. Dailés kiurinyje su-
geba pastebéti ne tik archeologines detales ar buitinius elementus, bet ir
savo epochos zmoniy paprocius, dvasinius pergyvenimus, nuotaikas,
emocijas, Zzmogiskojo orumo apraiskas.

c) Kélé visuomenés estetinio aukléjimo ir lavinimo reikalg, kad
mokslo ir kultiros darbuotojai sugebéty tinkamai suprasti savo tautos
palikimo tikra estetine ir kultirine verte, uzuot vaikesi madingy blizgu-
¢iy tik dél to, kad jie uzsienietiski. ,,...nuo amziy vaikydamiesi svetimo,
atsisakome savo, o paskui po laiko gailimés, kad ji svetimSaliai pasisa-
vino. Savo talentus po svetimus pasaulio krastus isSvaistome su dideliu
nuostoliu savo tautai, o savo namuose juos niekiname ir apleidziame. Tai
keistas paties saves paniekinimas!"$

1809 metais skglbiamas konkursas universiteto estetikos katedrai uz-
imti, kuri tik 1811 metais atiteko Euzebijui Slovackiui, poeto Julijaus Slo-
vackio tévui.

Fuzebijus Slovackis (1772.X11.15—1814.X1.3) skaité estetikg universi-
tete nuo 1811 iki 1814 mety. Gimé jis nepasiturin¢iy bajory Seimoje
Podhorcuose, Ukrainoje. Mokési Kremeneco licéjuje. IS profesijos buvo
matininkas ir ilgai vertési Siuo darbu. Véliau dirbo namy mokytoju ir
tuomet susidoméjo literaturos teorija. Estetikos srityje buvo autodidaktas.

6 Dobrzeniecki T. Joachim Lelewel jako historyk sztuki.— Biuletyn Historii Sztuki,
Warszawa, 1952, Nr. 1, s. 10—38.
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Nuo 1807 mety désto Kremeneco licéjuje antikine literatirg ir estetika.
J. Sniadeckio proteguojamas, 1811 m. konkurso keliu, paraSes referatg
+Apie gera lenky kalbos rasyba", jis gauna Vilniaus universitete esteti-
kos katedros vadovo vieta. Sias pareigas éjo iki mirties. 1812—1813 me-
tais redagavo , Kuryer Litewski"” laikrastj, spausdino jame teatro spektak-
liy recenzijas ir proginius eilérascius. Miré Vilniuje, palaidotas Rasy ka-
pinése.

Literatiirinj darbg pradéjo, iSversdamas Voltero poemg ,Henriada"
(1803). Savarankiskai parasé dvi istorines tragedijas —, Vanda" ir , Min-
daugas"”. Pastargjg i lietuviy kalbg iSverté V. Kudirka. Be konkursinio
darbo, estetikos ir literatiros klausimais parasé: , Apie reikala naudotis
gimtaja kalba mokyklose" (1809), ,,Apie vertimy meng i$ svetimos j gim-
taja kalbg" (1813). Septyni straipsniai estetikos klausimais buvo iSspaus-
dinti 1819 m. laikrastyje , Tygodnik Wilenski”. Parengé medziaga lenky li-
teratiros kritikinei istorijai ir kt. Visi jo rastai keturiais tomais iSleisti
po mirties (1826—1827)7.

Estetikos ir literaturos teorijos kursa skaité pagal savo paruosta pro-
gramg, véliau paskelbtg jo pomirtiniuose rastuose. Tam tikra dalimi ré-
mési A. G. Baumgarteno teorija, t. y. pripazino bendrus estetinius désnin-
gumus visai Zmogaus meninei kirybai. Siuo atveju daug démesio skyreé
vaizduojamosios dailés kirybinei specifikai. Ne tik gerai pazinojo anti-
kinius estetikos teoretikus, bet naudojosi ir naujausia Siais klausimais
literatira, kaip Ch. Volfo, A. Kruzo (Andre Crouzus), Mormontelio,
F. Bouterveko, J. J. ESenburgo darbais. Nors jis ir savamokslis, bet buvo
labai iSpruses, jautrus ir talentingas zmogus.

E. Slovackis, aiSkindamas net grynai literatiros teorijos klausimus,
laikési Horacijaus principo ,ut pictura poesis”, o kalbédamas apie bend-
rus estetikos désningumus, vaizduojamosios dailés pavyzdzius iSkelia
auksciau uz literatiirinius. Vaizduojamosios dailés estetiniai désningumai
jam atrodo aiSkesni, suprantamesni, jtaigesni. Viso kurso paskaitose ve-
damos literatiros ir vaizduojamosios dailés estetiniy reiskiniy paralelés:
iesko jy tarpusavio analogijy ir skirtumy, bendry Saltiniy, istaky, tiksly,
funkcijy, bendry désningumy ir abipusés sgveikos reiskiniy.

Savo estetikos kursa, palyginti su P. Golianskio déstytu kursu, ge-
rokai iSplété ir susiejo su aktualiomis kirybos problemomis. Antra ver-
tus, nors ir sieké mokslinio objektyvumo, taciau nepalyginamai ryskiau
paskaitose propagavo programinius klasicizmo Kkriterijus bei aiSkiau re-
glamentuotus kirybos metodus. Kirybinéje praktikoje vis labiau jsiga-
linéios romantizmo tendencijos vercia E. Slovackj daryti tam tikras nuo-
laidas jons, taciau tik tiek, kiek leidzia ,sveikas protas ir geras skonis”.

Jo estetiné sistema kompiliatyvi, vietomis remiasi grieztomis esteti-
nemis dogmomis, turi aiSku normatyvinj klasicistinés programos pobidj,

7 Nekrologai: Kuryer Litewski, 1814.X1.4, Nr. 8; Dziennik Wilenski, t. 1, 1815, s. 20—
28; Encyklopedyja Powszechna (Orgelbranda), t. 23, Warszawa, 1866, s. 622; Wielka En-
cy'klopedia powszechna PWN, t. 10, Warszawa, 1967, s. 596.
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ir dél to daugeliu atvejuy E. Slovackis neisvengé labai ryskiy priestaravi-
my arba tiesiog painiavos 2.

1. ,Estetika, arba mokslas apie gerg skonj, remiasi grozio reiskiniais,
pastebétais gamtoje ir dailés kiiriniuose <...>. Sio mokslo tikslas — at-
rasti ir skelbti visuotinius désnius, pagal kuriuos skonis linksta daugiau
prie vieny dalyky, o kitus atmeta. IStirti ir aprasyti grozio prigimtj, nu-
statyti tam tikras teikiamy malonumy arba nemalonumuy ribas ir juy
itampos pakopas, kurias sukelia mumyse vienokie ar kitokie kiriniy sa-
vitumai <...>. Pastebéjimai, iSvados ir nuostatai sudaromi, remiantis
zmogaus prigimties ir jo dvasios apraiSky stebéjimais <...>. Nesiribo-
dami niekuo kitu, tik Zmogaus ir dalyko prigimtimi, galime surasti amzi-
nus ir nekintamus désnius, tarnaujancius visiems laikams ir visoms tau-
toms <...>. Siose teorijose, sekdami kity Zmoniy pastebéjimus ir aiskini-
mus. mokomeés visuotiniy gero skonio désniy ir palaipsniui tobuléjame.”

2. Pagrindiné estetiné kategorija E. Slovackio mokyme yra skonis.
Skonis gali biiti geras ir blogas, tobulas ir Zemas, jie statomi prieSprie-
Siais vienas kitam. Apibidindamas skoni, jis laikosi grieztai klasicistinés
estetikos normy. Geras skonis — tai pagrindinis estetinio vertinimo krite-
rijus, svarbiausias argumentas, aukSciausias arbitras dailés teorijoje ir
kritikoje.

..Skonis —tai ne kas kita, tik gyvas sielos (,ISminties")* jutimas,
oreitas ir Svelnus (,stiprus”) suvokimas, dél kurio prie vienuy reiskiniy
sliejamés, o kitu Zalinamés <...>, kuris [suvokiamas] numato sprendi-
mgq, padeda Zavétis, kai jauCiame malonumg, matydami grozj, arba vercia
Slykstétis, kai musy akys pamato niekinga arba bjaury daiktg <...>,
nurodo. kurias pasirinkti spalvas. kokias kurti formas, kokius dydzius
pasirinkti, kokius santvkius apibrézti, kokiy laikytis taisyklinguy propnrci-
ju: vieny apimtj padidina, kity sumazina: atmeta pretenzinga patosa, pa-
giria taury paprastumg, suteikia kuriniui vieningumo, jvairumo, sankcio-
nuoja atrankg ir t. t."”

.Skonis aktyviausiai veikia menine kiirvba. Cia jo pla¢iausia vie3pa-
tija. Jis valdo kuréjo vaizduote <...>, yra iStikimiausias pataréjas
muzikoije, tapyboje, skulptiiroje, architektiiroje. Kiekvienas kiiréjas pa-
teikia jo teismui savo iSradingumg, mintj, paveikslus, formas, kirinio
kompozicija". Tai arbitras, kurio sprendimas iSkelia visus neaiSkumus,
abejones, priestaringumus kirinyje, ,kur tik skonis yra neklystantis va-

8 Tygodnik Wilenski, 1819.V.31, Nr. 139, s. 313—329; 1819.VI.15. Nr. 140, s. 361—
376; 1819.V130, Nr. 141, s. 377—391; 1819.1X.30, Nr. 147, s. 161—180; 1819.X.15, Nr. 148,
s. 193—199; 1819.X1.30, Nr. 151, s. 311—319; 1819XII.15, Nr. 152, s. 344—349; 1819.XI1.31,
Nr. 153, s. 353—357; Euzebiusza Stowackiego dziela z pozostatych rekopisméw ogloszone,
t. 4, Wilno, 1826—1827.

Remdamasis $iais jo rastais, J. Sidlauskas parengé literatiiros teorijos vadovélj ,Pra-
widla wymowy i poezyj. Wyjete z dziel Euzebiusza Slowackiego”. Sio vadovélio nuo 1835
iki 1858 m. Vilniuje iséjo daugiau kaip desimt laidy. J. Sidlauskas E. Slovackio teksta
smarkiai ,nuredagavo” griezto dogmatinio klasicizmo dvasia.

* Variantas kituose E. Slovackio apibrézimuose.
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dovas". Tai naujy kurybiniy keliy iniciatorius ir pradininkas, visy atgy-
venusiy désningumy reformatorius.

Skonis —,,8is vidinis jausmas, priklauso nuo vaizduotés ir iSminties
<...>. Skonis bus juo veiksmingesnis, juo protas yra labiau jgudes pa-
zinti ir analizuoti <...>. Juo misy pazZinimo sugebéjimai bus gyvesni
ir tikresni, juo skonio veikla bus jautresné <...>. Skonis veikia kartu
su protu. Dailéje skonis yra teiséjas, o protas lyg jo pagalbininkas
<...>. Protas ieSsko gamtos désniy, o skonis atidengia jos groz".

Skonio pradmenys yra igimti visiems Zmonéms, jis budingas Zzmogaus
prigimciai. Formuojasi palaipsniui, ugdomas aukléjant Zmogy, daznai jam
bendraujant su rinktiniais dailés kiriniais, daznai jais naudojantis. Kita
vertus, skonis gali iSsigimti, pagesti, suvulgaréti, veikiant ji daugeliui
socialiniy veiksniy, nevykusiai ugdant. [vairiy esama skoniy. Gali jis bu-
ti jautrus arba atbukes, gilus arba lékstas, taurus arba nieksiskas, idealus
arba Zemas, subtilus arba paprastas, gyvas arba nepaslankus, sveikas arba
iSsigimes, civilizuotas arba laukinis, saikingas, santurus arba nenuosek-
lus, linkes j krastutinumus, aristokratiSkas arba prasciokiskas ir t.t. Taigi
skonis gali ir privalo buti ugdomas, tobulinamas, puoseléjamas. Skonio
ugdymui E. Slovackis teikia daugiausia reikSmés, sieja ji su bendru in-
telektualiniu ir jausminiu issilavinimu, su doroviniais principais, o ypac
su specialiu estetiniu iSsilavinimu, kai gerai susipaZjstama su rinktiniais
klasikiniais dailés ir literatiiros kiriniais. Stovi jis aiskiai elito estetikos
pozicijose, o skirianti gera skoni nuo blogo linija sutampa su socialine,
skiriancia feodalus ir liaudj.

Kaip geras skonis skiriasi nuo blogo, ,taip pat pastebimai skiriasi
liaudis nuo gerai iSaukléty zmoniy". ,,] iSsilavinusio Zmogaus S§irdj ir pro-
ta kitaip prabyla gamta, negu i ta, kurio prota yra suklaidine prietarai,
kurio dvasig suzalojo Zemos aistros, kuriame skurdas, sunkus fizinis dar-
bas, nesamoningumas iSdildé zmogiSkosios butybés oruma, padaré jj vi-
sifkai panasy i gyvulj. Tokie Zmonés nesugeba placiau mastyti nei pajusti
visko, kas yra didinga ir grazu."

Primityvaus skonio Zzmonéms labiau patinka gotikinés architektiiros
ornamentiSskumas, o iSpuoseléto skonio zilirovams — graiky architektiiros
taurus paprastumas, nes jie pastebi pastato proporcijy ir harmonijos vi-
sumos grozj. ,, Tikrai civilizuotas Zmogus, kurio protas ir Sirdis nepaga-
dinti, jaucia tikrajj skonj.”

Estetiskai iSauklétas zmogus ,krypsta i intelektualinj arba jdealiy
vaizdiniy pasaulj. Tuomet ir vaizduodamas tikraja gamtg, jis pasiekia
isivaizduojamg idealia gamta... ISminciai, kurie rasé apie grozi, ne be
priezasties visus biidinguosius grozio privalumus randa gerai iSaukléta-
me zmoguje".

Siy dvieju skoniy rasiy skirtumas —tai ne vien kultirinis skirtumas,
ne vien kiekybinis, bet ir kokybinis. E. Slovackio nuomone, liaudies pri-
mityvus skonis yra naturalus, jgimtas, jausminis, empirinis, i$virSinis,
o feodalinés aristokratijos skonis — civilizuotas, iSlavintas, intelektualus,
racionalus, vidinis. Juos skiria dar vienas antagonistinis bruozas: liaudies
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skonis pasizymi jautrumu, tuo tarpu aristokratijos — subtilumu. Aisku,
pirmasis bruoZas yra menkesnis, antrasis — svarbesnis.

»Tautos savo civilizacijos pradzioje <...> turéjo nepaprastai jautry
skonj <...>. Jauni Zmonés turi daug jautresnj skonj, negu tie, kurie is-
éjo mokslus ir turi gyvenimiska patirtj, negu nedidelis birys mokslinin-
kuy ir kritiky, kurie viska rikiuoja pagal vieng tobulg pavyzdj."

+Rinktiniy dailés kiriniy stebéjimas ir pripratimas prie ju mazina gy-
vumg jspidziy, kuriuos jie mums palieka, daro mus abejingus tiems gro-
zio niuansams, kurie mus anksc¢iau zavéjo <...>, ieSkome auksStesnio
grozio laipsnio.” ,Nors mokslai ir jprociai silpnina skonio jautrumgj, ne-
besuteikdami dailés kiiriniams naujumo Zzavesio, taCiau nenaikina. Prie-
§ingai, taiso, jvesdami i padorumo rémus, daugeliu atveju isryskina sko-
nio jéga. <...>. Be mokslo ir skonio lavinimo jautrumas gali buti Za-
lingas, nepajégus pazinti tikrajj grozj." Menko skonio Zmogus neskiria
malonumo nuo tikrojo grozio.

s#Skonio jautrumo susilpnéjimas arba susvelnéjimas gimdo skonio
subtilumg, §velnuma.” Skonio subtilumas ugdomas palyginimo biudu. Juo
proto pajégos tobulesnés, juo geriau pastebi subtilesnius grozio reiskinius,
juo labiau siekia ,,auk$¢iausio tikrojo grozio laipsnio”. ,Svelny skonj iSsi-
ugdo tie, kurie turi jautrig Sirdj, iSlavintg protg ir tobulai pazista visy
zanry giaziausius dailés kiurinius... Nebiidamas Svelnus, skonis niekuo-
met netobuléty, buty pavirSutiniSkas, primityvus". Bet ir skonio §velnu-
mui yra pavojus iSsigimti, virsti nesaikingu ir tariamu elegantiSkumu,
manieringu rafinuotumu.

Trefiasis skonio bruozas yra ,jo taiklumas, kuris leidzia atskirti tik-
rg grozj nuo tariamo <...>, padeda pastebéti misy jausmuy jéga, ju
itampa, apibudinti juy charakterj <...>, atskirti kirinio tobulumo sa-
vybes nuo jo trikumuy", jsisgmoninti estetinj pergyvenimg, dargi atpazin-
ti kiekvieno dailininko braizg. Skonio taiklumas — tai sudétiné jautrumo
ir subtilumo isdava. ’

Tobulas skonis —tai harmoningai suderintas jautrumas, subtilumas
ir taiklumas. O sugebéjimas derinti priklauso nuo igimty savybiy. I ¢ia
iSplaukia skonio kriterijy jvairumas. Skonio jvairumas lemia nacionali-
niy charakteriy, paprociy specifikg, jy moralinj veida, kadangi, pagedus
skoniui, paprastai daugéja nusikaltimy, smunka dorovingumas.

3. Grozis priklauso nuo skonio. Skonis sglygoja jo vienokj, o ne ki-
toki supratimag. , Kas yra grozis? Kiekvieno Zmogaus lipose §is Zodis reis-
kia tam tikrg pasitenkinimg ir malonumg, kurj jam sukélé kurio nors
daikto vaizdas arba jutimas. Tai daro grozio sgvoka neapibréztg, kiek-
vieno skirtingai suprantama.” Sios savokos neapibréztuma lemia jvairiy
zmoniy skonio skirtumai, kuriuos savo ruoztu sglygoja geografiné padé-
tis, tauty charakteriy, paprociy, civilizacijy skirtumai, epochos, Zmoniy
amzius ir kitos aplinkybés. ,Kiekviena tauta turi savitg galvoseng, kuri
kyla i§ jos paprociu, civilizacijos laipsnio, i$simokslinimo lygio." Papras-
tai, kas grazu — patinka, bet ne viskas, kas patinka — grazu. E. Slovackis,
suprasdamas grozio subjektyvine kilme, vis délto sieja ja su objektyviy
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daikty fizinémis savybemis. Visi malonus pergyvenimai, ,kuriuos pati-
riame ir kurie gimsta betarpiSkai sieloje, priskiriami daiktams, kurie juos
sukele”. ,,Grozis yra tai, kas mums patinka, matant daikty formg, dél jos
isoriniy arba vidiniy savybiy ir neZada mums jokios naudos.” DaZnai
mums patinka daiktai, kurie atrodo grazis, bet kodél — mums neaiSku.
Kartais tai esti ir reikalingi mums daiktai. Grozj matome tiek gamtoje,
tiek ir dailés kuriniuose. Jis turi savo désnius. Esminiai grozio désniai
yra: visumos vieningumas ir pilnumas, elementy tvarkingas jvairumas bei
harmoningumas ir visumos bei daliy proporcingumas.

. Vieningumas yra Zmogaus minties forma."

~Sakoma, jog kurinys yra harmoningas tada, kai visos jo dalys taip
gerai susietos ir taip nepastebimai pereina vienos j kitas, kad Sis rysys
neleidzia né vienai daliai iSsiSokti iS kity tarpo. Tokia harmonija pasizy-
m’ spalvos tapyboje.” Pagal §j harmonijos désnj ,,aki pagauna malonus
grozio jspudis”. ,,Proporciju désniai kyla arba i§ gamtos, arba i$ jproc¢iy.”
Jie apibrézia atvaizdo reliatyvy dydi bei mastelj ir sugretinimo keliu
padeda jam suteikti didingumo ar patoso iSraiSka. ,Aristotelio désnis sa-
ko, kad tas, kas turi mums patikti, neprivalo buti nei perdaug didelis,
nei perdaug mazas.’

Siuo atzvilgiu naudingas yra kirinio naujumas, kuris kelia malonig
ziirovo nuostabg bei skatina patj kiiréjg nuolat buti 1srad1ngu

Tam tikra grozio atmaina, o kartu nepavaduojamas jo talkininkas
yra grakStumas, arba Zavumas. ,,Tai Svelnus formos bei iSraiSkos zavingu-
mas, esantis kartais gamtos ir dailés kuriniuose, kuris turi tam tikro ne-
apibréztumo ir kurio nejmanoma aprasyti <...>. Be jo tobuliausias gro-
71s negali turéti to malonaus patrauklumo, kuris Zadina simpatijg ir mei-
le. Kurio mnors asmens ar kurinio grakstumas atspindi ne tik tai, kas
patinka, bet ir tai, kas patinka ir kartu patraukia mus, ,pririsa” prie jo."
.Mikelandzelo ir KoredZo kiuriniai pasizymi jéga ir didingumu, bet neturi
nei Ticiano, nei Albano gracingumo."

Tikrai grazis gamtos ir dailés kuriniai turi tg savybe, kad juo il-
giau | juos ziurime, juo daugiau vis naujy ir naujy juose atskleidZziame
zavumy". Ir todél, kad stebime ir vertiname grozZio reiskinius skirtingais
pozitriais, skirtingais aspektais. ,, Zodziu, vienas kirinys sukelia vis naujy
ispudZziy, ir visuomet jame randame daugybe maloniy jausmuy S$altiniy.”

Esminiai grakS§tumo privalumai yra natiralumas ir laisvas betarpis-
kumas. Netenkame jo dél blogo aukléjimo ir jpro¢io nuolat prievartauti”.

Grozio bendrininkai yra géris ir tobulumas. Grozis nesutapatina-
mas nei su gériu, nei su tobulumu, nors kartais kalboje juos pavadiname
graziais. Daznai geéris ir tobulumas talkininkauja groziui, ir tada jo po-
veikio jéga kur kas padidéja. Géris atspindi moralinius privalumus, o to-
bulumas — funkcionaly tikslinguma. ,Moraliniai privalumai dailés kuri-
nyje pirmauja prie§ visus kitus privalumus.” Jie veikia misy jsitikini-
mus, samprotavimus.

+Grozio rusys yra labai jvairios”, kaip kad jvairus yra zmoniy emo-
ciniai pergyvenimai. Grozio reiskiniai skirstomi pagal savo poveikio je-
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ga, kuri priklauso ne tiek nuo daikty, kiek nuo Zmoniy skonio, jy jaut-
rumo, iSsilavinimo. ,Grozio laipsnio apibiidinimg lemia proto ir kino
pajégumas, sugebéjimai gyviau jausti ir suvokti. Tai, kas vienam bus to-
buliausias grozis, kitam, kurio skonis turi platesnj akiratj, bus tik visuo-
tinis ir paprastas grozis." ,Grozio jutimas kaskart keiciasi priklausomai
nuo skirtingy poziturio tasky ir dél skirtingos nuotaiky dispozicijos."

E. Slovackis ir grozio sgvoka skirsto i dvi pagrindines kategorijas:
absoliuty ir reliatyvy grozj. Dailés kirinyje atsispindintj ,,grozj galima
apibudinti kaip reliatyvy ir skirti ji nuo absoliutaus grozio”, kuris jgim-
tas gamtos daiktams ir reiSkiniams. Reliatyvus grozis tai meninés iSrais-
kos sekant gamta grozis, kurio dailininkas pasiekia savo meistriskumu ir
kuris yra vaizdo imitacijos kiirinyje grozis. Sitie du grozio supratimai
susitinka kai kuriy dailininky kuriniuose, pvz., italy, kurie, vaizduodami
gamtos grozj, dar ji graziai imituodavo ir tuo budu pasiekdavo didesnio
efekto, suteikdavo kiiriniui didesnés estetinés vertés. O kiti, ne maziau
meistriSkai imituodami tikrove, émé i$S jos atsitiktinius arba sgmoningai
r.egrazius daiktus, pvz., olandai, kurie, pasirinkdami tik reliatyvy grozj,
lyg siekdavo pabrézti, kad jame gludi svarbiausias dailés uzdavinys.
Dar daugiau paryskina reliatyvaus grozio verte sunki, meistriskai daili-
ninko jvaldyta atlikimo technika. Pvz., vienokj meninj efektg sudaro gip-
siné skulptira, o kitokj — iSkalta i§ marmuro ar granito. Didesnj efekts,
negu skulptira, sukelia tapyba, kur lygioje drobéje tapytojas sukuria
nuostabios daikty erdvés, atmosferos, apsvietimo, medziagiSkumo iliuzi-
jas. Sita groz pajunta tik kiirybos sunkumus suprantantis ziiirovas.

E. Slovackis grozj apibudina dvejopai: tikrasis, arba idealus grozis,
ir paprastasis. ,Tikrasis, idealus grozis yra vien tik sgvoka. Jis yra bet
kurio grozio mene Saltinis, intelektualinio tobuléjimo pavyzdys. Tiksliai
tokio grozio nerandame jokiame gamtos ar zmogaus kiirinyje. Mirtingie-
ji gali prie jo tik priartéti.” Jis yra tik siekiamo grozio idealas. ,Idealaus
grozio nerasime tikrovéje, jis gali buti tik kiréjo mintyse.” ,] Sig amzi-
nojo grozio Sventyklg geniju jvedé jo vaizduoté." Tokio grozio jvaizdi
kiréjas susidaro i§ gamtoje sutinkamuy paprasty grozio reiskiniy. Jis is
§iy reiskiniy daro atrankg, juos pasodrina, sintetizuoja ir tuo biudu tartum
gauna grozio esencijg, idealaus grozio etalong. ,lIdealaus grozio pavyz-
dzio negalima susidaryti, tobulinant paprasta gamta, pakylant auksc¢iau
jos, bet galima susidaryti, Salinant dazniausiai visokius natiiralaus daikto
netobulumus, kurie kliudo kiiréjo siekiams.” Tobulg grozio ideala gali
susikurti tik genijai.

Taciau idealaus grozio reiskiniy randame ir gamtoje. Tokio grozio
oturi gélés ir graziausi augalai. Zmogaus kiinas yra tobuliausio grozio
<...>. Sioje vienoje biitybéje yra suvienyti visi tobuliausio grozio bruo-
Zai, t. y. iSoriniy formy grozis, dvasios géris ir tobulumas, arba kartu
fizinis ir moralinis grozis". Grazis yra sudvasinti zmoniy veidai, idealiai
grazus gali biuti kai kurie gamtovaizdziai.

.Idealaus pasaulio tikslas yra grozis, harmonija, vieningumas, jvai-
riapusiskumas ir tobuliausios proporcijos. Stai pla¢iausia prasme visa, ka
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vadiname idealiu meninés kirybos pavyzdZiu.” Sitaip kiriniuose , atspin-
dimas grozis neturi sau lygaus gamtoje”.

.Kiekvienas tobuliausias grozis pasirenka vidurkij tarp $iy dviejy kras-
tutinumy"” (t. y. tarp absoliutaus ir reliatyvaus, tarp idealaus ir paprasto).
Nuotoliai tarp ju esti labai neryskus, {ad daznai vieng galima palaikyti
kitu. Néra aiskiy rtiby, kur vienas baigiasi, kur prasideda kitas. IS Cia
kyla tas didelis nuomoniy skirtumas aptariant grozio sgvoka. Tik tobulas
skonis,  paremtas protu ir patirtimi, sugeba atskirti vieng nuo kitos gro-
Zio atmainas.

Nors visos §ios grozio savybés neperZengia aiskiy zmogaus sielos
dispozicijy ir priklauso nuo Zzmogaus subjektyviy pergyvenimy, taciau
pati grozi E. Slovackis kildina i5 objektyviy daikto ypatybiu.
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