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PUBLIKACIJOS

E. GENDROLIS

L. MORGANAS — IKIKLASINES VISUOMENES
MOKSLINIO TYRINEJIMO PRADININKAS

.Juk Markso prie§ keturiasde§imt mety atrastq materialistinj istori-
jos supratimq Morganas Amerikoje savaip i§ naujo atrado ir, juo vado-
vaudamasis, palygindamas barbarybe su civilizacija, pagrindiniais klau-
simais padaré tas pacias i§vadas, kaip ir Marksas”.

F. Engelsas. Seimos, privatinés nuosa-

vybés ir valstybés kilmé. Pratarmé pir-
majam 1884 mety leidimui.

1977 m. sukako Simtas mety, kai iSleistas L. Morgano veikalas ,,Se-
novés visuomeneé”, kuriame autorius pirmg karta mokslo istorijoje pa-
bandé sistemiskai klasifikuoti ikiklasinés visuomenés raida. F. Engelsas
yra pazyméjes, kad L. Morgano darbas buvo vienas i§ nedaugelio to
meto epochg sudaranciy veikaly!, o patj autoriy gretino su C. Darvinu
ir K. Marksu, nes jo teorija pirmyksciy laiky istorijai turéjo tokios pat
reiksmeés, kaip Darvino evoliucijos teorija biologijai ir Markso prideda-
mosios vertés teorija politinei ekonomijai 2. Nors vélesni ikiklasinés vi-
suomenés tyrinéjimai zymiai patikslino arba net ir paneigé kai kurias
L. Morgano iSvadas, taciau iki Siol nepraranda reikSmeés F. Engelso jver-
tinimas, kad L. Morgano ,inestoji i pirmyks¢iy laiky istorijg tvarka sa-
vo pagrindiniais bruozais tebegalioja dar ir Siandien. Galima sakyti, kad
ji vis labiau visuotinai pripazjstama tokiu mastu, kokiu stengiamasi nu-
slépti, kad kaip tik L. Morganas yra $ios didelés pazangos pradininkas* 3.

Si priestaringg L. Morgano kiirybinio palikimo vertinimg pirmiau-
sia sglygoja paciy vertintojuy socialinés pozicijos. Dabartinés socialinés
ir kultiirinés antropologijos poziiiris j evoliucionizma jau aptartas anks-

! Engelsas F. Seimos, privatinés nuosavybés ir valstybés kilmé. Pirmojo 1884 mety
leidimo pratarmé.— V., 1970, p. 3.

2 Marksas K., Engelsas F. Rinktiniai rastai dviem tomais.— V. 1950, t. 2, p. 163.

3 Ten pat, p. 165.
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¢iau 4, Cia norétysi pasakyti tik tai, kad burzuaziné antropologija akcen-
tuoja mintj, jog tikroji visuomenés ir kulturos istorija yra daugeliu as-
pekty besivystas procesas, kuriam esg negalima taikyti universalios vie-
nareikSmés schemos ir formuluoti bendryjy désniy. Dél XIX amziuje
visuotinai vieSpatavusiu evoliucionizmo idéjy visuomené buvusi prily-
ginta biologiniam organizmui, galvojant, kad ji turi analogiska vystymosi
krypti, paaiSkinamag tokiu pat naturaliu butinumu. Pastaroji analogija ir
skatino antropologus bei istorijos filosofus spausti visuomene j Prokrus-
to lova, kurioje viskas turéjo atitikti postuluojamas raidos pakopas.
L. Morgano — ir apskritai evoliucionizmo pateikta senovés visuomenés
teoriné rekonstrukcija — turinti buti atmesta kaip nekritiSka, nors tai
ir nereiskia, kad panasios pastangos i§ viso tuscios 5.

Kai kurie socialinés ir kultiirinés antropologijos atstovai pripazista,
kad revoliucinés ikiklasinés visuomeneés tyrinétojo idéjos ir atradimai
buve nepelnytai pasmerkti ne tik jo tévynéje, bet ir uz jos riby. Roces-
terio universitete, kur L. Morgano atminimui buvo pradéti skaityti pa-
skaity ciklai, anglu soc1a1antropologas M. Fortis (M. Fortes) apibudino
L. Morgana kaip vienag Zymiausiy XIX a. mokslininky, suformavusj iki-
klasinés visuomeneés tyrimo metodg ir teorijg, kurie pakeite iki jo buvu-
sius atsitiktinius spéliojimus. IStisos mokslininky kartos, pastebi M. For-
tis, nesuprato arba klaidingai interpretavo L. Morgang, tuo tarpu butent
jis, gal pats to ir nesuvokdamas, sukure struktirine giminystés ir socia-
linés organizacijos teorija, kuria remiasi dabartiné angly ir amerikieciy
socialiné antropologija®.

Didziausios mokslinés vertés, M. For¢io nuomone, turi L. Morgano
atrasta klasifikaciné ir apraSomoji giminystés sistema, — tai buvo ir pa-
lieka giminystés teorijos pagrindas. IS L. Morgano mokeési visi veles-
nieji giminystés ir Seimos santykiy tyrinétojai, todél ir struktirinés ant-
ropologijos iStaky reikig ieSkoti jo teoriniame palikime 7. Svarbiausias
»Senoveés visuomenés" nuopelnas Siy dieny mokslui esgs tas, kad L. Mor-
ganas jrodes, jog linijiné kraujo giminystés terminologija yra biudinga
politinei visuomenei, nes giminysté ¢ia yra bilateraline (t.y. skaiciuoja-
ma pagal téva ir moting), o ikiklasinei visuomenei tipiska klasifikaciné
giminystés sistema giminyste nustato vienpusiSkai. DZ. Merdokas yra
pazymejes, kad klasifikacinés giminystés sistemos atradimas yra vienas
originaliausiy ir puikiausiy pasiekimy antropologijos istorijoje 8.

4 Zr.: Gendrolis E. Siuolaikinés socialinés ir kultirinés antropelogijos bruozai, 1 —
Problemos, 1976, Nr. 2(18); Gendrolis E. Siuolaikinés socialinés ir kultirinés antropo-
logl]os bruozai, II — Problemos, 1977, Nr. 1(19).

5 Evans-Pritchard E. E. Anthropology: Past and Prtsent.— Theory in Anthropology.
London, 1968, p 50.
8 Fortes M. Kinship and Social Order. The Legacy of Lewis Henry Morgan.— Chica-
go, 1969, p. 4.
7 Ten pat, p. 17.
8 Murdoc G. P. Social structure.— New York, 1949, p. 91.
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Silpniausia L. Morgano teorinio palikimo dalimi M. Fortis, kaip ir
dauguma socialinés ir kultiirinés antropologijos atstovy, laiko sistemine
visuomeneés raidos teorijg. Spéjami visuomeneés raidos periodai ir evo-
liucijos idéjos galinéios patraukti ir jZymius tyrinétojus, bet tai jau esas
iSankstinio nusistatymo ir ideologijos dalykas®. ,Senovés visuomenéje"
nuosavybés idéjai suteikiama mistiné galia, ji laikoma revoliucionizuo-
janciu veiksniu, kuris sukiires arijy giminystés sistemg, monogamine Sei-
maq ir civilizuotg visuomene. ,Mano nuomone,— sako M. Fortis,— tai silp-
niausia grandis jo (L. Morgano — E. G.) sukonstruotos spéjamos istorijos
vingiuotoje grandinéje, o tai yra i§ dalies dél to, kad ji maziausiai pa-
remta empiriniais jrodymais” '°. Taigi L. Morgano bendrosios evoliucijos
teorija esanti mokslininko fantazijos vaisius.

Taciau istorizmo krypties antropologijoje atstovai (L. Vaitas, M. Sa-
linzas, E. Servisas, R. Redfildas ir kiti) pabrézia, kad bendrajg visuome-
nés evoliucija neginc¢ijamai jrodo materialinés kultiros pazanga, vis
sudétingesné socialiné organizacija bei kiti pozymiai.

* * *

Luisas Henris Morganas gimé 1818 m. Niujorko valstijoje, Auroro-
je. Junione jis studijavo teise, kartu domeédamasis matematika, mecha-
nika, politine ekonomija, lotyny, italy ir graiky kalbomis, antikos istori-
ja. Baiges teisés mokslus, jis 1844 m. Rocesterio komerciniame centre
atidaré savo juridine kontorg, o véliau dirbo vienos gelezinkelio bendro-
vés patikétiniu. Pagrindinis L. Morgano pajamy S$altinis buvo Mic¢igano
gelezies lydymo akciné bendrové, kurios prezidentu jis buvo ir valdé
ketvirtadalj sios bendrovés fondo.

Nuo jauny dieny L. Morganas domeéjosi indény (irokézy) gyveni-
mu, juy istorine praeitimi, socialine organizacija ir su savo bendramin-
Ciais jsteigé ,Irokézy ording". Ordinas arba brolija ne vien doméjosi
indény praeitimi, bet ir stengési padéti ciabuviams jy kovoje uz gim-
tyju Zemiy iSsaugojima, uZ lygiateisiSkumg su baltaisiais. L. Morganas
buvo vienas aktyviausiy brolijos nariy, pasireiSkes kaip kilnus humanis-
tas, irodinéjes, kad indénai yra lygiateisiai Amerikos pilieciai ir turi uz-
imti derama vietg visuomenéje. Jis ne karta kreipési j senata ir prezi-
denta, lankési VaSingtone, siilydamas keisti politikg indény atzvilgiu,
rekomendavo pertvarkyti indény reikaly departamenty. Taciau L. Mor-
gano ir jo bendraminciy pastangos nepakeité diskriminacinés politikos
indény atzvilgiu. Indénai ir Siandien tebekovoja uz savo teises.

Indénus L. Morganas tyrinéjo visa gyvenimg, daZnai apleisdamas sa-
vo, kaip juristo ir komersanto, darbg. Jis aplanké ne vieng indény rezer-
vatg, ne vieng gentj, tyrinédamas jy giminystés santykius, socialine or-

9 Ten pat, p. 40.
10 Metiep V. Kopennnie amepuRaHIpl. HoBoe ABHJKeHHe COIIPOTHBAEHHS HHAEHI{€B.—
M., 1974
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ganizacijg, namuy ukj, jrankius, paprocius, tradicijas, kalbg. 1846 m. su
draugais C. Porteriu ir T. Darlingu L. Morganas apsilanké Tanavandos
indény rezervate ir cia, atlikus butinas jsunijimo ceremonijas, jie buvo
priimti | irokézy gentj kaip jos nariai. Tapes irokézy Senekos genties
Vanago nariu, L. Morganas jgijo galimybe giliau susipaZinti su jy so-
cialinés organizacijos ypatybémis. Daug jam padéjo baltyjy iSsilavinimg
turéjes indénas E. Parkeris. L. Morganas tapo geriausias irokézy Zinovas.
Spaudoje pasirodé 14 jo straipsniy apie irokézus, 1851 m. jie buvo is-
leisti atskira knyga (Rocesteryje, Niujorke ir Londone), pavadinta ,,Iro-
kézy lyga" (., The League of the Iroquois”). Iki Siol ji laikoma viena is-
samiausiy studijy apie Niujorko valstijos indénus.

Tyrinédamas indénus, L. Morganas surinko nemazg jy gamybos, bui-
ties reikmeny, ruby, muzikos instrumenty kolekcijg, kuri buvo perduota
Niujorko muziejaus indény skyriui.

Betyrinéjant indény genciy giminystés santykius ir konstatavus juy
panaSumg, L. Morganui parupo nustatyti Amerikos indény rySius su
Azijos kontinentu, iSsiaiSkinti ty santykiy pobudj kitose pasaulio Salyse.
Buvo sudaryta speciali anketa ir per Smitsono institutg 1860 m. issiunti-
neta JAV diplomatams jvairiose pasaulio Salyse. Remdamasis savo su-
rinkta ir i§ kity Saliy gauta medziaga, L. Morganas 1865 m. parengé ant-
rg stamby mokslinj darbg, skirta giminystés sistemy tyrimui. Ir Siandien
knyga ,Giminystés ir svainystés sistemos" (,,Systems of Consanguinity
and Affinity of the Human Family") labai vertinama specialisty. Kaip
jau minéta, Siame darbe autorius nustaté esant dvi giminystés sistemas:
klasifikacine ir apraSomaja. Pirmosios giminystés sistemos, budingos iki-
klasinei visuomenei, pakeitimg antrgja L. Morganas sieja su kokybiskai
nauju visuomeneés raidos etapu — privacios nuosavybeés atsiradimu. Si
mintis veliau iSvystyta pagrindiniame mokslininko darbe.

L. Morganas buvo iSstudijaves Europos mokslininky, tyrinéjusiy iki-
klasine visuomene, darbus ir pritaré O. Kontui, H. Spenseriui, E. Tailorui
bei kitiems, kad egzistuojancios berastés gentys yra ankstesniy visuo-
meneés evoliucijos pakopy liudininkés. L. Morganas buvo giliai jsitikines
tokios evoliucijos désningumu ir aiskiausiai tai iSdésté ,Senovés visuo-
meneéje”.

1875 m. Detroite jvykusiame XXIV Amerikos mokslo pazangos aso-
ciacijos suvaziavime L. Morganas jsteigé nuolatine antropologijos sekci-
ja ir émeési jai vadovauti, nes buvo placiai pripazintas JAV antropolo-
gijos vadovas. Netrukus jis buvo isSrinktas SeSioliktuoju Nacionalinés
moksly akademijos nariu, o 1879 m. tapo anks€iau minétos Amerikos
mokslo paZangos asociacijos prezidentu.

L. Morganas nuolatos ripinosi mokslo ir Svietimo pazanga. Jis ma-
terialiai- padéjo jsteigti koledzg Auroroje; Rocesteryje, kur pats gyve-
no, jsteigé mokslininky kluba, Zinoma toli uz miesto riby. Po mirties
mokslininkas paliko Rocesterio universitetui savo bibliotekg ir rankras-
¢ius, pinigy motery koledzui jsteigti. Sis koledzas buvo pavadintas
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L. Morgano vardu. Pagaliau ir komerciné veikla jam buvo priemoné
moksliniams tyrinéjimams vykdyti. Indény gentis L. Morganas tyrinéjo
savo léSomis, savo léSomis leido ir knygas. Kaip pazymi jo biografas
K. Resekas, i visy knyguy, kurias iSleido L. Morganas, iSpirko tik ,Iro-
kézy lyga", ir autorius gavo 250 doleriy honorarg !!.

1870 m. L. Morganas iSvyko i kelione po Europa ir praleido joje
14 ménesiy. Per ta laikg jis gerai susipaZino su Vakary Europos S$aliy
gyvenimu ir jy socialinémis problemomis. Europa jam atrodé dar tebe-
gyvenanti feodalizmo epochoje, nes ¢ia vieSpataujanti aristokratija joja
ant liaudies sprando. Neturtingieji, dar prieS gimdami, netenkg visy tei-
siy, o praturtéjusi burzuazija siekianti tapti privilegijuota klase. Ateisian-
ti kada nors ir liaudies eilé tarti savo zodj, bet §i ateitis L. Morganui
atrodé dar tolima. Paryziuje L. Morganas apsilanké po Komunos pralai-
méjimo. Paryziaus Komung jis vertino kaip paZangy socialinj reiskini.
Komunarus jis vadino kilniais patriotais. Zudynés Paryziuje po Komunos
pralaiméjimo, jrodancios tautos barbariSkumg ir nieku nepateisinama
valdanciosios klasés ziauruma !’. Savo $alji L. Morganas laiké daug pa-
zangesne ir demokratiskesne, nematé joje vykstancios klasiy kovos ir
socialinés nelygybés, Zodziu, gerokai ja idealizavo. .

Anglijoje L. Morganas susitiko su C. Darvinu, kuris jj vadino pir-
muoju Naujojo Pasaulio visuomenés mokslininku, su Britanijos antropo-
logijos atstovais Dz. Maklenanu, DZ. Leboku, H. Meinu. Pastarieji, kaip
ir E. Tailoras, nepripazino L. Morgano veikaly mokslinés vertés ir pra-
déjo pries ji arSig polemikg, didele .dalimi nulémusig vélesnj angly so-
cialinés antropologijos pozZiiirji i jo teorijg. Tai pastebéjo ir L. Morgano
amzininkas F. Engelsas. Tikétis Britanijos antropology palankumo L. Mor-
ganas negaléjo, nes jo teorija griové pripaZintg brity antropologijos au-
toriteta.

1877 m. iSleistas pagrindinis L. Morgano darbas ,,Senovés visuome-
né arba Zmonijos pazangos linijyu nuo laukinés biklés per barbarybe
i civilizacijg tyrinéjimas”, kuriame autorius suformulavo visuomenés rai-
dos désningumus, analizuodamas Zmogaus minties raidg, materialinés ga-
mybos vystymasi ir jos poveikj socialinei organizacijai, priva¢ios nuosa-
vybés ir valstybés kilmei.

Knyga buvo labai palankiai jvertinta JAV mokslininky ir periodinés
spaudos. Angly antropologai L. Morgano teorijg paskelbé jo fantazijos
vaisiumi. K. Marksas ir F. Engelsas ,Senovés visuomenés" autoriui pri-
pazino atradimo nuopelng, kuriant materialistinj visuomenés tyrimo me-
toda. Antrasis ,,Senovés visuomenés" leidimas iSéjo 1878 m., treciasis —

11 Resek C. Lewis Henry Morgan. American Scholar.—The university of Chicago
Press, 1960, p. 106. )

12 Zr.. Resek C. Lewis Henry Morgan. American Scholar.— The university of Chi-
cago Press, 1960, p. 122—123; Morgan -L. H. Ancient Society Cambridge, (Mass.) 1964,
p. XXXVIL
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1907 m. ir paskutinis — 1964 m. Sj leidimg parengé zZinomas JAV kulti-
rinés antropologijos atstovas L. Vaitas.

1881 m. paskelbtas paskutinis L. Morgano darbas ,, Amerikos ¢iabu-
vig namai ir namy gyvenimas" (,,Houses and House Life of the Ameri-
can Aborigines"). Tais pacCiais 1881 m., Rocesteryje L. Morganas miré.

* * *

Nuoseklaus monistinio visuomenés tyrimo metodo L. Morganas ne-
sukiiré. ,Senovés visuomeneéje” savotiSkai susipina dvi — idealistiné ir
materialistiné — evoliucijos teorijos linijos, kurias autorius jau atskiria
darbo pradzioje. Viena i§ jy remiama pradiniais institutais, pradinémis
idéjomis, minties uZuomazgomis, o kita — materialine gamyba, iSradi-
mais ir atradimais. RySys tarp Siy dvieju evoliucijos linijy lieka neais-
kus. L. Morganas nors ir nelaiko pradiniy minties uZuomazgy plétotés sa-
vaiminiu procesu, taciau juy santykiai su antrosios linijos reiskiniais lie-
ka neaiskis. Taciau, antra vertus, autorius lyg ir pritarigs nuomonei, kad
visuomenés institutai ir jy raida priklauso nuo Zmogaus samonés evo-
liucijos. AiSkindamas giminés, Seimos, nuosavybés evoliucija, L. Morga-
nas jg sieja su valdymo idéjos, Seimos idéjos ir nuosavybés idéjos rai-
da 13, Sig iSvada tartum paremia kita autoriaus mintis, kad materialus
pasaulis ir Zmonija vystosi dieviskos apvaizdos padedami.

Kita L. Morgano evoliucijos teorijos dalis pagrista materialinés ga-
mybos analize, tos gamybos reikSmés visuomenés raidai iSaiSkinimu. Au-
torius pabrézes, kad Zmogus yra vienintelé butybé, gaminanti maistg,
kad Si gamyba jj iSskyrusi i§ gyvuliy pasaulio ir sglygojusi visg tolesne
visuomenés paZangg. , Todél visai tikétina,— sako jis,—kad didZiosios
zmonijos pazangos epochos daugiau ar maziau tiesiogiai sutapo su pra-
gyvenimo $altiniy isplétimu” 4.

Zmonijos istorijai L. Morganas nustaté dvi pagrindines visuomeneés
organizacijos formas. Pirmgjg jis pavadino socialine organizacija (so-
cietas). Ji rémési asmeniniais santykiais, o jos pagrindas buvo giminé,
i§ kurios atsirado fratrija, gentis, genéiy sgjunga, sudaranti tautg (popu-
lus). Antroji forma vadinama politine (civitas) ir remiasi teritorija bei
privacia nuosavybe. Analizuodamas materialinés gamybos vystymasi ir
jos vaidmenj visuomenés organizacijai, L. Morganas jrodé, kad klasinés
visuomenés atsiradimg sglygojo priva¢ios nuosavybeés jsivieSpatavimas.
Si tyrimo linija atvedé autoriy prie iSvady, kurias anksCiau, tyrinédamas
klasine visuomene, priejo K. Marksas.

L. Morganas j visuomenés istorijg Zziliréjo kaip i désninga procesa.
Jis raSé, kad Zmonijos raida visur vyko beveik vienodai, kadangi analo-
giskomis sglygomis Zmoniy poreikiai iS esmés vienodi, o protinés veiklos
apraiskos dél rusinio visy Zmonijos rasiy tapatumo irgi vienodos. Vi-

13 Moprar A. I'. ApeBHee obmectso.—A., 1934, c. 3, 4, 7, 216, 315.
4 Ten pat, p. 14.
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suomeneés istorijoje jis skyré tris pagrindinius periodus — laukine buk-
le, turinc¢ig tris pakopas, barbarybe — taip pat turinc¢ig tris pakopas ir
civilizacijg — senovés ir dabartine. Nustates Siuos periodus, autorius ne
karta pazymi, kad negalima visoms visy kontinenty visuomenéms pri-
skirti vienus ir tuos pacius materialinés bei dvasinés kultiiros poZymius,
nes atskiry visuomeniy raidoje yra netolygumuy, nepalankiy gamtiniy ir
socialiniy sglyguy sukeliamy degradacijos reiSkiniy, pastebima kultiros
difuzija ir kt.

Daugiausia démesio veikale skiriama giminés analizei. Gimines vie-
tos ir vaidmens ikiklasinéje visuomenéje iSaiskinimas yra vienas didZiau-
siy L. Morgano nuopelny. Jo meto mokslininkai nesuprato gimininés or-
ganizacijos reikSmés visuomenés gyvenime. L. Morgano teorija sugrio-
veé iki tol vieSpatavusig teologine ir patriarchaline paziiirg j visuomene,
irodé, kad visuomené evoliucionuoja. Gimine L. Morganas laiké pagrin-
dine ikiklasinés visuomenés lastele ir apibrézé ja kaip visumg kraujo
giminaic¢iy, kilusiy i§ vieno bendro protévio, ir turinciy giminés varda,
taip pat susijusiy kraujo rySiais; giminé nustatoma pagal motinos arba
pagal tévo linijg !>, Gimininei visuomenei budinga bendruomeniné nuo-
savybes forma, jos narius sieja giminystés rysiai, garantuojantys tarpu-
savio pagalba ir saugumg, teisiy lygybe. Pagrindiniai giminés princi-
pai — laisvé, lygybe, brolybé — buvo budingi visai indény visuomenei.
Autorius pazymi, kad indény giminés buvo toteminés, kildinusios save
i§ kokio nors gyvo ar negyvo gamtos objekto. Pradinei giminei pasidali-
jus, atsiradusi fratrija, kurios natiiralus pagrindas buves ja sudaranciy
giminiy kraujo giminysté !8, nes, iSaugus Zmoniy skaiciui, giminé susky-
la i dvi gimines, tos, savo ruoztu, vél pasidalija, o po kurio laiko susi-
jungia i dvi ar daugiau fratrijy. Fratrijos sudaro gentj, o gentis vél sky-
. la i kelias gentis, sudarancias konfederacija.

L. Morganas buvo jsitikines, kad abiejuose Amerikos kontinentuose
iki europieciy atéjimo dar nebuvo susiformavusi klasiné visuomené. Ac-
teky visuomené visais esminiais poZymiais sutapusi su irokézy konfe-
deracija ir buvo pasiekusi tik vidurine barbarybés pakopa, kadangi ne-
zinojusi gelezies, pinigy ir kity aukstesnei pakopai budingy pozymiuy.
Véelesnieji tyrinétojai jrodé, kad L. Morganas buvo neteisus. Tiesa, jis
isskyré karine demokratijg kaip savitg tos gimininés organizacijos for-
ma, skirtingg nuo politinés visuomenés, taciau giliau neatskleidé jos spe-
cifikos. Sio pereinamojo etapo savitumus véliau iSryskino Kiti tyri-
nétojai.

L. Morganas jrodé, kad giminiy suirimas ir miesto tipo bendruome-
niy suklestéjimas yra pakankamai tiksli riba, skirianti barbarus nuo ci-
vilizuoto pasaulio, senovés visuomené — nuo dabartinés 7.

15 Ten pat, p. 38.
16 Ten pat, p. 54.
17 Ten pat, p. 88.
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Socialine visuomenés organizacija L. Morganas susieja su nuosavy-
bés raida, parodo, kad S5i raida atveda i socialine nelygybe, aristokratiz-
mo principo jsigaléjimg ir su juo susijusig privataus turto paveldéjimo
teise 18 Drauge su $ia teise gimininé priklausomybé buvo pakeista teri-
torine priklausomybe. Remdamasis graiky ir romeény istorija, mokslinin-
kas parodé, kad neribotos individualios nuosavybés idéja galutinai jsi-
vieSpatavo civilizacijos periode. ISkilusi aristokratija grubiai pazeide
ankstesnés visuomenés demokratinius principus, uzgrobé valdzig, nuSa-
linusi liaudj nuo visuomenés reikaly tvarkymo. Privatiné nuosavybé pa-
gimdé despotizmg, cezarizma, monarchijg, privilegijuotas klases ir, pa-
galiau, atstovaujamgjq demokratija. Nuosavybés kaupimas tapo svar-
biausiu civilizuoty nacijy tikslu.

Taigi nuosavybés santykius, nors ir kildindamas juos iS nuosavybes
idéjos, L. Morganas laiké pagrindu, nuo kurio priklauso visi kiti visuo-
menés santykiai. ,Privacios nuosavybés idéja,—rasé L. Morganas,— i§
pradziy zmogaus prote silpnai vystési, bet galy gale tapo vyraujancia
aistra. Vyriausybe ir jstatymai pirmiausia atsirado jai sukurti, saugoti ir
panaudoti. Ji jvedé vergijg kaip turto kirimo priemone ir po keliy tiks-
tantmeciy patyrimo pati sukélé vergijos panaikinimg, kai buvo pastebe-
ta, kad laisvas darbininkas yra geresné masina turtui gaminti” .

Nuosavybeées idéjos vystymasis néra savaiminis procesas, nes pasiro-
do, kad nuosavybés santykiy kaita susijusi su , pragyvenimo priemoniy"
isigijimo budu, su ,iSradimy ir atradimy" vystymusi. Taigi, nors ir ne-
nuosekliai, bet iS5 esmés materialistiSkai, L. Morganas aiSkino visuomenés
raidg, ir jo koncepcija buvo artima K. Markso ir F. Engelso koncepcijai.
Lygindami Sias koncepcijas, aiSkiai pastebime esminj skirtuma tarp ju.
K. Marksas akcentuoja, kad ,,...teisiniai santykiai, kaip ir valstybiy
formos, negali buti suprasti nei patys iS saves, nei i§ vadinamojo Zmo-
gaus dvasios visuotinio vystymosi, kad, prieSingai, jy Saknys slypi tose
materialinése gyvenimo salygose..."?°, t.y. gamybiniuose santykiuose,
atitinkanciuose tam tikra materialiniy gamybiniy jégy issivystymo pako-
pa. Jis irodé, kad socialinio, politinio ir dvasinio gyvenimo procesus galy
gale salygoja materialinio gyvenimo gamybos biidas, o todél: ne Zmo-
niy samoné nulemia jy bitj, bet, atvirksciai, jy visuomeniné bitis nule-
mia jy samone ?'. Gamybiniy jégy issivystymas veda j vis didesnj visuo-
meninj darbo pasidalijima, verc¢ia keisti visuomenés gamybinius santy-
kius, taigi ir nuosavybés santykius, kuriems esant iki tol vyko gamyba.
F. Engelsas klasinés visuomenés atsiradimg siejo su visuomeniniu darbo
pasidalijimu, padidinusiu darbo nasumg ir iSplétusiu gamybos sritj 22.

18 Ten pat, p. 150.

8 Ten pat, p. 303—304.

® Marksas K. Dél politinés ekOI‘lOIIlIJOS kritikos. Pratarmé.— Marksas K., Engelsas F.
Rinkt1n1a1 rastai dviem tomais, V., 1949, t. I, p. 303.

! Ten pat, p. 304.

2 Engelsas F. Seimos, privatinés nuosavybés ir valstybés kilmé.— Ten pat, V., 1950,
t. 2, p. 279, 281, 286.
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L. Morganas neatskleide tikrosios gamybiniy jégy ir gamybiniy san-
tykiy esmeés, suprasdamas juos tik kaip Zzmoniy santykius su daiktais,
taigi neiSaiskino jy, kaip socialiniy santykiy prigimties. Socialiniy kla-
siy objektyvus interesy priesiSkumas, juy tarpusavio kova, kaip antago-
nistiniy visuomeniy vystymosi sglyga, kylanti i§ gamybiniy jégy ir gamy-
biniy santykiy neatitikimo, valstybés kilmeés ir jos esmeés iSaiSkinimas
yra marksizmo klasiky nuopelnas. Sie klausimai analizuojami F. Engel-
so darbe ,Seimos, privatinés nuosavybeés ir valstybés kilmé", parasyta-
me, jvertinant L. Morgano atliktus tyrinéjimus.

I klasine visuomene L. Morganas Zituréjo kaip i istorinj visuomenés
raidos etapa, kuris bus pakeistas neklasine, demokratine visuomene. ,Lai-
kas, praéjes nuo civilizacijos pradzios,— rasé jis,—yra tik ankstesnio
zmonijos gyvenimo, kaip ir ateities amziy atkarpa. Jei istorinés veiklos
vienintelis tikslas pasirodo esgs turtas, tai galutinis jos rezultatas turi
bati visuomenés prazitis, nes tokia veikla slepia savyje savo sunaikini-
mo elementus. Demokratinis valdymas, brolybé visuomenés santykiuose,
teisiy lygybeé, visuotinis Svietimas apibiuidins sekancig visuomenés san-
tvarky, kurios nenukrypstamai siekia patyrimas, protas ir mokslas. Ji
bus senovés giminiy laisves, lygybés ir brolybés atgimimas, tik aukstes-
ne forma" 2. Sios iSvados L. Morganas pri¢jo, vadovaudamasis istorine in-
tuicija. K. Marksas neklasinés visuomenés susiformavimo pagrindus at-
rado burzuazinés visuomenés gelmése besivystanciose gamybinése jégo-
se, kurios. sukuria prielaidas klasiniams antagonizmams iSspresti.

Analizuodami L. Morgano teorinj palikimg, turime prisiminti, kad
nuo ,Senoveés visuomenés" paskelbimo iki Siy laiky sukaupta gausi iki-
klasinés visuomenés tyrinéjimo medziaga, kuria remiantis galima kritis-
kai vertinti ne vieng tyrinétojo teiginj ir atsisakyti kai kuriy jo hipote-
ziy. Tq patj pastebéjo ir F. Engelsas, kuris i§ esmés priémé L. Morgano
pateikta giminés bei Seimos raidos teorijg, atsizZvelgdamas j to meto
mokslo lygi. :

Dabartiné giminés ir Seimos raidos teorija yra i§ esmés pasikeitusi.
Be to pasikeité ir ikiklasinés visuomeénés periodizacija. Siuolaikinis moks-
las jrodé, kad Zmogus ugnj jsisavino daug anksciau, negu galvojo
L. Morganas; Zuvis pradéta naudoti maistui véliau. Klasiné visuomené
atsirado ne ,,gelezies amziuje", o vario ir bronzos epochoje. Zymiai pasi-
keitusi ir atskiry genciy bei tauty klasifikacija. Ta¢iau L. Morgano nu-
statytas peréjimas i§ laukinés buklés j barbarybe, siejamas su gyvuli-
ninkystés ir zemdirbystés atsiradimu, Siuo metu visuotinai pripazintas
kaip revoliucinis perversmas visuomenés raidoje. Tas perversmas vadi-
namas neolito agrokultuarine revoliucija .

Nustatydamas visuomenés raidos periodus, L. Morganas iSskyré kai
kuriuos materialinés gamybos pasiekimus, kurie pasirodé nepakankami

2 Moprdu A T. ApeBHee-oﬁmecmo, c. 329.
24 7Zr.. Childe V. G. Social Evolution.— London, 1951; Herskovits M. S. Cultural
Anihropology.— New York, 1955; Cole S. The Neolitic Revolution.— London, 1970, ir kt.
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visuomenés raidos periodizacijai (puody Ziedimas ar gelezies naudojimas
néra pakankamas pagrindas priskirti visuomene konkrec¢iam ikiklasinés
visuomeneés periodui ar civilizacijai). Naujas etapas prasideda visuome-
nés raidoje ne dél atskiro materialinés gamybos pasiekimo: ji salygoja
iStisas tokiy pasiekimy kompleksas, atsirades gamybiniy jéguy vystymosi
nulemto visuomeninio darbo pasidalijimo.

Siuolaikinis mokslas pripazjsta L. Morgano nustatytas ikigimininés ir
gimininés visuomenés stadijas, taciau giminés kilmés ir Seimos raidos
klausimai Siandien kitaip aiSkinami. Placiau apie giminine bendruomene
ankstyvuoju jos raidos laikotarpiu jau yra rasyta anksciau 25, todél ¢ia
tik primenama, kad pirmoji Zmoniy bendrumo forma, kurioje vyrauja
socialiniai, o ne biologiniai santykiai, yra gimininé bendruomené — Ho-
mo sapiens visuomené. Visas ankstesnis ikigimininis laikotarpis sutampa
su besiformuojanc¢ia visuomene, apimancia pitekantropo ir j ji panaSiy
butybiy bei neandertalieCio egzistavimo epocha. Taigi besiformuojanciy
ir susiformavusiy zmoniy stadijos sutampa su kokybiSkai skirtingomis
pirmykstés kaimenés ir gimininés bendruomeneés stadijomis.

L. Morganas paneigé iki jo vieSpatavusia patriarchaline Seimos teo-
rija ir, remdamasis etnografine medZziaga, nustaté, kad Siuolaikiné Sei-
mos forma yra ilgo visuomenés vystymosi rezultatas. Jis pateiké tokig
evoliucijos schemg: promiskuitetas — kraujo giminystés Seima — puna-
lua Seima — patriarchaliné Seima (visuotinai nepaplitusi) — monogaminé
Seima. :

Promiskuiteto epocha S$iandien priskiriama tik besiformuojanciy
zmoniy kaimenei, nepaliekant jokiy tarpiniy etapy tarp jos ir gimininés
bendruomenés. L. Morgano iSvados apie ankstyvasias visuomeneés orga-
nizacijos formas — ordqa, turinCig nereguliuojamus lytinius santykius,
kraujo giminystés Seima, punalua Seima — pasirodé tik hipotezés, kuriy
nepatvirtino vélesnieji moksliniai tyrinéjimai. Visuotinai Siandien pripa-
zistama tik poriné ir monogaminé Seima. Pirmoji santuokos forma su-
tampanti su egzogamijos ir gimininés bendruomenés atsiradimu.L.Mor-
gano teiginys, kad ordoje vieSpatavusi promiskuiteta pakeitusi kraujo
giminystés Seima, draudzianti santykius ir santuokg tik tarp tévy ir vai-
ky, néra teisingas. Teiginj, kad punalua Seima iSsivyscCiusi i§ grupinés
broliy ir sesery santuokos, L. Morganas grindé i§ Havajy saly gauta in-
formacija; ten gimininé visuomenés organizacija i§ tikryjy jau buvo su-
irusi, egzistavo klasiné visuomené. XX a. tyrinétojai (V. Riversas ir ki-
ti) nustaté, kad Havajuose aptikta punalua Seima priklauso daug veéles-
nei stadijai ir yra savita patriarchalinés Seimos atmaina. Todél nebeliko
pagrindo hipotezei, kad egzistavo kraujo giminystés Seima, i§ kurios per
punalua Seimg atsirado giminé ir gimininé egzogamija.

2 Gendrolis E. Giminé pirmykstéje visuomenéje— Problemos, 1973, Nr. 2(12), p.
99—109.
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Siuolaikinis mokslas ai$kina, kad giminé atsirado, suskilus pirmyks-
tei kaimenei j du egzogaminius kolektyvus, sudarancius dvinare gimi-
nine organizacija. V. Riversas pirmasis jrodé, kad dvinaré giminine or-
ganizacija atsirado i§ dviejy savarankiSky, svetimy kolektyvy susijungi-
mo santuokos santykiams. Jis taip pat jrodé, kad giminystés sistemos
pirmiausia reiSkia ne biologinius, o socialinius santykius. Pirmykste kai-
mene pakeitusi gimininé bendruomené turéjo dvinare organizacijg, iS
kurios atsirado fratrijos su joms bidinga egzogamija. Taigi gimininés
bendruomenés atsiradimas sutampa su dvinarinés organizacijos pradzia.

Pirmoji santuokos forma galéjo biuti dvinariSka gimininé grupiné
santuoka, jungianti du atskirus Zmoniy kolektyvus. Tai reiskia, kad kiek-
vieno kolektyvo vyras galéjo ieSkoti Zmonos tik kito kolektyvo motery
tarpe, o moteris galéjo tuoktis tik su kito kolektyvo vyru. Si grupineé
santuokos forma nereiSké nei visuotinés poligamijos, nei poliandrijos,
kaip gali atrodyti Zmogui, zinanc¢iam tik individualia santuokq, bidinga
misy visuomenei, nors poligamijos ir poliandrijos reiskiniai Zinomi ir
vélesniuose visuomenés istorijos etapuose. To nesuprato ir L. Morganas.
Grupiné santuoka reiské, kad kiekvieno kolektyvo nariai Zmonas ir vy-
rus turéjo rinktis i§ kito kolektyvo, o pasirinkimas buvo apribotas tik
tam tikra Zmoniy grupe. Todél pradine grupine santuoka reikia suprasti
kaip dviejy gimininiy bendruomeniy sgjungg, davusig galimybe ir ipa-
reigojusig tuoktis uz bendruomenés riby. Si santuokos forma neneigia
santuokiniy pory buvimo, bet ir numato jas.

Tarybinéje ir uzsienio literatiroje vis plaCiau jsigali teiginys, kad
individuali santuoka ir Seima biudinga visai Zmonijos istorijai, kad pa-
grindinis ikiklasinés visuomenés ekonominis vienetas, jos lgstelé buvo
ne giminé, o atitinkamo istorinio tipo bendruomené. Kai kurie tarybiniai
archeologai teigia, kad jau aukStutiniame paleolite atsiradusi individuali
santuoka ir maza Seima, todél ir turinti buti atmesta ir grupiné-dvinare
gimininé santuoka. Grupinés santuokos neturéjo ir L. Morgano tyrinéti
irokézai. Jy santuoka buvo poriné, nors jie ir iSlaiké grupinés santuokos
giminystés sistema. Si klasifikaciné giminystés sistema isreiSkia santy-
kius tarp santuokiniy grupiy, o ne tiesiogiai tarp individy. Ji nenurodo
giminystés linijy, budingy apraSomajai sistemai. Klasifikaciniais gimi-
nystés terminais iireiSkiami grupiniai giminystés santykiai, o aprasomoji
giminystés sistema iSreiskia rySius tarp individy ir yra linijiné.

Siandien diskutuojamas klausimas dél visuotinio pradinio motinos
giminés vieSpatavimo ir jos vélesnio' virtimo tévine. Etnografiné medzia-
ga irodé, kad klasiné visuomené gali formuotis ir suirstant motinos gi-
minei. Taigi ikiklasinés visuomenés periodizacija, pagrista vien filiacijos
formy kaita, pasirodé esanti nepakankama. Vyksta diskusijos ir dél gi-
minés funkcijy ikiklasinéje visuomenéje. Vieni tyrinétojai, kaip ir
L. Morganas, giminei priskiria visas ekonomines funkcijas, kiti ekonomi-
ne visuomenés lagstele pripazjsta atitinkamo- istorinio tipo bendruomene.
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PanasSig mintj yra pareiSkes ir F. Engelsas, nors specialiai niekur to ne-
akcentavo.

Siy diskutuojamy klausimy sprendimg salygos ir tai, kokios korek-
tyvos bus ateityje padarytos L. Morgano ir F. Engelso pateiktoje ikikla-
sinés visuomenés periodizacijoje %.

Bet ir Siuo metu yra aiSku, kad iSliekamajg verte turi L. Morgano
atrasta ikiklasinés visuomenés materialistiné interpretacija, giminés vaid-
mens toje visuomenéje iSaiSkinimas, klasifikacinés ir aprasomosios gi-
minystés sistemy atradimas. L. Morganas sieké iSaiskinti bendruosius vi-
suomeneés evoliucijos désningumus ir, jei kai kur suklydo, tai patikslinti
ji yra vélesniy tyrinétojy pareiga. Tokia mokslo raida. Per Simtmetj, pra-
éjusi nuo ,,Senoveés visuomenés" pasirodymo, susikaupé daug medziagos,
kurios L. Morganas neturéjo ir j kurig negaléjo atsizvelgti. Taciau ir su
esminémis pataisomis jo teorija neprarado savo mokslinés vertés. To-
dél L. Morganas Siandien pagristai laikomas mokslinio ikiklasinés visuo-
menes tyrinéjimo pradininku.

% Sie klausimai placiai aptarti rinkinyje «IIpo6AeMBl HCTODHR AOKaIIETAAHCTHIECKHX
obmecTtB», KB. L.— M., 1968. F. Engelso darbai apie ikiklasing visuomene analizuojami kny-
gose: «3HTreAbC — TeopeTHR».— M., 1970; «PasButHe . OHreabcoM npobreM drrocodmu
R COBPEMEHHOCTB».— M., 1975,
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