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V. BUROVAS

AUKSCIAUSIOS MORALINES VERTYBES GENEZE IR STRUKTURA
I. KANTO FILOSOFIJOJE

AukSciausios moralinés vertybés genezé ir struktira I. Kanto filo-
sofijoje ¢ia bus nagrinéjama peréjimo nuo teorinio prie praktinio proto
aspektu, turint galvoje ir kritinio transcendentalizmo idéjos evoliucija.
Auksciausio gério struktiita bus aptarta analizuojant praktinio proto
postulatus — dieva, laisve, nemirtingumg. Auks¢iausioji moraliné verty-
bé 1. Kanto etikoje yra Siy postulaty sintetiné vienybe.

I. Kanto etikos problemos ir dabar tebéra aktualios. Antai O. Drob-
nickis nurodo, kad s$alia jvairios rasies neokantininky ,angly etinis in-
tuityvizmas, vokieciy fenomenologiné vertybiy teorija, neopozityvisti-
nes moralés kalbos koncepcijos, egzistencializmo ir neoprotestantizmo
etika naudojasi I. Kanto metodologiniais principais, postulatais, kritiné-
mis nuostatomis ir jy antinomijomis, suvokdami tai pavéluotai”’'. I. Kan-
to kritiniame transcendentalizme mes aptinkame klasikinio tipo trans-
cendentalaus idealizmo (Platonas, neoplatonikai) ir proto kritikos idéjos
(R. Dekarto, D. Hiimo tradicija) sinteze. Nuoseklus kritinio transcen-
dentalizmo idéjos vystymasis apima tris aspektus: principo, metodo ir
sistemos. Kaip principag I. Kantas formuluoja transcendentalizmo pra-
dus, nagrinédamas jutimiSkumg ir intelektq iki ju aprioriniy istaky. Me-
todo pagrindas yra transcendentalizmo ir kriticizmo idéjuy pozityvioji
sintezé. Metodas privalo atrasti ikireflektyvaus, transcendentalaus sub-
jekto egzistavimo galimybe ir aprioriniy Ziniy tirj. Sistema — tai toles-
nis metodo vystymasis, paremtas ikireflektyviomis transcendentalaus
subjekto sritimis, iSlaikiusiomis proto kritika.

Kritinio transcendentalaus idealizmo idéjos raida yra imanentiné
gnoseologijai, estetikai, etikai, t. y. lie¢ia proto santykj su jutimiSkumu
ir intelektu, malonumo ir nemalonumo jutimu, valia. Vengdami forma-
lizmo, nurodysime, kad tris kritinio transcendentalizmo idéjos aspektus
atitinka tokie darbai: disertacija , Apie jutimais ir protu suvokiamo pa-
saulio forma ir pradzig" (1770), ,,Grynojo proto kritika" (1781), ,,Gam-
tos moksly metafiziniai pradai” (1786). Etikoje —,Dorovés metafizikos
pradai” (1785), ,Praktinio proto kritika" (1788) ir ,Iproc¢iy metafizika"

' Apo6ruykuil O. I'. TIpo6aeMer HpaBcTBewHOCTH.— M., 1977, c. 182.



20 V. BUROVAS

(1797). Estetikoje Sie trys momentai imanentiski ,,Sprendimo galios kri-
tikai" (1790), kuri yra tarpiné grandis tarp ,Grynojo proto Kkritikos"
ir ,,Praktinio proto kritikos".

Naujuju laiky filosofijoje R. Dekartg galima laikyti pirmuoju filoso-
fu, kuris nurode ikireflektyvine transcendentaline sritj paZinimo sub-
jekte. I. Kantas tes2 dekartiSkosios ,abejonés" tradicija, nagrinédamas
gilesnes ikireflektyvios sagmonés sritis. I. Kanto metodas neleidZia apsi-
riboti negatyviu proto kritikos patyrimu, sustoti D. Hiumo skepticizmo
lygyje, bet leidzia pereiti prie pozityvaus tikrovés paZinimo. I. Kantas
proto kritikg suprato ne kaip skepticizmo filosofija, o kaip salyga ir
prielaida naujo tipo pozityviai transcendentalinei filosoiijai sukurti. Po
nuoseklios proto kritikos I. Kantas iZzengia i betarpisky, ikireflektyviniy
musy buties ir Ziniy pagrindu sriti. Gnoseologijoje §i sritis apribojama
aprioriniu jutimiSkumu ir intelektu, estetikoje — malonumo ir nemalo-
numo jausmais, etikoje — grynaja valia. Sios ikireflektyvumo sritys eg-
zistuoja kaip sintezés pagrindai kuriant apriorinius sintetinius teiginius.
Nereflektyvios savo turiniu yra ir proto idéjos. jeigu ju objektas yra
besalygiSkumas ir jos tiesiogiai santykiauja su bet kuria ikireflektyvu-
mo forma.

Samonés patyrimas, esant he kokiam kritinés filosofijos wvarian-
tui, igyjamas savimonés forma. Tai paaiskinama tuo, kad AS tuo paciu
metu yra kritinés refleksijos patyrimo subjektas ir objektas. Dél to ap-
rioriné ikireflektyvumo sritis, atrasta transcendentaliosios kritikos, taip
pat turi savimonés forma. Teoriniame prote tai — transcendentali apri-
oriné savimonés vienybé, praktiniame prote — grynoji valia, kategori-
nio imperatyvo forma. Tuo budu Si kritika atskiria ikireflektyvaus, teo-
rinio ir praktinio proto sritis. Tas sritis galima suprasti kaip teorines ir
moralines savimoneés sferas.

Pereiti nuo teorinio prie praktinio proto galima tiktai per ikireflek-
tyvigja subjekto buties sritj. Peréjimas nuo teorijos prie praktikos reis-
kia, kad pereinama nuo vienos savimonés formos prie kitos. Be to, per-
éjimas | kita savimonés struktura reiskia peréjima prie naujo ,subjekto-
objekto” santykio, remiantis nauja subjekto samprata. Savimones
kategorija galima laikyti viena iS pagrindiniy vokieciy klasikinéje filo-
fijoje. Cia lokalizuota fundamentali I. Kanto, J. Fichtés, F. Selingo, G. He-
gelio filosofijos problema.

Peréjimas nuo R. Dekarto prie I. Kanto ir nuo I. Kanto prie naujo
tipo transcendentaliniy filosofijy — tai peréjimas prie vis gilesniy iki-
reflektyvaus ,Cogito” sluoksniy, prie nauju santykio ,subjektas-objek-
tas” varianty; o peréjima nuo teorinéje srityje pralaiméjusio proto—
prie praktinio proto I. Kantas laiko uZbaigtu, galutiniu. Realiai protas
iSsiplétoja tiktai etikoie. Gnoseolegijos srityje jis pasmerktas fenome-
nalaus pasaulio begaliniam pazinimui ir jokiais budais negali jgyti Ziniy
apie noumenalig butj. IS tikryjy tokio tipo transcendentalizme protas
igyja galimybe skleistis ne tik etikos, bet ir gnoseologijos srityje.
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Siuo atveju turimos galvoje J. Fichtés ir F. Selingo transcendentali-
nés filosofijos sistemos. Jos atsirado kaip ikireflektyvaus I. Kanto sub-
jekto interpretacija. Tiesa, ir I. Kanto filosofijoje, véliau, gilesniu pa-
grindu, buvo sugrjZta prie teorinio proto. Tuo buvo pradétas naujas
etapas nagrinéjant gamtos moksly pradus. Tai matome ir viename i$
paskutiniy I. Kanto darby—, Apie aprioriniais principais pagrista per-
é¢jima nuo metafiziniy gamtos moksly pagrindy prie fizikos" (1797—
1803). :

Vystymasis nuo teorinio prie praktinio proto turi dvi puses. Pirmo-
ji—tai transcendentalus peréjimas, imanentiskas peréjimui nuo gno-
seologijos prie etikos ir tiesioginis proto, besiremiancio paciu savimi,
iSplétimas praktikos srityje Antroji — tai aktualus peréjimas nuo teori-
nio prie praktinio proto, vykstantis tikroveéje laisvés fenomeno pagrin-
du, taip pat antinomijos tarp laisvés ir butinumo sprendimas.

Pirmuoju atveju laisvé pasireiskia kaip probleminé sgvoka, ir teo-
rinis protas nesuteikia jai aktualios buties, nes intelektualiné intuicija
gnoseologijoje negalima. Todél mums kartu su vaizdiniais neduodami
pastaryju objektai, mes nesame laisvi tikrovéje, t. y. suvokdami savo
transcendentaline laisve. Peréjimas nuo teorinio prie praktinio proto
yra subjektyvus ir vyksta ne dél laisvés savokos, o jos pacios pagrin-
du, per aktualig laisvés butj tikrovéje.

Verta paminéti ir aukSciausio gério vietg transcendentaliniame ima-
nentiniame peréjime nuo teorinio prie praktinio proto. Grynas protas
reiSkiasi kaip praktinis ta prasme, kad gali nepriklausomai nuo empiri-
jos nukreipti valig i veiksmag, t. y. jos atzvilgiu buti tikslu. Tai imano-
ma dél to, kad protas, nusivvles galimybe atrasti idéjy ir vaizduoteés
atitikmenj tikrovéje, staiga aptinka savyje absoliucig vertybe ir tiks-
la. Grynas protas tampa valios subjektu ir objektu. Grynoji valia igyja
betarpisky, ikireflektyvig etine savimone, jos egzistavimo bido ir for-
mos prasme. Si betarpiska savimoné jungia peréjima nuo jutimiskos
prie vir§jutimiskos, supersubjektyvios bities. Vidinis proto tikslingumas
nukreipia valig, bet tik kaip gryna, kaip valinguma apskritai. I. Kantas
nurodo, kad peréjimas nuo teorinio prie praktinio proto — tapatus Zino-
jimui, jog valia laisva. Savo turiniu Sis Zinojimas, kad valia yra laisva,
identiSkas tam, jog mes suvokiame savo priklausomuma protu suvokia-
mam pasauliui. Kitaip tariant, sis suvokimas yra tapatus saves kaip
noumeno suvokimui. Valios laisvés ir noumenalios buties tapatumas yra
potencialus, transcendentalus, o ne aktualus buties ir mastymo tapatumo
atvejis. Mastymo ir biities tapatumas tikrovéje, intelektualios intuicijos
galimybé atsiranda tik esant aktualiai laisvei.

Lygiai kaip gamtus vieninguma laiduoja gryno intelekto savoky rin-
kinys (gamtos kategorijos, taip ir moralinio pasaulio vieningumg uztik-
rina aprioriniy praktiniy sgvoku rinkinys (laisvés kategorijos). Gamtos
vieningumas kategorijy lsiduojamas apriorine sintetine apercepcijos
vienybe, o moralinio pasaulio vieningumas uZtikrinamas apriorine lais-
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vos valios vienybe, esancia samonéje. Transcendentalus proto riby is-
plétimas teorijos srityje vyksta per gryny intelekto savoky su stebiniuy
apriorine forma sinteze.

Praktikos srityje protas pleciasi vykstant laisvés kategorijy su lais-
vos valios forma sintezei. S};uo atveju principinis teorinio ir praktinio
proto skirtumas reiSkiasi tuo, kad teorinis protas neaptinka savyje gry-
nuy steblmu formy, o praktinis protas savo prigimtimi turi grynos valios
forma. Si forma betarpiskai susieta si1 mastymo tipu. Grynos valios for-
ma praktiniame prote analogiSka grynuy stebiniy formai teoriniame pro-
te. Grynos valios formos ir laisves kategorijy sintezé savaime nevyks-
ta. I. Kantas nurodo, kad ,norint praktiSkai iSplésti grynaji pazinimga,
a priori privalomas nusiteikimas, t. y. tikslas kaip valios objektas, kuris,
nepriklausomai nuo visy teoriniy pagrindy, suvokiamas kaip praktiSkai
bitinas per kategorini imperatyva, betarpiSkai apibrézianti wvalig; Sis
objektas Cia auksciausias géris" 2 Dél to, kad grynos valios formos eg-
zistuoja betarpiskai prote, apriorinés praktinio proto sqvokos gali teigti
zinias be santykio su stebiniais, nors pats veiksmas yra laisvés jvykis ir
jutimais suvokiamame pasaulyje. Vadinasi, auksCiausias geris egzistuo-
ja kaip paties besipleciancio praktinio proto absoliutus tikslas ir vertybé.

Aktualus peréjimas nuo teorinio prie praktinio proto vyksta ne lais-
vés sgvokoje, o pacioje laisvéje. Jis yra antinomijos tarp laisveés ir
bitinumo sprendinys. Peréjimas nuo gnoseologijos prie etikos vyksta
dél laisvés, nes pastaroji pasirodo kaip vienintelé proto ideéja, kuriai
aktualiai egzistuoja mastymo ir buties tapatybé.

Peréjimas iS ,,gamtos karalysiés” i ,laisvés karalyste" yra taip pat ir
iSeitis iS5 gnoseologinés aklavietés, antinomijos tarp laisvés ir butinumo
issprendimas. Pagrindiniu I. Kanto gnoseologijos prieStaravimu galima
laikyti stebinio ir sgvokos prieStaravimg. Bet koks teorinio proto pries-
taravimas (jskaitant laisvés ir batinumo antinomijg) galy gale prasideda
jutimiSkumo ir intelekto prieStaravimu. Stebinio ir sgvokos prieStaravi-
mo sintezé yra galima tada, jei Sio prieStaravimo objektas yra reliaty-
vus, salyginis. Jei Sio prieStaravimo objektas yra besglygiSkas (t. y. sin-
tezés pagrindu tampa idéja, o ne kategorija), protas patenka i antino-
mija.

JutimiSkumo ir intelekto prieStaravimas yra ir paZinimo S$altinis, ir
riba. Savoky ir stebiniy sintezé negalima, nes tiek sgvokos, tiek stebi-
niai turi savas apriorines iStakas. Antra vertus, $i sintezé yra bitina
todél, kad zinios savo prigimtimi yra bitent jutimiSkumo ir mastymo
formy sintezé. Pastarasis prieStaravimas salygojamas misy zmogiSkosios
prigimties ir savo turiniu iSreiSkia intelektualios intuicijos negalimuma.
Kadangi miusy savokos nesugeba matyti, o stebiniai mastyti, atsiranda ir
transcendentalinés sintetinés apercepcijos vienybés struktiira, savo turi-
niu atitinkanti apriorine savimonés sinteze. Teoriniame prote tai yra pa-
grindiné savimonés struktira, kuri betarplskal squgOJa mqstymo tlpq,

2 Kanr H. CO‘{HHEHI/ISI—M 1965 T. 4(1), c. 468.
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o tarpiskai — jutimiSkumo forma. Dél jos mes suvokiame pasaulio ob-
jektuy forma, savo tapatumga, taip pat galime susieti mintj ir stebinj. Si
samonés struktira I. Kanto filosofijoje atsiranda kaip kritinio trans-
cendentalizmo idéjos nuoseklaus vystymosi rezultatas. Ji atsiranda ta-
da, kai idéja iSsivysto iki metodo lygio ir egzistuoja kaip transcenden-
talines filosofijos principy ,savimoné”. Svarbiausia Siuo atveju yra tai,
kad toji struktiura visiSkai nulemia savimonés tipa teorinio proto ri-
bose.

Proto veikla yra antinomijos tarp laisvés ir bitinumo sprendimas,
bities, o ne Ziniy prasme. Peréjimas nuo teorinio prie praktinio proto
imanomas tiktai kaip laisvés idéja. Jokia kita proto idéja neturi inte-
lektualios intuicijos savybés nei gnoseologijos srityje, nei moralés sfe-
roje. Dél to, kad laisvés idéja praktinio proto atzvilgiu igyja intelektua-
lios intuicijos savybe, mes netenkame transcendentalinés sintetines
apercepcijos vienybés strukturos. Todel keicCiasi savimoneés tipas ir sub-
jekto samprata. Auks$ciausias géris tampa absoliucia moraline vertybe
subjektui, pereinanc¢iam jutimais suvokiamo pasaulio ,,A§" bities ribas.
AuksSciausias géris teorinio proto srityje turi reguliatyvig funkcija,
o praktinio proto srityje — konstruktyvia. I$ auksSciausio gério, supran-
tamo kaip absoliuti moraliné vertybé, 1. Kantas kildina santykines ver-
tybes.

Etikoje I. Kantas labiausiai priartéja prie absoliuto (kaip subjekto)
sampratos. AiSkiausiai tai matyti analizuojant etikos imperatyvinj po-
budj, aukSciausia geérj, laisvés fenomeno ir moralinio désnio santyki
ir t. t. Absoliuto, kaip subjekto, idéja kartu su praktiniu protu rekonst-
ruoja ir teorinj. Zinoma, I. Kantas nepadaré tokio peréjimo, ir dél to
teorinis protas liko ,uzdarytas"”. Absoliuto, kaip subjekto, idéja tiesio-
giai buvo suformuluota F. Selingo tapatybés filosofijoje ir G. Hégelio
panlogizme. Tuo tarpu J. Fichtés , As" substancija, gimdanti i§ saves
+AS ir ,ne— AS", gali biti tik sglygiSkai laikoma nauja absoliuto sam-
prata. Pirminé , AS" substancija yra besalygiSkai iSplésta kantifkosios
transcendentalinés sintetinés apercepcijos vienybés samprata.

Dievas ir sielos nemirtingumas yra aukSciausios moralinés vertybés
egzistavimo salygos. Praktinio proto dialektikg I. Kantas atskleidzia
auksciausio gério sgvokos analize. AukSc¢iausias géris Cia yra supersub-
jektyvi ijvairiarasio doroviskumo ir laimés sintezé. AukScCiausio gério
antinomijg sudaro tai, kad doroviskumo ir laimés sintezé privalo san-
tykiauti vienas su kitu kaip priezastis ir veiksmas. Taciau laimé nega-
li bati doroviskumo priezastis, o doroviskumas — laimés priezastis. Sia
antinomijg. I. Kantas sprendzia postuluodamas noumenalyjj ir fenome-
nalyji pasauli. Antinomija iSnyksta, kai pripaZistame faktg, kad misy
bitis jutimiskai suvokiamame pasaulyje néra vienintelis ,, A$" egzistavi-
mo budas. PraktiSkai aukScCiausias géris pasiekiamas kitu supersubjek-
tyvaus , AS" egzistavimo bidu. AuksSciausias géris Siuo atveju yra pas-
kutinis ir bitinas moraliai apibréztos valios tikslas. Auks$cCiausias géris
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negali biti sglygojanciu valia pagrindu todél, kad tai determinuoty jos
heteronomijg. Savo ruoztu, heteronomija uzdrausty grynosios valios bi-
ties sritj, t. y. nereflektyvig valig. Grynaja valig salygoja tik moralinis
deésnis, bet ne tikslas. Juk grynoji valia pati savaime turi absoliucig
vertybe. AuksSciausias géris pasiekiamas, postuluojant dievo buvima ir
valios nemirtingumg. Antrasis postulatas suteikia galimybe begaliniam
musy dorovés progresui—1i valios ir moralinio désnio susiliejima. Ta-
Ciau Sis tapatumas nepasiekiamas jokiai1 mastanciai batybei jutimiS$kame
pasaulyje bet kuriuo jos egzistavimo momentu. Sielos nemirtingumo pos-
tulatas salygoja , AS" egzistavimg noumenaliame pasaulyje. Laimé,
I. Kanto manymu, yra vaizduotés, o ne proto idéja, apribota jutimiSko
pasaulio galimybiy. Ji turi savo objektyvy pagrinda, atitinkanti gamtos
tikslg ir valios krypti. Sig, besalygiskai iSplésta, tikslo ir valios tapaty-
be I. Kantas supranta kaip dieva. Dievo buvimo postulatas — tai reika-
lavimas, kad egzistuoty tokia laimé, kuri atitikty begaline dorove.

Peréjimas nuo teorinio prie praktinio proto yra teleologijos objektas.
I. Kanto teleologija betarpiSkai sujungia tikslo ir vertybés sgvokas.
Transcendentalus, imanentinis peréjimas nuo gnoseologijos prie etikos
yra vertybiy perkainojimas, peréjimas i$§ santykiniy vertybiy sferos
i absoliutig. Visos jutimiSkai suvokiamo pasaulio vertybés, kurias mes
igijome veikdami, yra reliatyvios. Priezastys, aktualizavusios valig, yra
subjektyvios todél, kad protas néra sau tikslas.

Jeigu protas atranda savyje tikslingumg, t. y. suvokia save kaip
noumenalaus pasaulio dalj, tai reiSkia, kad jam atsiranda tikslai, didin-
gesni uz natlralius Zmogaus poreikius. Proto idéjos gali reiksti antZmo-
giskg wvalig ir tikslg. Jeigu transcendentalinés sintetinés apercepcijos
vienybe mes jrodydavome remdamiesi Zmogaus prigimtimi, tai parei-
gos (t. y. objektyvios sintezés pagrindo etikoje) Sito analogisSkai jrodyti
negalime. Kategorinio imperatyvo turinys, nurodantis bitinybe elgtis
taip, jog maksima (subjektyvios valios pagrindas) galéty tapti visuoti-
niu désniu, atspindi, kad I. Kantas objektyvizuoja zmogaus biti kaip
pareigos sfera. Objektyviuoju veiksmo pagrindu gali biti tiktai désnis,
o ne tikslas.

I. Kanto nuomone, jo sukurtoji moralé yra moralé apskritai. Ji nie-
ko nepasisavina i$ Zinojimo apie Zmoguy — gyva, jutimais suvokiama pa-
saulio bitybe. Taikant ja Zmonéms, biitina antropologizacija. Auksciau-
sias géris yra determinuotas moralinio désnio, kuriam pak!ista ir zmo-
gus, ir dievas.

Nors Kanto etika yra idealistiné ir priestaringa, jos iSvados turéjo
didele jtaka tolesniy filosofiniy sistemy vystymuisi, visy pirma J. Fich-
tés ir F. Selingo transcendentalizmui. Praktinio proto tyrimas, pagristas
teorinio proto struktaros ir prieStaravimy analize, leido I. Kantui pada-
ryti iSvada apie praktikos prioritetga teorijos atzvilgiu. Analizuodamas
religijos ir moralés autonomija, laisve, imperatyvinj ir neeudemonistinj
etikos pobidi, I. Kantas lieka metafizinis formalistas. Tiek teorijoje, tiek



AUKSCIAUSIOS MORALINES VERTYBES GENEZE IR STRUKTURA 1. KANTO FILOSOFIJOJE 25

praktikoje I. Kantas susiduria su objektyvia Zmogaus proto dialektika,
bet, varZomas pradiniy gnoseologiniy nuostaty, negali izvelgti jos pozi-
tyvaus turinio. Nors I. Kantas ta dialektikg vertino negatyviai, jo etiko-
je ryskeja peréjimo nuo subjektyviojo prie objektyviojo idealizmo ten-
dencija, nauja pazinimo bei veiklos subjekto samprata. Auksciausios
moralinés vertybés tyrimas apriorizmo ir kriticizmo idéjy evoliucijos
aspektu rodo, kad toji vertybé organiskai siejasi su visais fundamenta-
liais I. Kanto filosofijos prieStaravimais. AuksSciausias géris — tai savo-
tiSka visy Zmogaus troskimy sintezé. Ji absoliuti, bet formali. Auksc¢iau-
sias géris yra abstraktus etinis sprendinys, t. y. sprendinys, nejveikiamas
gnoseologijos srityje, kaip laisvés ir butinumo antinomija. Bet tik del
§iy aukSciausiy moraliniy vertybiy I. Kanto etikos trukumai ir priva-
lumai igyja maksimalig verte.
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