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J.BALCIUS

AKSIOLOGINIAI P. DOVYDAICIO PAZIURY I MOKSLINI
PAZINIMA, ASPEKTAI

Tomistinés ontologijos loginis pagrindas yra nusistatymas, ,kad pa-
saulio daiktai neegzistuoja su bitinumu”, todél ,reikia pripaZinti eg-
zistavimg su bitinumu egzistuojancios esybés arba Dievo, nes kitaip
apie faktinai egzistuojancius pasaulio daiktus reikéty sakyti, kad jie
egzistuoja, neturédami savo egzistavimui pakankamo pagrindo, o tai
buty nesamoneé”!. Sis kategoriskas P. Kuraicio teiginys rodo, kad to-
mistines filosofijos objektas yra ne tik objektyvi realybé, bet ir trans-
cendencija. Taciau transcendencija tomistinéje ontologijoje supranta-
ma ne vien tik kaip antgamtiskos kilmés objektas, kuriam pazZinti
reikalinga tam tikra samprotavimy sistema, bet ir kaip vertybe, kuriai
pajungiama visa, kas priklauso ne transcendentinei, o objektyviajai
realybei, taigi ir objektai bei reiskiniai, kurie yra vertybé Zmogui, ki-
taip sakant, aksiologiniai objektai. ,,Ontologija juk i§ pagrindy svars-
to gério savokos turinj, jo santykij su tikslu, su tiesa, su prieZastimi ir
tokiu bidu duoda orientacijg, kokios rasies turi biuti santykiai tarp fi-
losofinés teorijos ir pagrindiniy vertybiy moksly" 2.

Vadinasi, P. Kuraitis labai konkrec¢iai nurodo tomistinés ontologijos
aksiologinj pobudj. Tg patj galima pasakyti ir apie tomistineg gnoseolo-
gijg, kuri, minéto autoriaus apibrézimu, ,yra kaip ir kritiSka jvada
i ontologija”3. Todél ir gnoseologijos objektu laikomi ,pagrindiniai
klausimai apie Zmogaus pazinimo verte tiesos atzvilgiu"4 Taciau tie-
sa tomizmo irgi yra suprantama kaip tam tikra wvertybe, turinti trans-
cendentine, ontologine prigimtj.

Ontologizuodami tik Zmogui turincias prasme ir verte visas sociali-
nio, asmeninio, intelektualinio gyvenimo apraiSkas, tomistai jas nusa-
vina, t. y. padaro ne nuc Zmogaus priklausancias, bet prieSingai —
zmogui duotas ir turinc¢ias prasme tiktai dél santykio su transcenden-

! Kuraitis P. Ontologija.— K., 1931, t. 1, p. 58.

2 Ten pat, p. 71.

3 Kuraitis P. Pagrindiniai gnoseologijos klausimai.— K., 1930, p. 4.
4 Ten pat, p. 1.
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tu. Antai, pavyzdZiui, paZinimg neotomistai supranta tik kaip rezultata
paties dievo nustatyto proceso, kurio tikslas — dievo pazinimas 3.

P. Dovvdaitis (1886—1942) taip pat, kaip ir kiti lietuviy neotomistai,
yra laikesis bendryjuy tomistinés ontologijos ir gnoseologijos poziciju.
Taciau jis yra sukires gnoseologijos klausimais ir savo koncepcija,
kuria vadovavosi ideologinéje ir visuomeninéje veikloje, taip pat
skelbdamas daugelj straipsniy jvairiais gamtos ir visuomenés moksly
klausimais. Si koncepcija vra tapusi P. Dovydaic¢io filosofiniy pazitry
loginiu pagrindu, kitaip sakant, neotomistas jgja yra vadovavesis ir
kaip mokslo metodologija, turéjusia jtakos visai P. Dovydaicio pasau-
lézitrai.

Minétosios P. Dovydaitio gnoseologinés koncepcijos pagrindg su-
daro S$iuolaikinio neotomizmo pripaZistama dogma, skelbianti Zinojimo
ir tikéjimo principinj suderinamumg, apreiksta dar Tomo AkviniecioS.
Siuo nurodymu vadovavosi ir P. Dovydaitis. Tac¢iau iSvados, prie kuriy
buvo prieita, siekiant jrodvti tikéjimo ir Zinojimo suderinamumsg, glau-
dziai susijusios su S0 neotomisto gnoseologinés koncepcijos turiniu,
todél tikslinga kiek placiau ji aptarti.

Bet koki Zinojimg P. Dovvdaitis taip apibrézia: , Visoks aiskus tik-
ras Siy dalyku paZinimas, atsiektas ne su pagalba svetimo liud:jimo,
o nuosavo tyrinéjimo arba apmastymo keliu, ir bus zinojimas siauroj
prasméj" 7. Zinojima placiaja prasme P. Dovydaitis supranta kaip pa-
zinimg, kuriam pasiekti jau nebepakanka asmeniniy patyrimo galiy,
t. y. stebéjimo, apmastymuy, taciau jau reikia pasitelkti ,svetimus liu-
dvtojus”, kitaip sakant, svetimg nuomone, autoritetus. Tokie autoritetai
galj biti tiek miisy pazijstami arba nepaZjstami Zmonés, garsiis filosofai,
mokslininkai, knygos, laikrasciai ir t. t. Siuo atveju miusy paZinimas,
pasak neotomisto, nustojgs autentiSkumo, nes buname priversti pasi-
rinkti: arba tikéti ty svetimuy autoritety liudijimais, arba ne.

Minétasis pasirinkimo butinumas ir yra toji butina salyga, suponuo-
janti tikéjimo elementg misuy paZinime, arba, P. Dovydaic¢io terminu,
»Zinojime".

Ta¢iau neotomistas pripazjsta, kad ir pazinimas (arba Zinojimas),
igytas be svetimuy autoritety liudijimo ar kokios kitokios pagalbos, taip
pat yra ribotas savo turiniu, nes ir Siuo atveju iSlieka tikéjimo elemen-
tas. Juk individualiy Zmogaus galiy (stebéjimo, lytéjimo, apmastymu)
bidu jgytas ,Zinojimas" esgs labai ribotas sprendimu tikrumu, objek-
tyvumu, nes yra pagiistas vien asmenine nuomone, kuri vélgi esanti ne
kas kita, kaip tikéjimas tos savo nuomonés teisingumu, neklaidingu-
mu ir t. t.

Tokju budu musy pazinimas, pasak neotomisto, yra ypatingas tuo,
kad i struktirine jo saranga neiSvengiamai jeings ir tikéjimo elemen-

5 JKeanos M. B. KpuTHUKa rHOCEONOTHH COBPeMeHHOro HeoTomusma.— M., 1971, c. 115.
% T'apagxa B. U. Heoromusm. Pasym, Hayka.— M., 1969, c. 81.
7 Dovydaitis P. Zinojimas ir tikéjimas.— Ateitis, 1912, Nr. 1, p. 41.
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tas. Tikéjimo elemento bitinumas, neiSvengiamumas visose paZinimo
pakopose ir yra toji misuy zZinojimo ypatybé, dél kurios visas moksli-
nis zinojimas i§ principo gali buti suderintas su tikéjimu (t. y. religi-
niu pazinimu). Tarp mokslinio ir religinio pazinimo, pasak neotomisto,
nesa esminio skirtumo: tiktai moksliniame paZinime tikéjimui neteikia-
ma tiek daug reikSmes, kaip religiniame.

Vadinasi, savo gnoseologinéje koncepcijoje P. Dovydaitis siekia su-
tapatinti tikéjimo elementa moksliniame paZinime su religiniam tikéji-
mui budinga fideistine orientacija. Savoku tapatybé Siuo atveju negali
iSreikSti ty dvieju tikejimuy turinio tapatumo. Todél jokio gnoseologi-
nio identiSkumo ¢ia néra ir i§ principo negali buti.

Deja, P. Dovydaiciui atrodo, kad tai yra pakankamas pagrindas so-
lipsistinei koncepcijai sukurti ir jgja vadovautis. Neotomistas Siuo pa-
grindu mano turis pagrindo paskelbti esg ,Zinojimo tikslas yra Zinoti,
kad mes turime tikéti" . Pastaroji tezé skiriama tam, kad, ja remiantis,
butu galima tendencingai, voliuntaristiSkai ivertinti daugelj neotomistg
dominusiy gamtos ir visuomenés moksly, kultiros, ideologijos, etikos
problemu.

Taigi P. Dovydai¢io nusistatymas tikéjimg laikyti pirmiausia ne
jausmo, bet proto aktu kyla i$ neotomisto gnoseologinés koncepcijos
turinio kaip pastarojo iSvada, nes Sioje koncepcijoje autorius tenden-
cingai nedaro skirtumo tarp tikéjimo elemento moksliniame paZinime
ir religiniame tikéjime.

Antroji prieZastis biity ta, kad P. Dovydaitis nuosekliai laikési ver-
tybinés orientacijos visy religijos dogmu atzvilgiu. Todél jo pasirengi-
mas laikyti teisinga viska, ka dievas apreiSkes, ir todél, kad dievas
apreis¢kes, negali atrodvti keistas. Mat neotomizmas tikéjimo tiesas lai-
ko aukstesniu paZinimu uZ proto tiesas. Tac¢iau J. Girniaus iSvada, kad
nZinojimo ir tikéjimo santykiy klausimg Dovydaitis sprendzia tradici-
niu krik3cioniskuoju zvilgiu"® néra visiskai teisinga, nes i§ tikruju
P. Dovydaic¢io biografas savo biisimojo profesoriaus minties néra teisin-
gai suprates.

Minétoji iSvada iSplaukia tiek iS P. Dovydai¢io gnoseologinés kon-
cepcijos turinio, tiek ir iS jo, kaip neotomisto, i%ankstinés vertybines
orientacijos tikéjimo tiesy atzvilgiu. Dievas neotomistui yra pati di-
dziausia vertybé: tai Zmogiskojo gerumo, teisingumo, grozio matas. To-
dél tik dél santykio su dievu isrySkéjancios visos Zmogaus dorybés ir
trakumai. Ta pati neotomistas gali pasakyti ir apie paZinimag, moksla,
meng, kultiirg, morale ir t. t. Visos Sios ZmogiSkosios vertybés tokios
yra tik dél santykio su transcendentu. Jeigu tokio santykio nebuty, tai
apie kokias nors dvasines vertybes nebiity galima ir kalbéti. Todél ir
moksliniame pazinime P. Dovydaitis sitlo laikytis tik tu teoriju ar kon-

8 Dovydaitis P. Zinojimas ir tikéjimas.— Ateitis, 1912, Nr. 8, p. 327
9 Girnius J. Pr. Dovydaitis.— Chicago, 1975, p. 640.
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cepciju, kurios iS esmés neneigia arba bent kategoriSskai neatmeta teis-
tiniy aspiraciju.

Biologijoje tokiomis koncepcijomis, kurios i§ principo yra suderi-
namos su tikejimo dogmomis, P. Dovydaitis laikeé vitalizmag. Tuo tikslu
jis atkakliai propagavo H. DrySo ir J. Reinkés vitalistines teorijas, pa-
sisakydamas prieS darvinizma, hekelizma bei kitas su religijos dogmo-
mis nesuderinamas paZiiiras. PaZymétina, kad vitalistines koncepcijas
P. Dovydaitis bandes pagristi i5 embriologijos mokslo paimtais pavyz-
dziais — eksperimenty rezultatais—ir $iuo pagrindu vitalisty propa-
guotomis iSvadomis. Taciau jis atkakliai neigé C. Darvino evoliucijos
teorijos moksliskumg, laikydamas ja tik gamtos mokslo hipoteze '°.

Etnologijoje P. Dovydaicio pritarimo susilauké vadinamoji ,kulti-
ros cikly" teorija (Kulturkreislehre) ta forma, kurig jai suteikes Zinomas
kataliky etnologas V. Smidtas (Wilheim Schmidt 1868—1954) !\, Sios
etnologinés koncepcijos pagrindas — teiginys, kad pacio seniausio kul-
turos ciklo bendruomenés islaikiusios tikeéjimg j vieng dieva kaip visko
pradzia bei sutvéréja. Tai vadinamoji promonoteistiné koncepcija, ku-
ria P. Dovydaitis pasiryzes ,tiketi”. Mat §i koncepcija i principo labai
lengvai suderinama su biblijos teiginiais apie iSrinktajg tauta; Zydu
gentys esg iSlaikiusios tokj tikéjima i vieng dieva. Tokiu budu biblija
stengiamasi padaryti autoritetu visuomeniniams mokslams: istorijai,
religiotyrai, etnografijai, kultury istorijai, filosofijai ir t. t. Be abejo,
panasus ketinimai P. Dovydaiciui, besivadovavusiam savo gnoseologi-
ne koncepcija, buvo labai pageidautini. Tai atitiko ir jo, kaip neotomis-
to, vertybines orientacijas biblijos ir tikéjimo tiesu atzvilgiu.

Religiotyrinio pobiidZzio darbuose P. Dovydaitis siekia analogiskuy
tiksluy: apginti teigini, kad Zzydai buvusi tikrai dievo iSrinktoji tauta,
nes ji— vienintelé, kuri islaiké neiSkraipyta tikéjima i viena dieva,
nors visos kitos gentys ir tautos, Zydu kaimynystéje gyvenusios,— poli-
teistiniy religiju iSpaZintojos. Neigdamas kitu religiotyrininky ir kul-
turos istoriky nuomones, prieStaraujancias jo propaguojamajai, P. Do-
vydaitis atkakliai tvirtina, kad ,izraélitai buvo vienintelé tauta, dargi
tik tautelé, kuri, gyvendama tokiose pat aplinkybése, valdoma tokiais
pat gamtiskosios evoliucijos istatais, kaip ir visos kitos tautos, vienin-
tele islaike kitokiag tikybag ir pasauliozvalgg, tat logika vercia pripa-
zinti, kad joje apsireiské veiksnis, kurio paprastieji gamtos jstatai ne-
galéjc apgaleti, atvirksciai, turejo pries ji atsitraukti; taigi tasai veiks-
nis buvo stipresnis uz gamtos jstatus, ergo, jisai buvo virSgamtiskas" !2,
Apibendrindamas Sias savo iSvadas, P. Dovydaitis ima teigti, kad visais
tokiais atvejais pasaulio istorijoje ir pasireiSkianti virSgamtiskoji galy-
bé, tai ir esas vienas pagrindiniy ,irodymuy", jog tokia galybé tikrai

10 Dovydaitis P. Descendencijos (evoliucijos) teorija mokykloj. — Lietuvos mokykla,
1923, p. 21.

' Dovydaitis P. Naujieji etnologijos keliai.— Soter, 1924, p. 16.

12 Dovydaitis P. Biblija ir Babelis.— K., 1911, p. 18.
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egzistuoja '3, Aiskindamas Babilono mito apie pasaulio tvang panasu-
ma su bibliskuoju, P. Dovvdaitis prieina i¢vada, kad abudu pasakojimai
kile i$ ,bendro pirmykstés tradicijos Saltinio” !4 Pastargja mintj reikéty
suprasti kaip nuomone, kad kazkada ir Babilono tautos turéjusios reli-
gijg, kuri buvo panasi i izraelity, t. y. monoteistiné.

Ryskiausiai savo nusistatymag kulturos, mokslo ir religijos santykiy
klausimu P. Dovydaitis yra i*déstes straipsnyje ,Kultura, religijya ir mo-
kykla" 15, Tai atviras laidkas mokytojams ir kitiems inteligentams, pa-
radytas Sestojo kultiros kongreso Kaune proga.

P. Dovydaitj, kaip katalikybés ideologa, labai sujaudino Zinia, kad
§io kongreso metu buvo g¢rieztai pareikalauta ,atskirt BaZnycig nuo
valstybés ir mokykla nuo religijos” 6. Sis reikalavimas parodé, kokios
bevaisés buvo baZnycios, jos ideology, taigi ir P. Dovydaicio, pastangos
iSsaugoti religijos jtaka Lietuvos visuomenei, inteligentijai, jaunimui. Su-
jaudintas tokio reikalavimo, P. Dovydaitis imasi per spauda skelbti ,ka-
talikybés programa" kulturos, mokyklos, mokslo, techninés ir materiali-
nés pazangos atzvilgiu, grieztai skirdamas tai, kas, jo manymu, priklauso
civilizacijai ir kas — kulturai, pastargja neotomistas apibudina kaip
wZmogaus iSvidinj, atseit jo dvasini augimg ir pralobimg dvasinémis ver-
tybémis, o civilizacija — Zmogaus pralobimg materialinémis vertyhémis,
kuriomis pagerinamas materialinis Zmogaus gyvenimas" 7.

Atsiribodamas nuo civilizacijos problemu, P. Dovydaitis susitelkia
prie tu vertybiy, kurios, jo manymu, sudarancios kultiros sgvokos tu-
rini. Jo manymu, kulturai priklauso ,trilypis dvasiniy vertybiy loby-
nas, kuris iSreiskiamas mokslo, meno ir religijos savokomis"” '8, Religija
straipsnio autorius laiko vienu i$ svarbiausiu kultiiros komponenty. To-
dél, P. Dovydaicio manymu, tas. ,kas samoningai ar nesamoningai nu-
sistato prieS religijg, kas ja novety iSmest i§ individo ir i§ visuomenes
gyvenimo, tas jau tuo paciu naikina savyje ir visuomenéje vienag kul-
taros sriciy, tas save patj ir visuomene apipléSia, skurdina kultiros at-
zvilgiu" 9. Neotomisto manymu, vien mokslo Zmogui negana, nes tik
religija galinti priversti Zmogu mokslo laiméjimus panaudoti Zmogis-
kiesiems tikslams.

Toliau, remdamasis mokslo, meno, filosofijos autoritety pasisaky-
mais, P. Dovydaitis ima jrodinéti, jog etikos j formules suvesti nejma-
noma, o etiSkuma gali uZtikrinti tik religija, nes pats mokslas ar menas
to padaryti negali: jie gali tik iSreikSti tai, kas imanentiSkai gludi re-
liginéje individo savimonéje. Mokslas, atseit, negali religijos atstoti,
0 menas esas jos atZala ir t. t. Todél, neotomisto manymu, kariautojai

13 Ten pat, p. 25.

14 Ten pat, p. 34.

15 7r. Dovydaitis P. Kultiira, Religija ir Mokykla.— K., 1930.
16 Ten pat, p. 3.

17 Ten pat, p. 4.

8 Ten pat, p. 5.

19 Ten pat.
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pries religija ruosiasi ,pridéti kirvi prie pac¢iy kultiros Saknuy" %, nes
esg ir ,paciame Zemiausiame Zmogaus kultCros laipsny Dievo sgvoka
yra susijusi su zmogaus sazine" 2!, Cia P. Dovydaitis dar karty isdésto
daugelyje straipsniy propaguotg teorija apie pirmaprade kultiros lvtj
seniausiyjy giminiy gyvenime — monoteizma religijoje, aukstg morale,
monogamisky Seimg ir t. t. Véliau esg ,gyvenimas apsinuodija”, nes
zmoneés, pradéje garbinti daugybe dievy, nesilaikyti senoliy paprociy,
atsiradusi poligamija. Visas tas ,svieto sugedimas", autoriaus manymu,
atsirandas deél materialiniy sglyguy pageréjimo, nes turtai ir perteklius
zadina geidulius ir pan..

Taigi puoles panikon, katalikybés ideologas griebési gasdinimy ir
grasinimy, kad be religijos ,musy tauta ir valstybé tikry tikriausiai
iSsinuodins tais pseudokultiros ir pseudocivilizacijos nuodais, kurie pro
visus plySius ir plyZelius Siandien skverbiasi | musy visuomeninio ir
valstybinio gyvenimo organizmag" 22,

Suprantama, didZiausia pavoju katalikybés ideologas maté komu-
nizmo idéju plitime, nes ir kultiros kongreso reikalavima atskirti baz-
nycig nuo mokyklos jis linkes laikyti §iu idealy apraiska.

Vadinasi, P. Dovydaic¢io vertybiné orientacija yra grieztai idealisti-
neé, teocentristiné. Kaip ir visi kiti lietuviy neotomistai, P. Dovvdaitis
Siuo atzvilgiu néra jokia iSimtis. Taciau Salia to, kas visiems kataliky-
bés ideologams buve tipiska, P. Dovydailis yra pasireiSkes ir origina-
lesniu budu.

Antai jo gnoseologiné koncepciia, kurios pagrinda sudaro tikéjimo
moksle ir tikéjimo religijoje savokuy tapatinimas, leido jam labai vo-
liuntaristiSkai traktuoti daugeli mokslo problemu. Tokiais atvejais ne-
otomistas propaguodavo ir paskelbdavo ,mokslinémis” teorijas ar kon-
cepcijas, kurios neatmesdavo teistiniy aspiraciju konkreciuose moks-
luose. Situo principu vadovaudamasis. P. Dovvdaitis ir sukiré savo
paziury sistema, kuri, budama ideologiskai kryptinga, tendencinga,
ginanti dvasininkijos luominius interesus, iSreiské ne tik P. Dovydai-
¢io, bet ir visos klerikalinés lietuviskosios burzuazijos paZiaras i gam-
tos bei visuomenés mokslus, juos ideologizuodama, panaudodama reli-
ginés pasauléziuros tariamai mokslinei rekonstrukcijai.

20 Ten pat, p. 15.°
2l Ten pat, p. 19.
2 Ten pat, p. 22.
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