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me pasitarnauja ir kai kurie dialektinio
materializmo wvulgarizacijos atgarsiai, kuriy
dar pasitaiko marksistinéje filosofinéje li-
teratiroje. O juk su marksistine filosofija
VFR susipazjstama pirmiausia iS5 VDR pub-
likuojamy filosofiniy veikaly. Kadangi juo-
se 1§ tiesy kartais pasitaiko tam tikro
schematizmo bei senosios, ikimarksinés
materialistinés metodologijos aido, tai su-
prantama, jog socialinj interesa neigti
marksizmg turintis filosofas mielai priima
aiSkiai suvulgarinty dialektinio materializ-
mo schemgq, panaudodamas jg marksistinés
filosofijos kritikai. VFR a$ pirmg kartg taip
betarpiSkai ir aiSkiai pajutau, kaip yra
svarbu iSsaugoti dialektinio materializmo
metodologinj nuosekluma.

Apskritai imant, marksizmas VFR né-
ra ignoruojamas. Apie ji uzsimenama, su
juo polemizuojama arba jam tuo ar kitu
klausimu pritariama. Juo bando remtis
tiek ,kairieji radikalai”, tiek socialdemok-
ratai.

Didelj démesj bei pagarbg K. Marksui
ir jo mokslui teko pajusti lankantis se-
niausiame VFR mieste, prigludusiame prie
pat Liuksemburgo sienos, Trire — K. Mark-
so gimtinéje. Siame mieste, Briuken gat-
véje stovinciame name, 1818 mety gegu-

MOKSLAS KULTUROS PROCESE

1979 m. lapkricio 29—30 d. Klaipédo-
je jvyko respublikiné moksliné konferen-
cija ,Mokslas kultiros procese". Jg or-
ganizavo TSRS Filosofy draugijos Lietuvos
skyriaus mokslinés-techninés revoliucijos
filosofiniy problemy sekcija bei Lietuvos
Komunisty partijos Klaipédos miesto ko-
mitetas.

Konferencija atidaré TSRS Filosofy
draugijos Lietuvos skyriaus MTR filosofi-
niy problemy sekcijos pirmininkas prof.
J. Minkevi¢ius. Pirmajj plenarinio posé-
dzio praneSimg ,Klaipéda socialistinés kul-
tirinés revoliucijos keliu" padaré LKP
Klaipédos MK pirmasis sekretorius J. Gu-
reckas. Jis pabréze, kad socialistinés kul-
tarinés revoliucijos proceso metu Klaipé-
da tapo savitu kultdriniu centru. Siandien
Klaipéda nejsivaizduojama be mokslininky,
be intensyvios mokslinés-techninés veik-
los.

MTR reikSme Zmonijos istorijoje, jos
struktirg ir keliamas visuomenei problemas

zés 5 d. gimé Karlas Marksas. Namas il-
ga laika stovéjo lyg ir uZmirstas, jo ze-
mutiniuose aukstuose buvo jsikiirusios par-
duotuvélés, ir tik 1928 m. balandzo 13 d.
ji nupirko Vokietijos socialdemokratai, ir
jkaré c¢ia muziejy. Tiesa, Hitlerio atéjimas
i valdzig sutrukdé Sig idejg visiSkai reali-
zuoti: muziejaus eksponatai buvo negailes-
tingai naikinami, knygos deginamos, o pa-
ciame name jsikiré nacionalsocialistinio
laikras¢o ,Nationalblatts” redakcija ir
spaustuvé. Tuoj po karo K. Markso na-
mas buvo vél paverstas muziejumi, ren-
kami eksponatai. Siuo metu namas, kuria-
me gimé K. Marksas,—tai ne tik muzie-
jus: cia galima susipazinti su marksizmo
pradininko gyvenimu ir veikla, c¢ia jsiki-
ré K. Markso mokslo tyrimo teorinis cent-
ras (Fridricho Erberto fondo mokslo tiria-
masis institutas, turintis specialia 25000
knygy bibliotekg). Be to, kiekvieng deSimt-
meti K. Markso namg-muziejy aplanko per
100000 lankytojuy tiek i§ kapitalistiniy,
tiek i§ socialistiniy kraSty. Norisi tikéti,
kad VFR bus saugoma ir puoseléjama tra-
diciné kraSto kultira, kad tuo paciu ir
K. Markso namo-muziejaus, kaip ir jo
teorinio palikimo, verté vis didés.

J. Karosas

nagrinéjo prof. J. Minkeviéius. Jo nuomo-
ne, MTR —daugialypis (gal net universa-
lus) socialinis-kultirinis reiSkinys, daran-
tis esminj poveikj visuomenei bei individui
visose pagrindinése bities ir veiklos sri-
tyse. Zmonés, kaip kultiros kiréjai ir var-
totojai, yra ne tik veikiami mokslo ir tech-
nikos pazangos, bet ir MTR rezultaty,
priestaringy jos padariniy. MTR kilo sti-
chiskai, todél iskiles uzdavinys remtis hu-
manistinés kultaros kriterijais, pazaboti
stichiSkq Sios revoliucijos raidg. Si pro-
blema gali biti formuluojama kaip makro-
sistemos Jnokslas—technika—gamyba—
gamta—visuomené—zmogus" harmonizavi-
mas.

Prof. A. Jacikevi¢ius (Klaipéda) nagri-
néjo mokslinés ir meninés kirybos psicho-
loginiy rySiy problemas. Jis pazyméjo, kad
psichologija, nagrinédama karybos proce-
sy esme bei ypatybes, tarp mokslinés ir
meninés kirybos atranda vis daugiau pa-
naSumy negu skirtumy. Didelj susidoméji-
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ms sukélé Klaipédos dramos teatro akto-
riaus, Trespublikos .nusipelniusio artisto
V. Paukstés praneSimas ,Intelektualiné te-
ma ir jos meninio jkunijimo problema".
Praneséjas nagrinéjo intelektualinés tradi-
cijos raidg teatre bei kai kuriuos etikos
klausimus.

Kitq dieng konferencijos darbas buvo
tesiamas sekcijose.

Sekcijoje ,Mokslas kaip socialiné-kul-
tariné realija” (vadovas doc. A. Tytmonas)

buvo  perskaityti 8 prancdimai. Doc.
A. Kvaraciejus (Klaipéda) kalbéjo apie
mokslg kaip kultiros fenomeng, apie

mokslo funkcijas kultiros procese. Kauno
politechnikos instituto Klaipédos fakuiteto
IV kurso studentas A. Gar$va nagrinéjo
mokslotyros atsiradimo prielaidas, jos
konstituavimosi procesg. InZinerinés inteli-
gentijos kurybinei charakteristikai buvo
skirtas V. Martinkaus (Kaunas) pranesi-
mas. Kai kuriuos kultiros ir mokslo san-
tykio nusvietimo lietuviy klerikalinéje li-
teratiroje  aspektus  kritiSkai jvertino
A. Poska (Kaunas). V. Valevi¢iaus (Vilnius)
praneSimas ,T. Kunas apie moksliSkumo
kriteriju” buvo skirtas mokslo apibidinimo
bei jo sarySio su kultira kiausimams.
rovés ir mokslo santykio problemas L. Tols-
tojaus pazitrose. Lietuvos TSR moksliniy
darbuotoju dinamine-struktirine analize pa-
teiké doc. V. Jakavicius (Klaipéda). A. Tyt-
monas (Klaipéda) pranesime ,,Siuolaikinis
mokslas konformizmo apraisky akivaizdoje"
nagrinéjo svarbias mokslo darbuotojuy ren-
gimo, juy profesinés etikos problemas.

Sekcijoje ,Mokslo ir meno santykis
kaip kompleksiné problema" (vadovas doc.
J. Mureika) buvo perskaityta 11 pranesi-
muy.
Doc. O. Kubiliiniené (Klaipéda) apta-
ré tiksliyju moksly vaizdiniy, teorijuy este-
tines savybes ir estetinj suvokimg moksli-
néje kuryboje, pabrézé estetinio jausmo
svarbg euristikoje. Mintinj eksperimentg
moksle ir mene analizavo doc. V. Ruzgiené
(Klaipéda). Doc. G.-M. Padolskiené (Kau-
nas) aptaré mokslo ir meno santykio me-
todologines problemas, akcentavo dialekti-
nio poziurio svarbg aiSkinant mokslo ir
meno specifika.

Kai kuriuos mokslo ir meno santykio
aspekty aiSkinimo klausimus iskélé J. Lit-
viniené (Klaipéda). Ji pabrézé, kad nega-
lima mokslo ir meno lyginimg apriboti
gnoseologija.

I. Siauliene (Klaipéda) analizavo moks-
lo ir meno sgveikos problema gamtotyri
ninky refleksijoje. :

Doc. J. Mureika (Vilnius), aptardamas
visuomenés ir Zmogaus estetinés kulturos
skirtingus kriterijus, teigé, kad individo
estetinés kultiros ugdymui butinas ne tik
tarpiSkas (teorinis), bet ir betarpiSkas emo-
cinis kontaktas su estetinémis vertybémis,
tiesioginis dalyvavimas estetinéje veikloje,
kurig komplikuoja su MTR susije sociali-
niai kulttriniai procesai.

J. Bruzas (Klaipéda) kalbéjo apie mu-
zikinés-atlikéjiSkos interpretacijos ,darbi-
ne teorijg” ir jos rySj su moksliniu kulta-
riniu procesu.

Doc. R. Gudelis (Klaipéda) kélé itin
aktualy kompleksiniy tyrimuy chorinéje sa-
viveikioje klausimg. Prane$éjas nurode,
kad specifiniy meno saviveiklos problemu
aiSkinimas yra uz menotyros riby. ISsames-
né moksliné analizé ¢ia jmahoma tik
kompleksiskai tiriant Sias problemas.

Kompleksinio kultaros reiSkiniy tyri-
néjimo klausimg masinés Sventés metu
gvildeno ir doc. L. Surginiené (Klaipéda).
Ji nurodé, kad tyrinéti Svenciy kultirg
reikia keliais aspektais: idéjiniu-politiniu,
psichologiniu-pedagoginiu ir kt.

Doc. L. Dumbliauskaité (Klaipéda) ap- °
taré mokslo ir meno integracijos problemg,
nurodydama, kad besivystant mokslui ir
technikai atsiranda naujos meno rasys (me-
niné fotografija, kinas, televizija) ir Zan-
rai, o menas skatina nauju mokslo Saky
ir tyrimo krypciy atsiradima.

Doc. Z. Buozis (Klaipéda) jvertino kai
kuriuos mokslo pazangos poveikio teatro
menui aspektus, teigé, jog MTR epochoje
rezisierius tampa dominuojancia teatro me-
no figura.

Sekcijoje ,Kultira ir politikos kulti-
ros srityje klausimai” (vadovas doc. V. Ja-
kelaitis) buvo aptarti 4 praneSimai. V. Ja-
kelaitis  (Klaipéda) nagrinéjo kai kuriuos
mokslinés-techninés revoliucijos poveikio
kultaros klubams aspektus, ragino juy dar-

buotojus kelti savo kvalifikacijg, iSsilavi-
nimg, pabrézé aukstojo  iSsimokslinimo
svarba.

M. Riomerio paziuras j Lietuvos kulta-
1§, jos problemas apzivelgé A. Demenius
(Klaipéda). G. Jatkonis (Vilnius) kalbéjo
apie ateizmg kaip dvasinés kultiros ele-

mentg, parodé nuomonés apie iSskirtinio
religijos ir baznycios vaidmens kultaros
raidoje nepagristumg, atskleidé pozityvig
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ateizmo reikSme pasaulézitrai ir kultirai.
A. Bucinsko (Klaipéda) praneSimas ,Lietu-
vos KP agrariné politika kaip kaimo kul-
tarinés pazangos prielaida” buvo skirtas
svarbiems socialistinés kultirinés revoliu-
cijos aspektams —naujo zZemdirbio tipo
formavimosi klausimams.

1§ viso konferencijoje buvo perskaityta
27 pranesSimai. Taip pat parengtos ir is-

leistos ju tezés!. Tai buvo reikSmingas ne
tik uostamiescio, bet ir respublikos moks-
lo ir kultiros jvykis, paskatings jvairiy
sriciy  specialisty — filosofy, psichologuy,
menininky, pedagogy — karybinj bendra-
darbiavimg, suintensyvines kompleksini
kultaros reiskiniy tyrimg.

J. Mureika, V. Valevicius

1 Zr. Mokslas kultiiros procese.— Klaipéda, 1979.
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