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E. GENDROLIS

ANTGAMTISKUMAS GIMININES BENDRUOMENES
PASAULEZIOROJE

Gimininés bendruomenés gamybiniai santykiai vienija Zmones, susi-
jusius tikros ar tariamos giminystés rySiais. Gamybinés jégos néra taip
iSsivysciusios, kad atsirasty visuomeninis darbo pasidalijimas (,,darbo pa-
sidalijimas tampa tikru pasidalijimu tik nuo to momento, kai atsiranda:
materialinio ir dvasinio darbo pasidalijimas"!), visuomenés valdymo or-
ganizacija néra atsiskyrusi nuo pacios visuomenés. Sie ir kiti socialiniai
veiksniai sglygoja visuomenés bities sinkretiSkumg, kuris atsispindi jg
. atitinkancioje samonéje. Praktinés zinios, religiniai vaizdiniai, dorovés
normos ir estetinés idéjos Sios visuomeneés pasaulévaizdyje yra taip su-
sipyne, kad negalima iSskirti jy kaip savarankisky samonés formuy. Tik
specialis moksliniai tyrinéjimai nustaté, kad pozityvios Zinios jgyjamos,
praktiskai panaudOJant gamty visuomeneés poreikiams tenkiriti, o fantas-
tiniai vaizdiniai apie tikrove kyla i§ Sios praktikos ir pa¢iy Zmoniy san-
tykiy ribotumo kaip kompensacija bei papildymas. Objektyvus doroveés
normy ir elgesio taisykliy pagrindas yra butinumas vienyti pastangas
kovoje uz biivj. Atskiras individas ar Seima nepajégia pragyventi be
kolektyvo paramos, egzistuoja bendruomenés ir kiekvieno jos nario oh-
jektyvus interesy bendrumas, kuris reikalauja laikytis visiems privalomuy
elgesio normy ir taisykliy, atsiZvelgiant j lyties ir amziaus skirtumus.

- Marksistiné socialiné metodologija kildina visuomenés samone iS ma-
terialinés bities, dvasini gyvenimg supranta kalp realaus gyvenimo pro-
ceso atspindj. Plétodami materialine gamybq ir materialinj bendravima,
zmonés keicia ir savo mastyma. Ne samoné nulemia gyvenimg, o gyve-
nimas nulemia sgmone — tokia yra Sios metodologijos iSvada.

Idealistiné socialiné. metodologija visuomenés butj kildina iS sa-
monés. Laikydama gimininés bendruomenés samone rehgme Si metodo-
logija, remdamasi re11g1]a, bando aisSkinti visuomenés organizacijos ypa-
tybes, dorovés normas ir taisykles; i$ religijos, kaip pradinio tikrovés
jsisgmoninimo, ji kildina ir pozityvias Zinias. Si metodologija taip pat
pripazista gimininés bendruomenés pasauléZiiiros sinkretiSkumg, bet ji
taip interpretuoja, kad vienq tos pasauléziuros aspekta sutapatina su
kitu arba vieng kildina i$ kito. Idealistine metodologlja vadovaujasi dau-

\ Marksas K., Engelsas F. Voklecm ideologija.— V., 1974 p. 27.
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gelis gimininés bendruomenés tyrinétojuy. PavyzdZiui, E. Kraulis teigé,
kad pirmykstis mastymas negatyviai aplbudmamas kaip nemokslinis, o
poz1tyv1a1—ka1p religinis. Primityvus Zmogus savo vaizduotés kirinius
laiko ne mazau realiais negu jutimais suvokiamus daiktus arba net reales-
niais, kadangi jie nesuvokiami jutimais. Objektyviai realybei jis suteikia
kai kuriuos idealios realybés pozymius, todél jam gamtiSka ir ant-
gamtiSka yra neatskiriama. Primityvaus Zmogaus filosofija, raso E. Krau-
lis, néra nei materialistiné, nei idealistiné, o tiktai monistiné, nediferen-
<:ijuota2 Taéiau toliau autorius daro idealistine iévadq, sakydamas, kad
cialiniai reiSkiniai v1sada potenc1aha1 ir daznai aktualiai esa grynal
Tehgmlo turinio. Nesa reikalo jrodinéti, kad visa pr1m1tyv1 praktika ir
'samoné yra i$ esmés religinés 3, :

Zinomas gimininés bendruomenés pasaulezmros tyn.netOJas M. Eliadé
pabrézia, kad archainé, arba primityvi, visuomené galéjusi iSlikti ir vys-
tytis tik dél Zmogaus dvasinio kiirybiSkumo, kuris, esant to meto kultiiros
lygiui, esas tolygus rehgmgumm. Religinés minties kirrybiSkumas esas
nepnklausomas nuo visuomenés techninés.pazangos. ,Sventos” primity-
viy visuomeniy istorijos negalima aiSkinti ekonominémis, socialinémis ar
‘psichologinémis salygomis, ji turinti buti suprasta kaip Zmogaus proto
ve1kla. Redukcionizmas, kaip bendras -metodas Vakary kulturos socia-
liniams reiskiniams aiSkinti, esgs visiSkai netinkamas primityvioms kul-
tiroms. Primityviy kultiry etinés normos, institutai ir menas esg . pri-
klausomi nuo rehgmlo patyrlmo ir religinés minties 4.

Dz. Pikokas ir T. KirSas raSo, kad negalima ne1gt1 techniniy ir eko-
nominiy veiksniy vaidmens visuomenés ir kultiros evoliucijoje, taciau
§ie veiksniaj nesa svarbiausios evoliucijos priezastys. Jy nuomone, toks
visuomenés raidos-aiSkinimas esas vienpusiSkas, todél jie samoningai at-
siriboja : nuo. technikos bei ekonomikos raidos ir akcentuoja religijos
vaidmenj visuomenés evoliucijoje. Religija, pasak ju, yra savotiSkas gi-
roskopas, palaikgs visuomenés veiklg, jos. instituty stabiluma,-ji taip pat
galinti sukelti didelius socialinius pakitimus . Istoriniy visuomeniy. at-
siradimas bity.buves nejmanomas be isteriniy religijy idéjy-paplitimo ©.
Feodalizmo Zzlugimas: daugiausia buves salygojamas. kalvinizmo .idéjy 7.
Skirtumas tarp archainés ir'istorinés visuomenés religijy buves. tas, kad
pirmoji buvusi. monistiné, . 0. antroji — dualistiné. Archainis Zmogus pa-
sauli suvokes kaip vieningqy kuriame gyvena dievai ir Zmones,.Istorinis
zmogus pasaul; dah]es i dvi dalis: dlevq ar kltq butyblq 4pasau11 Ar amo-

2 meley E. 'I'he MYStLC Rose—- Loudon 1932 p. 3...
3 Ten pat, p. 7
. % Eliade M.. Australlan Rellglons An Introductlon—Cornell UP Ithaca and ‘Lon-
don, 1973, P-XVI=XVIL"
- 5 Peaceck J. L., Kirsckk A. T. The Human Direction: "An Evolutlonary ‘Approach: ‘to - So-
<ial and Cultural Antropology New.York, :1970,; p. X.
6 Ten pat, p. 189.
7 Ten pat, p. 231.
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niy pasaul; Telslngal pastebéje esminj skirtuma tarp ikiklasinés ir kla-
sinés visuomenés pasaulezmru, autoriai bando aiskinti, jog Sis skirtumas
atsirades dél savaiminés religinés minties raidos, tarsi minties raida yra
imanentinis procesas.

Krastutinio idealistinio poziiirio laikési. A. T01nb1s viso istorijos Jpro-
ceso priezasciy ieskojes ,dievo apreiskime”. Jokia visuomené, joks zmo-
gus 1S viso negaljs gyventi be religijos. Ankstyvojoje gyvenimo sta-
dijoje zmogaus veikla buvusi religiné, politiné, ekonominé ir meniné
kartu, t. y. $i-veikla buvusi sinkretiska®. Nuo gamtos jégy kulto pereita
prie paties Zmogaus jéguy garbinimo, véliau Sig religijos forma pakeitusi
kriks$¢ionybé — tikrai zmogy dvasiskai iSlaisvinusi religija. Musy laikais
krikScionybe vis labiau iSstumia jvairios ideologijos, bet jos esancios tik
kriksc¢ionybés degradacijos apraiskos.

Visi minéti.autoriai pripaZjsta, kad gimininés bendruomenés samone
yra sinkretiSka, nes ji yra religiné samoné. IeSkodami priezasciy, salygo-
janciy tokj Sios samonés pobidj, idealistine metodologija besiremiag ty-
rinétojai nurodo, jog Zmogaus protas, jausmai, t. y. subjektyvis veiks-
niai, yra svarbiausi ir-lemiantys. Dar E. Tailoras aiskino esg religiniai
vaizdiniai yra kile i§ primityvaus mastymo klaidy. ISmokes dar Zzemuti-
néje mastymo pakopoje mintyse jungti daiktus, kurie buvo susijq pa-
c101e tlkrove]e zmogus véliau iSkraipes ta rysl, darydamas iSvadg —
asocmcua mintyse turinti atspindéti tok; pat rysj tikrovéje. Tuo remda-
masis, Zmogus siekes atrasti, numatyti ir sukelti jvykius grynai fantasti-
nio pobiidzio budais °. Klaidingas minties ir tikrovés santykio suvokimas
ir esas fantastinio tikrovés suvokimo pagrindas. _

Religija yra fantastinis tikrovés suvokimas, taciau jis atsiranda ne
grynoje mastymo vieSpatijoje, o kyla iS primityvaus, riboto gamtinés ir
socialinés tikrovés apvaldymo.

P. Radinas bandé jrodyti, kad tikéjimas ir paproé¢iai, patys savaime
nebiidami religija, tampa religinio kompleksa dalimi tik dél specifinio
religinio jausmo. Todel religija negalinti biti laikoma filosofiniu bities
prlglmtles aiSkinimu. Ji esanti priemoné socialinéms vertybéms jtvirtinti
ir iSsaugoti. Pagnndlnes vertybés yra sékmé, laimé ir ilgas gyvenimas, o
tikéjimas, kad jos pnklauso nuo dvasiy pasaulio, padaro religijg ty ver-
tybiy jtvirtinimo priemone °

Su E. Tailoro nuomone sutlko ir E. Dlurkhelmas, sakydamas, kad iliu-
zijos negali iSlikti Simtmecius, jos negaléjo buti pagrindas menui, moks-
lui ir pohtlkai atsirasti. 'Objektyvus religijos pagnndas, jo nuomone, yra
pati visuomené, kurig zmones garbina antgamtiniy jégy, dievy simboliy
forma.

Materialistiné socialiné metodologija neignoruoja aktyvaus, kirybinio
Zmogaus sagmonés pobudzio, jo jausmuy, emocijy vaidmens pasauléziiros

8 Toynbee A. Change and Habit. The Challenge of our time.— London, 1966, p 162.

9 Taiiaop 3. IlepBoGrITHasT KyABTYpa.— M., 1939, c. 67.
10 Radin P. Social Anthropology.— New York, London, 1933, p- 243—246.
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formavimesi. Taciau ji neapsiriboja idéjomis ir jausmais, o siekia atrasti
juos sukélusias priezastis. Gimininés bendruomenés pasauléziiiroje ant-
gamtiSkumo samprata yra specifiné. Visi ty visuomeniy tyrinétojai vie-
ningai pripazjsta, kad antgamtinj pasaulj tos visuomenés suvokia kaip
materialy pasaulj, pacios visuomenés analogg. K. Marksas atskleidé ob-
jektyvias Sios analogijos priezastis: ,Cia <...>- gamtos ir Zmogaus ta-
patumas pasireiSkia ir tuo, kad ribota zmoniy santykiavimg su gamta
salygoja ribotas jy tarpusavio santykiavimas, o ribota juy tarpusavio san-
tykiavimg — juy ribotas santykis su gamta, ir butent todél, kad gamta isto-
rijos dar beveik néra pakeista <...>" 1!,

Tik atsiradus tikrajam darbo pasidalijimui, t. y. protiniam darbui at-
siskyrus nuo fizinio, pastebi K. Marksas, ,,sgmoné gali iS tikruyjy jsi-
‘valzduotl, kad ji yra kazkas kita, negu esamos praktikos jsisgmoninimas,
kad ji i§ tikryjuy gali kazkg vaizduotis, nejsivaizduodama ko nors
tikro,— nuo Sio momento sagmoné darosi pajégi emancipuotis nuo pasau-
lio ir gali pradeti kurti ,,gryna" teorija, teologija, filosofija, morale
ir t. t.” 2, Nuo Sio momento sinkretinj pasaulévaizdj pakeicia santykiékai
savaranklskas atskqu visuomeneés samones formy vystymasis, nors ]u
tarpusavio rysys ir saveika niekada nenutriksta.

Gimininés bendruomenés pasauléziiiroje savitai iSreikSta pasaulio vie-
ningumo idéja: viskas jame — zemiSka ir ZmogisSka, neZemiSka ir antgam-
tiska — sudaro sary$inga visuma. Zemiskas ir pomirtinis gyvenimas i§
esmés yra tas pat, mirusiyjy dvasios gyvena ZemiSka gyvenima, net
mirSta. V. Riversas pastebéjo, kad primityvioje pasauléZiiroje pomirti-
nis gyvenimas neturi nemirtingumo prasmes, kuri atsiranda daug ve-
liau 3. Dz. Freizeris pazyméjo, kad ,laukinis” beveik neskiria gamtos nuo
antgamtinio pasaulio, dar daugiau, antgamtiniy jéguy daznai nelaiko ga-
lingesnémis uz save. , Laukinis vargiai supranta arba net visai nesupran-
ta, kad antgamtinés jégos, kuriy buvimu jis neabejoja, pranaSesnés uz
ji, stovi auksSc¢iau uz ji: jis leidzia gasdinti jas arba net versti jas vykdyti
savo norus” !4, Toliau jis sako, kad ,jei mes, civilizuoti Zmonés, sutiksi-
me vartoti Zodj ,dievas” tik ta gryna savoka, kuriq patys sudaréme,
tai tada mums reikés pr1paz1nt1, kad laukinis i§ viso neturi dievo ir
mnezino jo"S.

Siag gimininés bendruomenés pasauléziiros ypatybe pabrézia ir Kiti
tyrinétojai. L. Levi-Briulis apie pirmykstj mastyma rase, kad jam gam-
tiSka ir antgamtiSka, kasdieniSka ir mistiSka taip susije, tartum tarp ju
néra jokio skirtumo. Pirmyksc¢io zmogaus mintis ir veiksmas daugeliu
" atvejy visai nesamoningai pereing iS vieno pasaulio i kita. Jei i§ prin-
<cipo pirmykstis Zmogus ir nesumaiSas gamtos su antgamtiniu pasauliu, tai

11 Marksas K., Engelsas F. Vokieéiy ideologija, p. 26—27.

12 Ten pat, p. 27

13 Rivers W. H. R. Psichology and Ethnology.— London, New York, 1926, p. 48.
14 @pazep Ax. 3ororas BeTBb.— A., 1928— Bem. 1, c. 117

15 Ten pat, p. 119:
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daznai jam viskas vyksta taip, lyg tarp ju jis nematyty jokio skirtumo 'S.
K. Birket-Smitas, laikydamas religija gimininés bendruomenés pasaulé-
ziaros pagrindu, sako, kad religija pagimdé tai, kas, primityvaus amo-
gaus nuomone, veiké kaip antgamtiné jéga. Kadangi Sis Zmeogus neZino
gamtos désniy, tai nemato nieko, kas prieStarauty jiems. Néra aisSkios ribos
tarp mokslo ir religijos, nes Siame lygyje jie dar néra issiskyre 7. Pa-
saulio sudvejinimas j dvi savo prigimtimi skirtingas sferas, vadinamas
~gamtiSka” ir ,antgamtiSka”, bidingas aukStesnéms kultiroms; primi-
tyviose visuomenése Sis sudvejinimas turi visiSkai kita prasme, pastebi
Dz. Bytis'3. R. Redfildas bendru gimininiy bendruomeniy bruozu laiko
gamtos ir dvasios tapatuma. Gimininés bendruomenés nezino nei nuo
gamtos atsiskyrusio dievo, nei gamtos désniy. Visatai jos suteikia amo-
gaus, gamtos ir dievo savybiy. Todél, jei vélesnes pasauléziliras esa
galima palyginti su trikampiu, kuri sudaro zZmogus, gamta ir dievas, tai
ankstyvojoje pasauléziiroje Sio trikampio néra — pasaulis Sventas, per-
sonifikuotas, vieningas '°. J. Lipsas rasé, kad nematoma antgamtinj pa-
saulj tos visuomenés zmonés laiké tokiu pat realiu, kaip ir gamtinj: ,,pir-
myksc¢iams Zmonéms tas nematomas pasaulis yra kazkas visiSkai mnatiralu
ir realu, kadangi, ju nuomone, kaip tik ,antgamtiska” ir yra konkreti
realybe" 2, *

Gimininés bendruomeneés pasauléziiiroje néra gamtisko ir antgamtisko
dichotomijos. Pasaulis suvokiamas kaip vieninga personifikuoty bitybiy
visuma. Tiesa, Salia personifikuoty bitybiy pripaZzjstamos ir antropo-
morfiniy savybiy neturincios jégos (mana, vakanda, orenda, manitou), i
kurias beveik niekada nesikreipiama maldomis ar praSymais. Gamtos
reiSkiniai — upés, ezerai, juros, kalnai ir dykumos, miskai, saulé, ménu-
lis ir t. t.— personifikuoti, nuo juy palankumo ar prieSiSkumo priklauso
zmoniy gyvenimas. Tikéjimas, kad antgamtinés jégos salygoja zmeniy
gyvenimg, reikalauja ritualy rySiams su jomis palaikyti, auky juy palan-
kumui jgyti, taip pat ir grasinimy, kad padéty pasiekti norimus tikslus.
Tos jégos paprastai néra visagalés, visur esancios, jos veikia daZniausiai
tik tam tikroje srityje. Jos tokios pat kiniSkos, tik jy kinai sudaryti i$
subtilesnés medziagos. Aukos joms paprastai turi simboline prasme, nes
aukojantieji nejsivaizduoja, kad antgamtinés jégos priima auka natira-
liu pavidalu. Bantu genties afrikieciai tikéjo, kad dvasios priima auko-
jamojo gyvulio gyvybine jéga. Nuerai taip pat aiSkino, kad dvasioms
atitenka pati gyvybé, o aukojamojo gyvulio mésa lieka Zmonéms. Ne-
sunku matyti analogija tarp Siy genciy Zmoniy ir europie¢iy, dedanciy

16 Nepu-Bpioab /. CBepXBbeCTeCTBEHHOE B IepBOGHITHOM Mbliaerym— M., 1937, c. 23—

24.

Y7 Birket-Smith K. The Paths of Culture. A. General Ethnology.— Madison and Mil-
waukee, 1965, p. 338. -

18 Beattie J. Other Cultures. Aims, Methods and Achievements in Social Anthropolo-
gy.— London, 1964, p. 203.

9 Redfield R. The Primitive World and Its Transformatione.— New York, 1957,
p. 102—104.

2 Aunc FO. TIporcxoxAeHme Bemeil.— M., 1954, c. 334.



40 E. GENDROLIS

géles ant mirusiyjy kapy. Juk niekas nemano, kad mirusieji jomis gro-
zésis: Ir vienu, ir kitu atveju dovana yra simboliné 2!;

Jeigu negalima tikétis antgamtiniy jégy palankumo, tai butina bent
apriboti jy zalinga poveikj arba buti kiek' galima nepasteblmam Gvia-
nos indénai, norédami nepasteb1m1 praeiti pro pavojingas vietas, pasi-
trindavo akis raudomuq pipiry ar tabako sultimis, kurios sukeldavo lai-
king apakimga %2

Cia anahzuo;amu visuomeniy zmonés gamtos reiskinius ai$kina rem-
damiesi praktinéje veikloje susidarytais vaizdiniais. Paragva]aus, Sumat-
ros ¢iabuviai, Ugnies Zemés gyventojai ‘ir daugybé kltu genciy saules
bei ménulio uZtemimg aiskino kasdieniSkai: ieme]e vieni gyviai ryja
kitus, ir kosmose saule bei ménulj bando praryti zverys, slibinai. No-
réedami nubaidyti jsivaizduojamus uzpuolejus, ‘jie keldavo kuo dldesn;
triukSmg, Saudé iS lanky, mété ietis, o senovés roménai métydavo i org
uide%tus ‘deglus, trimituodavo diidomis, skambindavo metaliniais in-
dais -

Si pasauléziiira suZzmogina iSorinj pasaulj ir tokiy. biadu daro ji su-
prantamg. Ji yra primityvi bendroji to pasaulio teorija, aiSkinanti fi-
zines ir socialines gyvenimo salygas, padedanti kiek jmanoma geriau prie
ju prisitaikyti, sustiprinti Zmogaus pasitikéjimq savimi, jsijungti j kitaip
jam nesuprantama pasaulj, tapti jo dath sgveikaujancia su visais.
pasaulio reiskiniais.

Gimininés bendruomenés pasauléziiiroje anigamtiskumas neardo prin-
cipinio pasaullo vieningumo. Salia realaus pasaulio, zmomq ir visuo-
menés yra ir kitas pasaulis, taciau jis yra reaho]o tasa, ]ame gyvena
antropomorfinés ir zoomorfinés bitybés, jvairiais rySiais susijusios su
realiuoju Zmoniy pasauliu. PripaZjstamas ,dvasiy”, ,,demony"” buvimas,
bet Sie néra savarankiska, skirtinga nuo ZemiSkojo pasaulio realybé, idea-
lybé savaime ir sau. Pomirtinis pasaulis irgi yra Zemiskojo antrininkas,
rySys tarp ju nenutraukiamas, nes inkarnacijos idéja, biidinga beveik:
visoms tokioms visuomenéms, gyvuosius ir mirusiuosius sujungia j.vieng
visuomene: mirusieji gyvena savo palikuonyse, padeda ar kenkia jiems,
reikalauja pagarbos ir démesio, o gyvieji reikalauja pagalbos i§ mi-
rusiyjuy.

Indijos saora genties mirusiyjy pasaulis analogiskas ZemiSkajam, nors ir Siek tiek
skirtingas. Tame pasaulyje, kaip ir Siame, yra -kalnai ir upés, olos ir medziai, tac¢iau
jame néra saulés. -Blanki ménulio Sviesa ir Zemai kabantys debesys neleidzia i§ toliau
pazinti Zmones. Kaip ir Zemiskame pasaulyje, indy dvasios valdo saory valstieciy pro-
tévius. ValstieCiai taip pat -aria Zeme, taCiau gyvena labai skurdziai. Jie atrodo taip,
kaip savo mirties valanda — liesi, pavarge, menkai apsirenge, liddni. Saltas véjas nu-

plésia nuo jy paskutinius skudurus, ir jie dreba perSale. Kai mirusiesiems pavyksta rasti
taka | gyvuju pasaulj, gyviesiems jie atneSa drugj ir maliarija. Dél to gyvieji dreba

21 Beattie J. Other Cultures. .., p. 236.
22 Birket-Smith K. The Paths of Culture..., p. 359.
2 Tatiaop 3. IlepBoGHITHAsE KYABTYPA, C. 228.
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kars¢iuodami. Mirusieji tol neduoda ramybés gyviesiems, kol Sie jiems nepaaukoja riby.
O mirusiyjy valdovai, kaip ir Zeméje, gyvena turtingai, laiko daug tarny ir kareiviy,
jodinéja drambliais #. ‘

Kiekviena visuomené turi jai biidinga tikéjimy -ir paprociy sistema,
siejanc¢ig ja su iSoriniu pasauliu. Kiekvienoje tokioje sistemoje iSorinis
pasaulis ir visuomené sudaro vieninga logine struktiirg, nustatancig zmo-
gaus ir gamtos rysius, analogiskus socialiniams rySiams. Tokioje sistemo-
je tikéjimai ir ritualai yra dvi neatskiriamos visumos dalys. Visuomenés
gyvenimg, Zmoniy tarpusavio santykius motyyvuoja.tikéjimy ir paprociy
sistema, ritualai yra priemoné paprociams ir jsitikinimams jtvirtinti bei
perduoti jiems iS5 kartos j kartg. Civilizuota visuomené aisSkiai skiria
gamtos tvarka nuo socialinés tvarkos, o ikiklasiné visuomené nemato ju
esminio skirtumo. Visuomenés gerové priklauso nuo tos bendros tvarkos
palaikymo. Atlikdami toteminiy gyvuliy ar augaly iSlaikymo ir jy gau-
sinimo ritualus skirtingos australy lokalinés grupés bendromis pastan-
gomis siekia palaikyti visiems reikalingas gyvenimo salygas. Be to, Sie
ritualai sustiprina socialinj susitelkimg, zmoniy tarpusavio priklausomy-
bés jausma.

Socialiniy santykiy principus tos visuomenés taiko iSoriniam pasau-
liui. Indénai odzibviai, gyvene i§ medzZoklés ir rankiojimo, tikéjo, kad
ivairias gyvuliy rasis, nuo kuriy priklauso jy gyvenimas, valdo ,Seimi-
ninkai"— kitos kategorijos, negu zmonés, bitybés. Taciau tarp Zmoniy
ir tos kitos kategorijos bitybiy néra esminio skirtumo. Todél reikia at-
sargiai elgtis su gyvuliais, nes kitaip ,Seimininkai” gali jsizeisti ir ne-
duoti jy sumedZioti. Odzibviai pabrézé moralinj skirtumg tarp elgesio,
kurj salygoja bitinumas jsigyti maisto ar apsiginti nuo uzpuolimo, ir
nereikalingo Ziaurumo akty. Jei zmonés ir kitos kategorijos bitybés yra
tarpusavyje susijusios priklausomybés rysSiais, tai joms turi biti taikomi
tie patys principai %.

PanasSiai iSorinj pasaulj suvoké ir nivchai. Sopkose ir miskuose, ju-
rose ir upése esama biitybiy, gyvenanc¢iy gimininémis bendruomenémis,
kaip nivchai. Jy gyvenimg tvarkg vyresnieji. Pvz., miSkuose, ant auksty
sopky ar oly gyvena pal-yz'as — misko Seimininkas su savo giminaiciais.
Tai tie patys nivchai, bet priklausa miSko pasauliui. Jie wvaldo vi-
sus taigos zvéris. Kai oras ramus, sako nivchai, galima iSgirsti ,,misko
Zmoniy” balsus %6.

Budingas aptariamos pasauléziiiros bruozas yra tai, kad demiurgams,
sukiirusiems gamtine aplinkg ir Zmones, nerodoma pagarba, jie negar-
binami. S. KraSeninikovas, tyrinéjes Kamciatkos ¢iabuvius, rasé, kad jie
savo dievo ir protévio Kutchu nelaiké nei visagaliu, nei iSmintingu. Prie-

2 7r. Elwin V. The Religion of an Indian Tribe.— London, 1955, p.\69—70.

2% Hallowel A. I. Ojibwa Onthology, Behavior and World View.—In.: Primitive
Views of the World. Ed. by S. Diamond. New York, 1964, p. 77.

% Takcamu Y. M. TIpeACTaBAGHHA O NPHPOAe H deAOBeKe y HHBXOB.—B Ku.: Ilpu-
POA@ M YEAOBEK B PEAHMTHO3HAEIX NPEACTaBAeHMSIX HapopoB Cubupm nm CeBepa (BTOpast mo-
aoBmHa XiX—Havwaro XX B.). A., 1976, c. 203—204.
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Singai, nieko kvailesnio negalima esa net jsivaizduoti. Kutchu esas nuo-
latinis pajuokos ir nepadoriy pasakojimy objektas. Mat jis pridirbes tiek
kalny ir skardZziy, sraunumy upése, audry ir lietaus, kad Zzmonéms sunku
gyventi. Dél to ¢iabuviai nuolatos jj keikia, kai Ziema keliasi j kalnus
ar leidziasi nuo jy ir Siaip bet kuria proga .

Dangaus kinai — saulé, ménulis, zvaigZdés — daznai suvokiami kaip
kazkada buve Zmonés, iki Siol neprarade savo Zmogisky savybiy. K. Ras-
musenui sena eskimé pasakojo, kad saulé ir ménulis nuZudé savo moting
ir, bidami brolis ir sesuo, pamilo vienas kitg. Todél jie ir pavirto dan-
gaus Sviesuliais 2. Senais laikais Zzeméje gyvene zmonés ir zvérys nesi-
skyré vieni nuo kity, galéje virsti vieni kitais, kalbéjo viena kalba,
gyveno vienodose trobelése ir vienodai medﬁojo Todél suprantama ir
pagarba, kurig medziotojai rodo uzmustiems -Zvérims. -

Sapnuose regimas gyvenimas zmonéms atrodo toks pat realus, kalp
ir tikrasis. ,Mes tikime sapnais,— saké eskimé,— ir tikime, kad Zmonés
gali gyventi ir kitu gyvenimu greta tikrojo,— gyvenimu, kuriuo gyvena-
ma tik sapne"” %.

Ligos, badas, visi gyvenimo sunkumai, kuriuos jveikti Zmogui daznai
traksta jégy, skatina ieskoti pagalbos kity butybiy pasaulyje, ieSkoti dva-
sinés paguodos. Samanas Aua K. Rasmusenui aiskino, kad baimeé yra
svarbiausia religijos prieZastis: ,,Visi misy paprociai yra kile i§ gyveni-
mo ir grizta j gyvenima. Mes nieko neaiSkiname, nieko negalvojame...
Mes bijome! Bijome darganos, su kuria turime kovoti, iSpléSdami maistg
i§ zemés ir i juros. Bijome ligos, kurig kasdien matome Salia. Bijome ne
mirties, tik kentéjimy. Bijome mirusiy Zmoniy ir medziokléje nukauty
zvériy véliy. Bijome zemés ir oro dvasiy <...> Bijome to, kg matome
aplink save, ir to, apie ka kalba padavimai ir sakmeés. Todél laikomés
savo paprociy ir tabu" .

Eskimai, kaip ir dauguma gimininiy bendruomeniy, neturi pasaulio
sukirimo idéjos. Pasaulis paprasc¢iausiai yra, o esanciame pasaulyje kul-
tiros didvyriai, mitologiniai protéviai vienaip ar kitaip i5 jo -atsirade,
suformavo Zmones ir jy gyvenamaja aplinka. Salia Zmoniy gyvena ir
kitos kategorijos bitybés, panaSios i Zzmones, padedancios ar kenkiancios
jiems, matomos tik iSimtiniais atvejais. Eskimai tiki, kad yra écherq (ri-
fy) Zmonés, namy dvasios su vertikaliai prap]automls akimis, neuzaugos/
ir milZinai, sesehu zmonés. Kad ir kokie keisti jie biity, yra tos pacios
prigimties kaip Zmoneés 3!,

Kiekvienas zmogus, daiktas, net sgvokos laikomi gyvais. Viskas turi
savo gyva ,Seimininkg”, kurj europieéiai vadina siela. Zmogaus siela
panasi i zmogy, karibu siela —i karibu ir pan., tik daug mazesné. Var-

27 Kpawenunnuxos C. Ormuicarne 3eMAH KaMuatRu.— M., 1948, c. 194—195.
28 Rasmusenas K. Didysis rogiy kelias.— V., 1973, p. 130.

29 Ten pat, p. 134.

30 Ten pat, p. 77—78.

31 Birket-Smith K. Eskimos— Copenhagen, 1971, p. 181.
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das — taip pat siela. Ji lieka zZmoguje po mirties, bet iSeina i§ jo, kai jo
vardas suteikiamas wvaikui. Todél vaikas yra atgimes Zmogus. Tas pat ir
su gyvuliais. Aliaskos ¢iugaSai uZmusto lokio galva palieka vietoje, nosi
atsuke i zeme, kad jo ,Seimininkas", arba siela, sugrjzty i kalnus ir ap-
augty mésa. Zuvies siela esanti Zarnose, todél jas reikia jmesti j van-
denj, ir, jei bangos neiSmes j krantg, uzaugs nauja zuvis 32. F. Nansenas
paaiskina, kad siela, esancig kiekviename daikte, eskimai vadina Inua,
t. y. ,jo Seimininku”, o 8is Zodis rei$kia ,,zmogus" arba ,.eskimas" 33,

Sinkretiné pasauléziiira pateikia Zmogui vieningo pasaulio modelj, nu-
stato atitinkamas etines elgesio normas, kuriy privaloma laikytis san-
tykiuose su Zmonémis, gyvinais ir kitomis bitybémis, kad nebiity pa-
Zeista visuotiné tvarka. ]vairios tikéjimy sistemos visada remiasi pacios
visuomenés socialine struktira, Zmoniy tarpusavio santykiy principais.
Tos sistemos yra pasaulio suZmoginimo, jo jsisgmoninimo priemonés, pa-
dedancios paaiSkinti visuomenés vieta pasaulyje ir Zmogaus vietg visuo-
menéje. Zemiska socialiné tvarka visada yra pagrindas bendram pasaulio
modeliui sukurti. Religiniuose vaizdiniuose atsispindi paciy Zmoniy galia
ir tos galios nepakankamumas.

Keic¢iantis pragyvenimo priemoniy jsigijimo bidui ir socialinei or-
ganizacijai, reikSmingi pakitimai jvyksta ir dvasiniame Zmoniy pasau-
lyje. Zemdirbiy visuomenése susiformuoja jvairaus sudétingumo Zemés
kultas, nes juy gyvenimas priklauso nuo gyvybe kuriancios ir ja palai-
kancios Zemés jégy. Ritualais siekiama palaikyti Zemés vaisinguma, taip
pat gyvuliy ir Zmoniy vaisinguma. Zemei priskiriama galia bausti ir ap-
dovanoti Zzmones. Su Zemés kultu paprastai susijes mirusiy protéviy kul-
tas. PripaZjstamas ir kity antgamtiniy jégy buvimas.

Formuojantis socialinéms klaséms ir valstybéms, atsiranda tikéjimas
i aukstesnes ir Zemesnes antgamtines jégas. Santykius su tomis jégomis
palaiko specialis Zyniai, burtininkai, palankiai ar nepalankiai nuteikdami
jas savo ar kity visuomeniy atzvilgiu. Senovés roménai, nugaléje prieSus,
ju dievy stabus gabeno j Kapitolijy, tikédami, kad Sie ripinsis' po to ne
priesy, o jy paciy sékme ir gerove. Zyniai $ventikai, atlikdami tarpininky
tarp zmoniy ir antgamtiniy jégy vaidmenj, drauge su iS§ bendruomenés
iSsiskyrusia diduomene ima vieSpatauti eiliniams jos nariams. Besifor-
muojanciose klasinése visuomenése vadams, diduomenés nariams pra-
dedama priskirti vis didesné antgamtiné galia, o klasinése visuomenése
vadai net sudievinami.

Transformuojasi ir protéviy kultas. Vietoj bendry gimininés bend-
ruomenés protéviy kulto jsigali vady protéviy kultas. Taigi galima pa-
stebéti esant rySj tarp socialinés organizacijos ir' vaizduotés sukurto
antgamtinio pasaulio. Kuo- paprastesné socialiné organizacija, tuo papras-
tesné ir antgamtinio pasaulio samprata, ir, prieSingai, atsiradus hierar-

32 Ten pat, p. 182.
3 Hancen @. Co6panue couymHeHAd.— A., 1937, T. 1, c. 322.
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chinei socialinei organizacijai, formuojasi hierarchiné antgamtinio pa-
saulio struktiira. Etnografija pateikia nemaza duomeny, rodanciy, jog, at-
siradus socialinei hierarchijai nemirtingomis pripazistamos tik kilmingy-
ju sielos,. o paprasti Zzmonés po mirties visai iSnykstg. Pr1v11eg1]os igy-
tos zemiSkame gyvenime, perkeliamos j pomirtinj pasaulj.

Gimininés bendruomenés pasauléziiiroje antgamtinis pasaulis néra at-
skira, savo prigimtimi skirtinga nuo materialaus pasaulio realybé. Kaip
pavadintume Sig pasauléziiirg — stichine materialistine ar naivia- realis-
tine, joje butis ir dvasia, materija ir samoné yra to - paties gamtinio
pasaulio reiskiniai. Pripazine siely buvimag, Sios visuomenés Zmonés su-
voké jas kaip kiniSkas bitybes, kurioms reikia maisto, riiby, darbo jran-
kiy ir pan. Bekiinés dvasios nejsivaizdavo ir antikinés Graikijos Zmonés,
nes savo dievams priskirdavo visas' Zmoniy savybes, suteikdavo ‘jiems
ty galiy, kuriy patiems triko. Tik . vystantis filosofijai, sielos vaizdinys
palaipsniui netenka kiiniSky, antropomorfiniy savybiy. Platonas paskel-
bé sielg nemirtinga, be materijos egz1stu01anc1a substancija, gryna idéja.
Tik nuo Platono prasideda bities ir dvasios dichotomija, apie kuriq ne-
zinojo gimininé bendruomene.

Taciau tai neduoda pagrindo sakyti, kad gimininés bendruomenés pa-
sauléziiroje néra antgamtiSkumo idéjos. Bet Sioje pasauléziiiroje antgam-
tiSkumo idéjos turinys dar taip susijes su realiais visuomenés santykiais,
kad antgamtinis pasaulis negali biiti niekuo kitu, kaip gamtinio pasaulio
dalimi. Ir prieSingai, antgamtiSkumo premisa neduoda pagrindo laikyti
Sig pasauléziiira iStisai religine, kaip iki Siol daznai aiSkinama. Fantasti-
kos ir iliuzijy reikia tada, kai pasibaigia Zinojimas.

Kaip minéta, gimininés visuomenés pasauléziira formuojasi priklau-
somai nuo jos materialinio gyvenimo salygy ir jos socialinés organiza-
cijos principy. Australai gamtg suvokia per savo gentinés socialinés or-
ganizacijos prizme ir j iSorinj pasaulj perkelia ta pacia klasifikacijg, kuria
remiasi kasdieniniame gyvenime. Zmogus, visuomeneé, gamta ir kosmo-
sas, gyvieji ir mirusieji, mitologiniai protéviai, jvairiai suvokiamos ant-
gamtinés jégos sudaro vieninga visuma, kurioje viskas susije tarpusavio
priklausomybés, pareigy santykiais. Yra tik vienas pasaulis, kito, iS es-
més jam priesingo, grynai dvasinio pasaulio néra. Ivairios australy gentys
viska, iSskyrus pacig Zeme, laiké antgamtiniy protéviy veiklos rezultatu.
Tie gyvybés Zeméje kiiréjai laikomi ir paciy Zmoniy protéviais, davu-
siais jiems gyvenimo normas, paprocius ir tradicijas, materialinés kul-
tiros daiktus. Kadangi Sie protéviai galéje vienodai pavirsti Zmonémis ir
gyvuliais bei augalais, todél ir jy palikuonys — dabartiniai Zmonés yra
zmonés emu, Zmonés gyvatés ir pan. Kiekviena gentis gyvena Zeméje,
kur viskas sukurta protéviy, todél kiekvienas jos narys jauciasi.savo
kilme susijes su gyvenamaja aplinka — upémis, kalnais, medziais, jau-
Ciasi esags neatskiriama jos dalis. Inkarnacijos idéja vienija gyvuosius su
mirusiaisiais, mirusieji yra tartum dvasiniai gyvuyju antrininkai, amzini
visuomenés nariai.

!
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.Realaus gyvenimo santykiai, elgesio normos ir taisyklés nukeliami
i pirmuyjuy protéviy-totemy laikus, kurie tartum vél sugrizta ritualy metu
ir jtvirtina bei pa$ventina visuomenéje esancig tvarka 34, Taciau ne visi
tos visuomenés santykiai yra religijos motyvuoti. Kasdieninis gyvenimas
ir elgesio normos, jprasta kasdieniné veikla, pagrista praktinémis Zinio-
mis ir vykdoma paties Zzmogaus jégomis, nereikalauja kokios nors- ant-
gamtinés sankcijos. B. Malinovskis, tyrinéjes Trobriano melaneziecius,
‘pazymeéjo, kad magijg jie konceptualiai - skiria nuo empiriniy Ziniy ir.
praktinés veiklos. Magijos reikia tik tada, kai nepakanka paprasty zmo-
gaus jéguy, kai jo veikla priklauso nuo .kity, jo nekontroliuvojamy aplin-
‘kybiy. Gali neaugti paséliai, atviroje jiiroje gali iStikti nelaimé. Magija
turi apsaugoti nuo nerimo, sustiprinti. tikéjimg, kad pavojingoje ir kri-
tiSkoje situacijoje Zmogus jveiks sunkumus, iSvengs nelaimés. Magija rei-
kalinga pavojingai Zvejybai .atviroje jiroje ir nereikalinga uzdaroje la-
ginoje, ji reikalinga rizikinguose kulos mainuose ir nereikalinga kasdie-
niniuose mainuose. ,,Galima neperdedant-sakyti, kad magija, ju supratimu,
valdo Zmoniy likimus; kad ji suteikia Zmogui jéguy valdyti gamtos jégas
ir kad ji yra jo ginklas ir Sarvai prie§ daugybe pavoju, kurie supa ji
i visy pusiy” 3. Taciau magija suprantama kaip Zmogaus sugebéjimas.
‘Tai ne gamtos jéga, tam tikromis priemonémis pagauta zmogaus ir vercia-
ma jam tarnauti, ji iS esmés yra Zzmogaus vidinés jégos, nukreiptos j gam-
‘ta, iSraiska %6, - . .

Antgamtinés sankcijos daugelyje tokiy visuomeniy tiesiogiai ar ne-
tiesiogiai naudojamos socialinei tvarkai palaikyti, sulaikyti Zzmogy nuo
mnormy pazeidimo, bet tik tada, kai jprasty priemoniy nepakanka uzkirsti
kelia netinkamam elgesiui.

Nepagrista reikia laikyti nuomone, kad tik vadinamosios ,aukstesnés”
Teligijos turi etinj turinj. Etinis turinys budingas ir gimininés bendruo-
menés religiniams vaizdiniams. Paprociai, elgesio normos, kil¢ i§ prak-
tiniy visuomenés gyvenimo poreikiy, Zmoniy sagmonéje igyja antgamtine
-sankcija. Gimininés bendruomenés pasauléziiira yra mitologiné. Ji ne tik
aiskina pacios visuomeneés kilme, santykius su aplinka, paproCiy prasme,
‘teikia pasitikéjima, bet ir moko laikytis paprociy, elgesio normy, moko
vaikus tapti suaugusiais, prisiimti pareigas kitiems Zmonéms, bendruo-
menei. Susijusi su ceremonijomis ir ritualais, ji atlieka ir tam tikra es-
‘tetinio aukléjimo funkcija. Dél to, kaip raso L. Vaitas, ,filosofija pri-
mityvioje kultiiroje yra ne wvien tikéjimas, bet ir gyvenimo budas” 3,
‘Sioj€é pasauléziiiroje mitologija ir praktinés zinios néra samonés savaran-
kiskos formos. ‘

. 3_4. Anucumos A. @. Vicropuaeckde 0coGEHHOCTH NepBOGHITHOrO Mumirenms.—A., 1971,
c. 116. . . e
35 Malinowski B. Argonauts of the Western Pacific— London, 1932, p. 392—393.
36 Ten pat, p. 401.
37 White' L. The Evolution of Culture: The Development of Civilization to the Fall
-of Rome.— New York, 1959, p. 265.
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Ritualai yra bendravimo su antgamtinémis jégomis priemoné, pade-
danti Sias jégas palankiai nuteikti Zmoniy atZvilgiu, paskatinti arba net
priversti bendromis pastangomis pasiekti norimg tiksla. ,Dievai — kaip
vaikai, jiems reikia pasakyti, ka daryti”,—aiSkino Dahoméjos c¢iabuvis,
iSreikSdamas placiai paplitusia paZziura, kad ritualas ar praSymas ne tik
informuoja ir palankiai nuteikia antgamtines jégas, bet ir ragina jas arba
net vercia veikti Zzmonéms norimu budu 3.

Religiniuose S§iy visuomeniy vaizdiniuose atsispindi ir Zmoniy sieki-
mai, kurie ne tik sankcionuoja valdzios autoritetg ir tradicijas, gina so-
cialine tvarka kaip stabilizuojancia, konservatyvia jéga, bet gali iSreiksti
socialiniy permainy likestj. Galima priminti Piety jirose plitusius ,kar-
go" kultus, Amerikos indény ,dvasiy Sokius”, kaip protesto prieS bal-
tuosius kolonizatorius iSraiSkq. Ir vieni, ir kiti tikéjo, kad, atliekant ri-
tualinius Sokius, ceremonijas, laikantis etiniy ir kity nurodymy, kuriuos
jkveéptiesiems -sajudziy vadovams perdavé protéviy ar kokios nors kitos
dvasios, bus galima jsivaizduojama ir laukiamg pasaulj paversti realybe.
Sokiai ir ritualai sujungsia Zmones su protéviais, iSsipildysig likesciai
gyventi laisvai ir laimingai iSlaisvintoje nuo ateiviy Zeméje, iSnyksig
karai ir nesantaika tarp Zmoniu.

Gimininiy bendruomeniy tradiciné tikéjimy sistema apima Zmogy, vi-
suomene, aplinkinj pasaulj drauge su jsivaizduojamu antgamtiniu pasau-
liu, sukurtu pagal paties Zmogaus, visuomenés bei gamtinés aplinkos
pavyzdj, ji palaiko visuomenéje esancius socialinius santykius ir etines
normas, Si sistema kartu su tam tikrais ritualais yra individy socializaci-
jos priemoné. Ritualuose simboliskai atsispindi visuomenés pripaZzinti kaip
derami santykiai tarp individo ir visuomenés, tarp amziaus grupiy ir ly-
Ciy. Mitai ir su jais susije ritualai jtvirtina visuomenés socialine san-
tvarka, religiniai jausmai sustiprina visuomenés solidarumg. Periodiskai
atliekamais ritualais visuomené jtvirtina save ir tradicinius rySius su
kitomis visuomenémis, palaiko moraline tvarka, primena antgamtines
sankcijas prie§ nederama elgesj, skiepija savo nariams pareigos, soli-
darumo jausmus.

Gimininés bendruomenés pasauléziiiroje religiniai tikéjimai ir religiné
praktika yra Zmogaus fantazijos produktai, tenkinantys jvairius sociali-
nius poreikius. SalygiSkai galima buty nurodyti kai kurias juy socialines
funkcijas: 1) aiSkinamaja, t. y. pateikiancig bendra biities sampra-
ta, kurioje gamtinis ir antgamtinis pasaulis suvokiamas kaip vieningas,
iprasminancig kitaip nesuvokiamas gamtos jégas; 2) vertinamaqja,
t. y. sankcionuojancig socialinius institutus, vertybes, siekiamus tikslus,
nurodancig zmogaus vieta tame pasaulyje ir idealaus elgesio normas,
kuriy jis turi laikytis arba vengti dél antgamtiniy jégy valios; 3) psi-
chologine, t. y. suteikian¢ig Zmogui pasitikéjimg ir tikruma, kai ju
negalima pasiekti nataraliomis priemonémis; 4) komunikacine, t. y.

38 Herskovits M. J. Man and His Works: The Science of Cultural .&nthropology.—
New York, 1949, p. 363.
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suteikiancig priemones (ritualus ir ceremonijas) bendrauti su antgamtiniu
pasauliu ir panaudoti jo jégas norimiems tikslams pasiekti, leidZiancig
tikétis atpildo ar bausmés uz socialiniy normy laikymasi ar juy paZeidima;
5) integruojanciaja, t. y. vienijancig visuomenés narius j harmo-
ningai funkcionuojan¢ig visuma ir jtvirtinan¢iag socialine tvarka.

Tikrasis visuomenés ir gamtos, Zmogaus ir visuomenés santykiy turi-
nys, socialinés vertybés religiniuose vaizdiniuose jgyja iliuzine iSraiska.
K. Marksas nurodé tokiy iliuzijy kilmés priezastis: , Jeigu samoninga Siy
individy tikry santykiy iSraiSka yra iliuziné, jeigu jie savo vaizdiniuose
savo tikrove apvercia aukstyn kojomis tai Sis reiSkinys taip pat yra ju
riboto materialinés veiklos bido ir i§ to ats1randancm ju riboty visuo-
meniniy santykiy pasekmeé” 3.

3 Marksas K., Engelsas F. Vokieciy ideologija, p. 20.
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