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rio filosofijoje. Bities ir samonés prieSprie-
Sinima E. Heidegeris laiké Vakary filosofi-
néje tradicijoje jvykusios biities uzZmarsties
padariniu. PraneSéjas priéjo iSvada, kad
klasikinés filosofijos biities ir mastymo anti-
nomija M. Heidegeris bandé nugaléti, ope-
ruodamas paradoksalia ,,imanentinio trans-
cendento“, apraSomo kaip ,ekstazé“, ,Suo-
lis*, ,,grynas matymas“, samprata.

A. Sverdiolas (FSTI) nagrinéjo meno pa-
tirties analize hermeneutinéje filosofijoje.
Vélyvojo kiirybos laikotarpio M. Heidegeris
reikalavo atsisakyti subjekto-objekto sche-
mos suvokiant meno kiirinj. H. G. Gadame-
ris iSvysté Sia idéja, estetinés distancijos
koncepcijoms prieSprieSindamas meno suvo-
kimo, kaip totalines ZmogiSkosios patirtles
momento, samprata. Vis délto, praneséjo
nuomone, $i koncepcija buvo nepakankama,
kad jvykdyty jai iSkelta uZzdavinj — nugaléti
biities ir mastymo bedugne naujyjy laiky
filosofijoje.

M. Kale (Ryga) nagrinéjo savimonés
problema klasikinéje racionalistinéje ir her-
meneutinéje filosofijoje. R. Dekartui esminis
savimonés bruoZas buvo josios betarpiSkoji
duotybé. Posiikj prie Siuolaikinio klausimo
iSkélimo reiSkianti Z. Froido tezé: ,Kas a$
esu—yra tiek pat problematiska, kaip ir
apodiktiSka, jog aS esu“. Hermeneutika ais-
kumui ir akivaizdumui iSkelia interpretaci-
ja —esminiu savimonés momentu tampa
kalba, istorija, kultiira kaip ne§éja prasmiy,
per kuriy interpretacija tik ir galima savi-
refleksija.

T. Klimenkova (Maskva) nagrinéjo pran-
ciizy hermeneutinés fenomenologijos kiiréjo
P. Rikioro samonés ir kalbos (visy pirma —
simbolinés) sampratg. Biidingiausiu simbo-
linés kalbos bruozu tenka laikyti ,,prasmés
pertekliy“, t. y. principinj daugiaprasmisku-
ma, nesuvedamuma | loginius konceptus.
Simbolinés kalbos supratimui turi biiti su-
kurta speciali dvilypés prasmeés logika —
hermeneutinés procediiros — i$§ kuriy, prane-
$éjos nuomone, P. Rikioras teikias prioriteta
psichoanalizés metodams.

A. Degutis (FSTI) teigé, jog samonés in-
tencionalumo kaip nukreiptumo aiSkinimas
iSkelia nenugalimus sunkumus. Analitinéje
filosofijoje intencionalumas traktuojamas

kaip specifiné (funkciné) materialiy objekty
savybe ir aiSkinamas tais padiais principais
kaip semantinés savybés, neimplikuojanéios
jokios nematerialistinés ontologijos. Prane-
Séjo nuomone, tai leidZia iSvengti platoniz-
mo, dualizmo, taip pat sagmonés procesy ta-
patinimo su jy neurofiziologiniais substra-
tais.

E. Buceniecé (Ryga) nagrinéjo T. Adorno
»idaiktintos* (ideologinés) samonés koncep-
cija.

Frankfurto mokyklos atstovas sieké iSrys-
kinti ideologijos saveika su visuomenine
tikrove. Taéiau faktiSkai jis redukavo
K. Markso visuomeniniy rysiy, kaip daugia-
lypés diferencijuotos sistemos, supratima j
elementary ,ideologijos* ir ,burZuazijos®
atitikima. Tai nulémé abstrakéiai negatyvy
T. Adorno poziirj j ideologija ir paliko uz
jo pateikiamos analizés riby mokslinge ideo-
logijos samprata.

Po pranesimy vyko diskusijos. Apibend-
rindama konferencijos darba, prof. N. Mot-
roSilova teigiamai jvertino jos probleminj
vientisuma bei teorinj ir idéjinj lygj. Kon-
ferencija padéjo uzimegzti rySius tarp jvai-
riy Salies moksliniy jstaigy. Jos medZiaga
iSspausdinta.

A. Sverdiolas

NAUJOS DISERTACLIOS

J. SASNAUSKIENE

Marksistinés estetinio aukiéjimo teorijos me-
todologiniy principy formavimosi socialinés-
istorinés prielaidos!.

Komunistinés visuomenés kiirimas susijes
su visapusiskai ir harmoningai iSsivys¢iusios
asmenybés formavimusi. Cia svarbia vieta
uZima estetinis asmenybés aukléjimas. To-
dél neatsitiktinai estetiniam aukléjimui daug
démesio skiria tarybiniai filosofai, estetikai,
pedagogai, psichologai.

J. Sasnauskienés disertacijoje sprendZia-
mas estetinio aukléjimo rySys su visuome-
ne, jos socialiniais santykiais bei pagrindi-
némis kultiiros ypatybémis skirtingais vi-
suomenés istoriniais etapais. Kaip pazyméjo
oficialiis oponentai prof. J. Minkevicius ir

! Filosofijos kandidato laipsnio disertacija, apginta 1981 m. sausio 13 d. VVU filoso-
fijos mokslo laipsniy teikimo specializuotos tarybos posédyje. Mokslinis vadovas — filos.
kand., doc. K. StoSkus. Oficialieji oponentai: dr. prof. J. MinkeviCius ir filos. kand. doc.

J. Mureika.
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doc. J. Mureika, tokia tema yra originali,
aktuali, ir realizuota ji aukStu lygiu.

IstoriSkumo principu disertanté apima tris
skirtingus, bet tarpusavyje glaudziai susiju-
sius, aukléjimo aspektus: pirma, aukléjima
meno priemonémis, t. y. meno panaudojima
pedagoginiams ir kitiems tikslams (dorovi-
niam, politiniam, ateistiniam aukléjimui),
antra — meninj aukléjima, skirta ugdyti as-
menybés meninei kultiirai, jos meniniam
skoniui, sugebéjimui suvokti meno kiirinius,
taigi ir asmenybés kiirybinéms galimybéms;
trecia — estetinj aukléjima, kuris apima as-
menybés estetinés kultiiros formavimasi ir
jos realizacijg estetiniame poreikyje.

Disertacijoje trys skyriai: pirmieji du skir-
ti estetinio aukléjimo teorijy metodologiniy
pagrindy analizei ikisocialistinés visuome-
nés, o tre¢iajame analizuojami estetinio auk-
léjimo problematikos metodologiniai pagrin-
dai socialistinéje visuomenéje.

Pirmajame disertacijos skyriuje taip pat
apzvelgiamos ir tiriamos antikos bei vidur-
amziy estetinio aukléjimo idéjos. Analizuo-
jant Platono ir Aristotelio teorines paZii-
ras, taip pat trumpai apzvelgiant epikiirie-
¢iy, stoiky ir skeptiky teiginius, parodoma,
kad klasikiniu senovés graiky kultiiros pe-
riodu susiformavo esminés meninio aukleé-
jimo idéjos. Kadangi toje epochoje, kaip pa-
rodo disertanté, menas buvo labai glaudziai
susijes su jvairiomis Zmoniy veiklos formo-
mis, tai tada dar nebuvo objektyviy salygy
estetiniam aukléjimui susiformuoti kaip” at-
skirai disciplinai, nes estetinés vertybes, juy
specifika nebuvo suvokiama. Todél estetinis
aukléjimas dar nebuvo tapes savarankiSka
aukléjimo sritimi.

Nagrinédama estetinio aukléjimo proble-
matika viduramziais, disertanté analizavo
Augustino, Tomo Akvinie¢io, Bazilijaus ir
kity mastytojy idéjas. Jos manymu, Siuo lai-
kotarpiu estetinio aukléjimo srityje buvo
keliama ir naujy idéjy, aiSkinamas estetinis
suvokimas ir jo formavimasis. Taciau ir §iuo
periodu dar nebuvo grieztai skiriamas me-
ninis aukléjimas nuo estetinio. Viduramziais
pagrindiniai meninio aukléjimo uZdaviniai
buvo pajungti religijai. Kadangi religinés
idéjos buvo apémusios visus socialinius
sluoksnius ir visas sritis, tai meninis religi-
nis aukléjimas buvo skiriamas visiems vi-
duramziy visuomenés siuoksniams.

Antrajame disertacijos skyriuje analizuo-
jamas estetinio aukléjimo teorijy ir jy me-
todologiniy principy formavimasis nuo Re-
nesanso iki monopolistinio kapitalizmo atsi-

radimo laiky. Parodoma naujy socialiniy
salygy kaita ir reik§mé asmenybes formavi-
muisi, jy padariniai meniniam aukléjimui ir
meno teorijoms. Pazymima, kad Sioje epo-
choje estetinio aukléjimo teorijose metodo-
loginiu poZiiriu jokiy ypatingy poslinkiy
nejvyko. Kokybiniai pokyciai estetinio auk-
l1éjimo metodologijoje atsiranda Svietéjy es-
tetikoje. Disertacijoje parodoma, kad Svie-
téjai jau bandé apibrézti estetinj jausmg,
skonj, atskirti estetinj suvokima nuo tiesos
ir moraliniy vertinimy. Siuos poslinkius sa-
lygojusi kapitalistinio gamybos biido raida
ir del Sios raidos atsirades visuomeninis
darbo pasidalijimas. Meniné kirryba atsiski-
ria nuo kity veiklos sri¢iy. Kadangi tos epo-
chos menga, kaip santykiSkai savarankiska
sritj, iSsamiausiai analizavo [. Kantas ir
F. Sileris, tai disertanté Siy mastytojy este-
tinéms paziiiroms skiria daugiausia déme-
sio. 1. Kantas parodomas kaip filosofinés
estetikos pradininkas, nes jis pirmasis ar-
gumentuotai jrodé estetiSkumo specifisku-
ma, jo autonoming verte. Disertacijoje at-
skleidZiama ir F. Silerio, kaip estetinio auk-
léjimo teorijos kiiréjo, vaidmuo ir jtaka es-
tetinio aukléjimo idéjy plétotei.

Analizuodama $iy mastytojy estetines pa-
Ziuras, disertanté laikosi ty marksistinées
estetikos koncepcijy, kuriose 1. Kanto este-
tika vertinama kaip Zmogaus kiirybinés ga-
lios teigimas. Todél ji nepritaria tiems auto-
riams, kurie 1. Kanta laiko formalistinés
estetikos pagrindéju. F. Silerio estetinio
aukléjimo teorijoje ryskiai atsispindintis be-
siformuojanéios burZuazinés visuomenés
dvasinés kultiiros prieStaringumas. Todél jo
teorija paaiSkina mena kaip savarankiska
Zaidybinés kultiiros reiskinj, bet tuo paciu —
menas jam yra vienintelé priemoné, pade-
danti jveikti Zmogaus susidvejinimg.

AiSkindama kapitalistinés visuomenés per-
éjima j monopolisting, disertanté parodo,
jog neatsitiktinai tuo laikotarpiu atsiranda
dvilypé kultiira —,masiné* ir elitariné*“—
kultiira. Konstatuojama, jog Sio sudvejini-
mo pagrindimui sukuriamos jvairios ,,elita-
rinio“ meno traktavimo koncepcijos, kurio-
se bandoma motyvuoti menininko i$skirtinu-
ma, atitriikima nuo liaudies, o meno — nuo
visuomenés. Kartu iSpopuliarinamos ir uto-
pinés meno sampratos koncepcijos, kuriose
stengiamasi j mena Ziuréti kaip j pagrindi-
ne priemone socialiniam visuomenés gyve-
nimui pakeisti.

Paskutinysis disertacijos skyrius skirtas
estetinio aukléjimo problematikai marksis-
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tinéje metodologijoje. Cia analizuojamos es-
tetinio aukléjimo teorijy socialistinéje kul-
tiiroje socialinés-istorinés ir teorinés prielai-
dos. Remdamasi K. Marksu ir G. Plechano-
vu, disertanté jrodo, kad estetinis santykis
su tikrove atsiranda tada, kai Zmogus gali
atsiriboti nuo utilitariniy poreikiy, kai jo
tiesioginé veikla neatsiejama nuo jo kiiry-
biniy galiy. Todél autoré materialistine es-
tetinio aukléjimo teorijg organiskai ir susie-
ja su marksistine Zmogaus samprata. Diser-
tacijoje taip pat komentuojamos tos mark-
sistines estetikos koncepcijos, kuriose ana-
lizuojamos estetinio aukléjimo teorijy ir
Zmogaus estetinio santykio su tikrove vie-
ningumas. Atstovaudama aksiologinei kon-
cepcijai, autoré nesutinka su A. Burovu,
N. Arinina ir kitais estetikais, kurie estetinj
Zmogaus santykj su tikrove grindZia paZin-
tine veikla. Disertacijoje parodoma, jog es-
tetinio aukléjimo procesas yra dialektiné
vienybé aukléjimo ir saviauklos prasme ir
tuo jis praturtina asmenybés dvasine kulti-
ra, didina jos kiirybinj aktyvuma. Diserta-
cijoje nuosekliai laikomasi paZziiiros, jog es-
tetinio aukléjimo autonomija ir specifika
vaidins vis didesnj vaidmenj naujo Zmogaus
komunistinio aukléjimo sistemoje.

S. BaleZentiené
G. M. Padolskiené

2. JACKUNAS

Meno pazintinés funkcijos gnoseologiné
analizé!

Estetikos istorija rodo, kad meno proble-
moms buvo skiriama ypa¢ daug demesio.
Marksistinéje estetikoje pastaraisiais desimt-
meciais ypa¢ pagauséjo jdomiy ir turiningy
darby apie meno pazinting funkcija: ar ji
yra imanentiné meno funkcija, koks jos
vaidmuo kity funkcijy atzvilgiu, kuo skiria-
si pazinimas mene ir moksle ir t. t. Galima
sakyti, kad tokios teorinés diskusijos atspin-
di reikSmingus S$iuolaikinio estetikos moks-
lo poky¢ius ir yra susijusios su kai kurio-
mis meno intelektualéjimo tendencijomis.
Daugelis klausimy, pavyzdZiui, kaip tiesa
yra jprasminama mene, kokj vaidmenj at-
lieka suvokéjas ,,meninio paZinimo* rezul-

taty komunikacijos procese, kur gliidi pa-
Zintinés meno funkcijos savitumas ir t. t.,
dar néra pakankamai nuodugniai iSnagri-
néti.

Todél 2. Jackino disertacija ,,Meno pa-
Zintinés funkcijos gnoseologiné analizé“
tebéra labai aktuali. Mat joje nagrinéjami
menkiau nusviesti estetikos teorijos klausi-
mai. Disertacijos aktualuma salygoja ir tai,
kad jos tema priklauso vadinamajai filoso-
fijos moksly sankryZai. Ne tik estetika, bet
ir pazinimo teorija, logika, kiirybos psicho-
logija gilinasi j atskirus Sios problemos
aspektus. Be to, disertacijoje tyrinéjami ne
kokie konkretiis estetiniai objektai, o jvai-
rios teorijos bei metodai, ir tai daroma su
dideliu dalyko iSmanymu. Todél disertacija
vertintina kaip turinti neabejoting metodo-
logine reik3me.

Apie autoriaus teorinj branduma byloja
ir problemos formulavimas, disertacijos tiks-
ly apibiidinimas bei nuoseklus loginis jy
siekimo buidas. 2. Jackiinui buvo svarbu pa-
rodyti paZzinimo rezultaty ir tiesos iSraiSkos
biidy savituma mene, apibrézti paZintinés
meno funkcijos reikSme kaip meno specifi-
kos veiksnj. Visa tai, be abejo, turi tiesio-
ginj ry§j su daugeliu kity aktualiy klausi-
my —meno salyginumu, kiirybos savitumu,
realizmu ir t. t. Disertacijos planas gerai
apgalvotas, logiSkai nuoseklus.

Nemaza moksling verte turi autoriaus su-
kurta skirtingy meno gnoseologijos spren-
dimy tipologizacija. 2. Jackiinas apzvelgia
jvairias pagrindines dabartines estetikos
koncepcijas — tiek marksistines, tiek ne-
marksistines (ypa¢ angliskojo ir amerikie-
tiSkojo neopozityvizmo). Jis gerai susipa-
Zings su $iuolaikine estetikos literatiira (ru-
sy, angly, lenky, pranciizy). Tokios tipolo-
gizacijos tikslas isryskinti jvairiy koncep-
cijy argumentacijos turinj, parodyti jy stip-
rigsias ir silpngsias puses.

Pirmajame disertacijos skyriuje ,, Koncep-
cijos, pripazjstancios paZinting meno funk-
cija“ autorius tyrineja jvairias tikrovés
vaizdinio atspindéjimo mene koncepcijas,
kurios pazintinj meno kiiriniy statusa trak-
tuoja analogiSkai, koks yra paZinimas, pa-
vyzdZiui, moksle ir t. t. 2. Jackiinas argu-
mentuotai parodo, kad ,,analogiskasis“ me-
todas (T. Grinas, DZ. Klegas ir kt.) yra tie-

! Filosofijos kandidato laipsnio disertacija, apginta 1981 m. vasario 10 d. VVU filoso-
fijos ' mokslo laipsniy teikimo specializuotos tarybos posédyje. Mokslinis vadovas — filos.
kand. doc. J. RepSys; oficialieji oponentai: dr. prof. R. Pleckaitis ir filos. kand. doc. A. Gai-
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