116

tinéje metodologijoje. Cia analizuojamos es-
tetinio aukléjimo teorijy socialistinéje kul-
tilroje socialinés-istorinés ir teorinés prielai-
dos. Remdamasi K. Marksu ir G. Plechano-
vu, disertanté jrodo, kad estetinis santykis
su tikrove atsiranda tada, kai Zmogus gali
atsiriboti nuo utilitariniy poreikiy, kai jo
tiesioginé veikla neatsiejama nuo jo kiiry-
biniy galiy. Todé!l autore materialisting es-
tetinio aukléjimo teorijg organiskai ir susie-
ja su marksistine Zmogaus samprata. Diser-
tacijoje taip pat komentuojamos tos mark-
sistinés estetikos koncepcijos, kuriose ana-
lizuojamos estetinio aukléjimo teorijy ir
imogaus estetinio santykio su tikrove vie-
ningumas. Atstovaudama aksiologinei kon-
cepcijai, autoré mnesutinka su A. Burovu,
N. Arinina ir kitais estetikais, kurie estetinj
Zmogaus santykj su tikrove grindZia paZin-
tine veikla. Disertacijoje parodoma, jog es-
tetinio aukléjimo procesas yra dialektiné
vienybé aukléjimo ir saviauklos prasme ir
tuo jis praturtina asmenybés dvasine kultii-
ra, didina jos kiirybinj aktyvuma. Diserta-
cijoje nuosekliai laikomasi paZziiiros, jog es-
tetinio aukléjimo autonomija ir specifika
vaidins vis didesnj vaidmenj naujo Zmogaus
komunistinio aukléjimo sistemoje.

S. Bale3entiene
G. M. Padolskiene

Z. JACKUNAS

Meno pazintinés funkcijos gnoseologiné
analize!

Estetikos istorija rodo, kad meno proble-
moms buvo skiriama ypa¢ daug demesio.
Marksistinéje estetikoje pastaraisiais deSimt-
meciais ypa¢ pagauséjo jdomiy ir turiningy
darby apie meno pazinting funkcija: ar ji
yra imanentiné meno funkcija, koks jos
vaidmuo kity funkcijy atZvilgiu, kuo skiria-
si paZinimas mene ir moksle ir t. t. Galima
sakyti, kad tokios teorinés diskusijos atspin-
di reikSmingus S$iuolaikinio estetikos moks-
lo pokyé€ius ir yra susijusios su kai kurio-
mis meno intelektualéjimo tendencijomis.
Daugelis klausimy, pavyzdZiui, kaip tiesa
yra jprasminama mene, kokj vaidmenj at-
lieka suvokéjas ,,meninio paZinimo* rezul-

taty komunikacijos procese, kur gliadi pa-
Zintinés meno funkcijos savitumas ir t. t.,
dar néra pakankamai nuodugniai iSnagri-
néti.

Todél 2. Jackiino disertacija ,,Meno pa-
Zintinés funkcijos gnoseologiné analizé“
tebéra labai aktuali. Mat joje nagrinéjami
menkiau nusviesti estetikos teorijos klausi-
mai. Disertacijos aktualuma salygoja ir tai,
kad jos tema priklauso vadinamajai filoso-
fijos moksly sankryZai. Ne tik estetika, bet
ir paZzinimo teorija, logika, kiirybos psicho-
logija gilinasi j atskirus Sios problemos
aspektus. Be to, disertacijoje tyrinéjami ne
kokie konkretiis estetiniai objektai, o jvai-
rios teorijos bei metodai, ir tai daroma su
dideliu dalyko iSmanymu. Todél disertacija
vertintina kaip turinti neabejoting metodo-
logine reikSme.

Apie autoriaus teorinj branduma byloja
ir problemos formulavimas, disertacijos tiks-
ly apibiidinimas bei nuoseklus loginis jy
siekimo biidas. Z. Jackiinui buvo svarbu pa-
rodyti paZinimo rezultaty ir tiesos iSraiSkos
biidy savituma mene, apibrézti paZintinés
meno funkcijos reikSme kaip meno specifi-
kos veiksnj. Visa tai, be abejo, turi tiesio-
ginj ry$j su daugeliu kity aktualiy klausi-
my — meno salyginumu, kiirybos savitumu,
realizmu ir t. t. Disertacijos planas gerai
apgalvotas, logiSkai nuoseklus.

Nemaza moksling verte turi autoriaus su-
kurta skirtingy meno gnoseologijos spren-
dimy tipologizacija. 2. Jackiinas apZvelgia
jvairias pagrindines dabartines estetikos
koncepcijas — tiek marksistines, tiek ne-
marksistines (ypa¢ angliSkojo ir amerikie-
tiSkojo neopozityvizmo). Jis gerai susipa-
Zings su Siuolaikine estetikos literatiira (ru-
sy, angly, lenky, pranciizy). Tokios tipolo-
gizacijos tikslas isryskinti jvairiy koncep-
cijy argumentacijos turinj, parodyti jy stip-
rigsias ir silpngsias puses.

Pirmajame disertacijos skyriuje ,,Koncep-
cijos, pripaZjstanc¢ios pazinting meno funk-
cija“ autorius tyrineéja jvairias tikrovés
vaizdinio atspindéjimo mene koncepcijas,
kurios paZintinj meno kiiriniy statusa trak-
tuoja analogiskai, koks yra paZinimas, pa-
vyzdZiui, moksle ir t. t. 2. Jackiinas argu-
mentuotai parodo, kad ,,analogiSkasis“ me-
todas (T. Grinas, DZ. Klegas ir kt.) yra tie-

! Filosofijos kandidato laipsnio disertacija, apginta 1981 m. vasario 10 d. VVU filoso-
fijos ' mokslo laipsniy teikimo specializuotos tarybos posédyje. Mokslinis vadovas — filos.
kand. doc. J. RepSys; oficialieji oponentai: dr. prof. R. Pleckaitis ir filos. kand. doc. A. Gai-
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sioginis padarinys redukcionistinio j pazi-
nima poziiirio, jog dél to nejvertinama is-
moneés kiiryboje reikSmé, nematomas prin-
cipinis skirtumas tarp paZintinio meno ki-
riniy statuso ir teorinés-paZintinés veiklos
rezultaty. 2. Jackiinas laiko teoriniu poZiii-
riu abejotina koncepcija, kuri pazinima me-
ne traktuoja kaip visiSkai skirtingg nuo
mokslinio paZinimo, t. y. kaip savarankis-
kas jo formas — intuityvia, insaitiSka, kon-
templiacing ir pan. Jo manymu, tokio po-
Ziiirio Salininkai nepagrijstai iSplecia paZi-
nimo savoka, psichologizuoja ir antropolo-
gizuoja gnoseologinius kriterijus.

Manytume, jog panaSiy teorijy kritinis
jvertinimas galéjo biiti kiek korektiSkesnis.
Pavyzdziui, intuicionistinés koncepcijos kri-
tikuojamos tradiciSkai. Panasi kritika nesi-
remia naujai filosofiSkai apibendrinta ir
jprasminta psichofiziologine medZiaga. Juo-
ba kad pastaraisiais deSimtmeciais marksis-
tiné filosofija naSiai padirbéjo pozityviai
aiSkindama intuicija ir kt. Tiek meninés,
tiek mokslinés kiirybos biitina salyga — in-
tuityvi veikla pasamonés, kurios struktiiros
fiksuoja gério ir blogio, groZio ir bjaurumo
opozicijas.

Antrajame disertacijos skyriuje Z. Jacki-
nas kritiskai jvertina tas teorijas, kurios nei-
gia pazinting meno funkcija, argumentuo-
damos tuo, jog meno kiiriniai neturi moks-
lo sprendiniy statuso, todél ne visi menai
naudojasi kalba arba kitomis Zenkly siste-
momis. Be to, kiiriniai esg iSmonés ir fan-
tazijos rezultatai, jie iSreiskia fiktyvius ob-
jektus, kitaip tariant, kiiriniai esa Zenklai
be denotaty ir pan. 2. Jackiino manymu, to-
kios koncepcijos turinCios prasmés. Taciau
neopozityvistai B. Heilas, A. Riéardsas,
DzZ. Margolis ir kt, mena traktuoja kaip
autonominj reiSkinj ir suabsoliutina jo kii-
rybinj momenta. Jie nejvertina tikrovés at-
spindéjimo mene svarbos ir pripaZjsta tik
mokslinj pazinimg. Ne vienas jy meng trak-
tuoja kaip klaidingus teiginius arba iStisa
jy sistema. Tiesa, neopozityvistai vartoja
»meninés tiesos* savoka, taCiau ja aiskina
kaip menininko nuosirdumga, kiirinio harmo-
ninguma, kirinio poveikio suvokéjui emo-
cionalumg ir pan.

Treciajame disertacijos skyriuje disertan-
tas nuodugniai apZvelgia kompromisines
koncepcijas. Daug démesio jis skiria M. Vei-
co, M. Berdslio, DZ. Hosperso ir kt. ,,suges-
tionuoty teiginiy“ idéjai. 2. Jackiino many-
mu, minéty autoriy darbuose esama racio-
naliy momenty. Mat meniniai vaizdai gali

sugestionuoti idéjas, teiginius, vertinimus.
Taciau kompromisiniy koncepcijy Salininkai
atsiriboja .nuo atspindéjimo ir kurybos dia-
lektiniy prieSingybiy, taip pat nejvertina
komunikacijos sistemos (tikrové — meninin-
kas—kiirinys—suvokimas) reikSmeés. Todél
jie nepaaiSkina, kokiu biidu menas reali-
zuoja referentine funkcija.

Visi §ie Z. Jackiino disertacijos skyriai —
rimto, nuovokaus darbo rezultatas. Tiesa,
ne visos minétos koncepcijos atskleidZiamos
vienodai aukstu teoriniu lygiu. Kai kurios
galéjo biiti visapusiSkiau isgvildentos, pa-
vyzdZiui, meno kiirinio kaip klaidingy tei-
giniy sistemos, savitos meninés tiesos ir
pan. Aisku, tipologija reikalauja aukSto
abstrakcijos lygio, pagrijstos distancijos tarp
atskiry koncepcijy ir istorinio fono, geneti-
niy jy tarpusavio rysiy atZvilgiu. Taciau
vienas kitas istorinis ekskursas ar atskiry
koncepcijy saveika su gyvuoju meno kiry-
bos procesu tipologijai nebiity pakenke.

Ketvirtajame ir penktajame disertacijos
skyriuose ,,PanaSumas ir jo rySys su tiesos
iSreiSkimu mene*, , PaZintinés meno funkci-
jos rysys su jo specifika® Z. Jackiinas iSke-
lia idéja, kad pazintinés funkcijos realizavi-
mas mene gali biiti aiSkinamas panasumu,
analogijomis tarp salygi3ko meninés iSmo-
nés pasaulio ir nemeninés tikrovés reiskiniy.
Be to, paZintiné funkcija realizuojama per
visg komunikatyvine meno sistemg. Remda-
masis savo socialiniu-istoriniu patyrimu, me-
no recipientas suvokia panasumg, t. y. ana-
logija tarp tikrovés ir meno. Recipiento es-
tetinis sprendimas — salyga, kurios déka
realizuojama saveika tarp tikrovés atspin-
déjimo ir meninés iSmonés. Todél meno kii-
rinys jgyja referenting funkcija ir paZinti-
nio vaizdo statusa. Tiesa mene gali bati is-
reiSkiama per recipiento sprendimga, taigi ir
paties kiirinio sugestionuojamas idéjas.

2. Jackiino manymu, paZintiné meno funk-
cija yra menui imanentiSska. Ja integruoja
ir subordinuoja, kaip savo prielaida, kaip sa-
vo egzistavimo salyga, specifiné estetiné
funkcija.

Mano manymu, 2. Jackiinas pakankamai
giliai atskleidé gnoseologistiniy koncepcijy,
deautonomizuojanéiy mena, trikkumus ir,
subtiliai operuodamas Siuolaikinémis analo-
gijos, sistemos, modelio, interpretavimo,
izomorfiSkumo savokomis, pasiillé nauja
meno gnoseologinés funkcijos aiSkinimo va-
rianta. Autorius savo koncepcija rutulioja
remdamasis verbaliniy meny patirtimi, jy
empirine medZiaga. Tad kyla klausimas, ar
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panaSumo, analogijy variantas néra per
platus meno prigim¢iai? Juk daugeliui me-
ny, pavyzdziui, muzikai, architektiirai, tai-
komajai dailei —panaSumas, analogijos su
tikrove neturi ypatingos reikSmés. Pazinti-
nés ir estetinés funkcijy tarpusavio rysiai
disertacijoje nuZymeéti punktyriSkai ir, be
abejo, bus reikalingi nuodugnesnio Siy da-
lyky studijavimo.

Disertacija paraSyta siekiant aiSkaus ir,
be abejo, labai reikSmingo estetikos mokslui
tikslo: kuo visapusisSkiau, nuodugniau iSsi-
aiskinti viena svarbiausiy klausimy. Joje
néra skubotumo, atmestinumo pedsaky.
Tai — natiiraliai susiklostes kiirybinés min-
ties vaisius. Manytume, jog 2. Jackiinui
vertéty Sig disertacija paskelbti atskira stu-
dija. Ji turéty nemaza reikSme miisy kol
kas dar negausios filosofinés estetinés min-
ties plétotei respublikoje.

A. Gaidutis

V. GUMAUSKAITE
Metodologiniai struktiiralizmo pagrindai!

Intelektualiniy XX a. procesy tarpe reiks-
minga vieta uzima struktiiralizmas. Susifor-
maves lingvistiniu pagrindu, jis netruko pa-
plisti ir kituose moksluose, pradétas daugiau
ar maziau sékmingai taikyti sociologijoje,
psichologijoje, istorijoje, religijotyroje, lite-
ratiiros ir meno tyrinéjimuose ir t. t. Plaéiai
pripazinti jo laiméjimai etnologijos srityje —
turima galvoje K. Levi-Stroso struktiirinés
antropologijos darbai.

Struktiiralizmas yra mokslo metodologijos
kryptis, turinti tiksla iSaiSkinti ir aprasyti
tiriamojo objekto struktiira. Ja laikomas tam
tikras abstraktus modelis, salygojantis ob-
jekto ruSinj apibréztuma, paskirtj ir funkcio-
navima. Struktiiros suvokimas leidZia tyri-
nétojui perZengti stebimo reiSkinio ribas, at-
veria keliag j giluminius tiriamos realybés
klodus, duoda stabily pagrinda atskirybés
jvairovei pazinti. Labai svarbu tai, kad
struktiralistinis tyrinéjimo metodas pritai-
komas tiek gaimtos, tiek visuomenés reis-
kiniams tirti, per jj, kaip nurodo K. Levi-
Strosas, atsiveria objektyvi gamtos ir visuo-
menés moksly suartéjimo galimybé. Siuo

atzvilgiu struktiiralizmo problema jgauna
gnoseologinj statusa, ji gali biiti traktuoja-
ma kaip viena i$ pazinimo vienovés prielai-
dy, t. y. tiesiogiai lieCia bene didziausia
Siuolaikinio mokslo negerove — paZinimo
pabiruma, susiskirstyma, menka jvairiarasiy
Ziniy sutelktumo j visuma laipsnj. Diskusi-
jas ir gin€us, susijusius su struktiiralistinio
metodo vertinimu, skatina susidoméjimas
integruojanéia Sio metodo galia, viltys rasti
vieninga mokslinio pazinimo pagrinda. Pas-
tarasis momentas ypa¢ aktualus humanita-
riniams mokslams.

Filosofiné struktiiralizmo problematika
kartais yra atribojama nuo metodologijos
lygmens ir bandoma traktuoti savarankis-
kai — kaip savita filosofijos sistema. | struk-
turg Ziarima kaip j universaly ir i vidaus
aktyvy visos biities principa, kuris prieSprie-
Sinamas dialektiniam buties supratimui. Fi-
losofai marksistai tokj poziiirj laiko antiis-
torisku ir kritikuoja jj. Viena i$§ Sios kriti-
kos priezas¢iy— tarybinéje filosofijoje su-
siformavusi metodologijos tyrinéjimo lygiy
koncepcija, ryskiausiai iSdéstyta V. Lektors-
kio, V. Svyriovo, I. Blaubergo, E. Judino
darbuose. Si koncepcija reikalauja skirti spe-
cialyjj ir filosofinj mokslo metodologijos ly-
gius. Ja remiantis, parodoma, jog strukti-
ralizmas ir marksistiné dialektika atstovauja
skirtingiems mokslo metodologijos lygiams
ir dél to turi biti diferencijuotai vertinami.

Struktiiralizmo ekspansija Siandien jau
nebéra tokia verzli, kaip prieS deSimtmetj,
taciau atsliigti taip pat neZada. Jauéia jo
poveikj ir lietuviy kultura. Bene anksc¢iau-
siai struktiiralizinas imtas analizuoti kalbi-
ninky darbuose, jis vis dar tik vienu kitu
aspektu palie¢iamas literatiiros tyrinéjimuo-
se. Stipry impulsa plétotis struktiiralizmas
Lietuvoje gavo iS mitologijos; ¢ia didelj su-
sidoméjima Siuo metodu, jo euristinémis ga-
limybémis suzadino A. Greimo skaitytos pa-
skaito ir jo mokslo darbai.

Tokia biity situacija, kuri atskleidZia ir
V. Gumauskaités pasirinktos temos aktua-
luma. Jos disertacijos tikslas — iSnagrinéti
bendramokslinj struktiiralizmo lygj, aptarti
pagrindinius struktiiralistinio metodo prin-
cipus, savokas ir kategorijas, nuSviesti isto-
ring ir logine jy genezg, jvertinti marksisti-

! Filosofijos kandidato laipsnio disertacija, apginta 1981 m. kovo 3 d. VVU filosofijos
mokslo laipsniy teikimo specializuotos tarybos posédyje. Mokslinis vadovas — filos. kand.
doc. G. Vaitkanas; oficialieji oponentai: filos. dr. prof. N. Ovéinikovas, filos. dr. prof.
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