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L ZASIMAUSKAS

RELIGIJOS MASINEJE SAMONEJE EVOLIUCIJA

Religijos evoliucija kaip socialinis reiskinys yra daugiareiksmé, tu-
rinti jvairiy sglyCio tasky su mokslu, morale, filosofija ir visa dvasine
kultiira, jos raida. Kaip objektyvus socialinis tapsmas 8§i evoliucija yra
sudétinga, priesStaringa visa savo esme, turinti santykiSkai savarankiska
istorinés raidos logikq. Ji glaudziai susijusi su viso socialinio , konteksto"
priestaringa raida.

Nagrinéjant religijos masinéje sqmone]e evolluCIJQ, bene dazniausiai
susiduriama su dviem tarpusavy susijusiais $io proceso aspektais: viena
vertus, konstatuojamas religijos iSlikimas masinéje samonéje, jos gaju-
mas, o kita vertus,—religijos krizé (masinés samonés ateizacija), kurios
pasireiskimo formos gana jvairios, bet yra sglygojamos bendro rodiklio —
nutolimo nuo tradiciniy religiniy vaizdiniy, simboliy bei normy. Siy dvie-
ju masinés samoneés apraisky dialektiné sgveika leidzia ana11zuot1 ir ‘pa-
Cig religinés samoneés raida.

Religija yra glaudziai susijusi su individo socializacijos procesu ir
jo pazintinés veiklos kitimu. Masinéje samonéje yra , akumuliuotas” in-
divido santykio su gamta, visuomene ir paciu savimi turinys. Jis, kaip
zinoma, salygoja individy socialinés veiklos bet kuriuo visuomenés raidos
etapu brandumo laipsnj ir yra skirtingas pirmykstéje, vergovinéje, feo-
dalinéje ir kapitalistinéje socialinéje formacijoje. Individo santykio su
tikrove turinys yra socialiai sglygotas ir visuomet atsispindi individo
pasauléjautoje.

Analizuojant visa tai mus dominanéios problemos aspektu, pirmiau-
sia tenka susidurti su religijos ir mokslo genezés, taip pat ju plétotés
ir kitimo ypatumais.

Pirmykstéje visuomenéje socialinés veiklos lygis sglygoja ir pazin-
tinio turinio kokybe ir jo raiSkos formas. Visuemeninéje samonéje kau-
piamas pazintinis turinys iSkreiptai, iliuziSskai atspindéjo objektyvia
tikrove. Kaip yra nurode marksizmo klasikai, ,samoné pradzioje téra ar-
timiausios jutimiskai suvokiamos aplinkos jsisamoninimas ir jsisamonini-
mas riboty rysiy su kitais asmenimis bei daiktais, esanciais pradedancio
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save jsisgmoninti individo iSoréje; kartu ji yra jsisamoninimes gamtos,
kuri i$ pradziy iSkyla Zmonéms kaip jiems visai svetima, visagalé ir nej-
veikiama jéga, su kuria Zmonés santykiauja grynai gyvuliskiai ir kuriai
jie pakliista kaip gyvuliai; vadinasj, tai yra grynmai gyvuliSskas gamtos
jsisamoninimas (gamitos religija). '

-Cia i§ karto matyti, kad 3ig gamtos religija, arba §j tokio pobudzio
santykiavimg su gamta, salygoja viswomenés forma, ir watvirksciai"!.
Religiné samoné formiavosi tam tikru visuomenés raidos etapu kaip ne-
isvengiamas, bitinas, objektyvus socialinis reiskinys, kaip aktyvus in-
dividy,.turin¢iy savimone, santykis su tikrove.

Mokslas ir religija yra glaudaiai genetiSkai susije kaip visuomeninés
samonés raiskos formos, kurioms biudinga dialektiné sgvoka. ,,Moks-
las ir religija kaip visuomeninés samonés reiSkiniai atspindi ta pacia vi-
suomenine bitj, tik skirtingai akcentuodami jvairias jos sritis, atspindé-
dami jas skirtingomis formomis, gaudami skirtingus atspindéjimo rezul-
tatus ir tuo atlikdami skirtingas funkcijas" 2.

Individas, kad -ir kokioje epochoje jis gyventy, susiduria ku jam jau
pazjstamos ir nepazistamos tikrovés sritimis, kuriy pazinimo lygi tam
tikru budu lemia socialiniy santykiy pobiidis vienoje ar kitoje visuome-
néje. Pirmykstéje bendruomenéje individo pazintiniy galiy socialinis ri-
botumas neiSvengiamai {uréjo ji orientuoti i suktrimg transcendentinio
prado, turinCio 'antgamtine, stebuklinga galig. Individas kiiré ji supan-
"Cios-ir jam vieSpataujancios tikrovés idealy modelj tokiomis priemoné-
mis, kurios buvo jam vienintelés prieinamos savo iSraiskos formomis.
«Mitai ir religija buvo pirmieji bandymai, universalizuoti ir susisteminti
Zmoniy ‘paZiiiras i aplinkinj pasaulj” 3. Dar tebesant ribotam gamybiniy
jégu issivystymui, masiné samoné ima dispanuoti palyginti universalio-
mis tikrovés atspindéjimo formomis, kuriy glaudus vidiniy rysiy susi-
pynimas, ‘juy tarpusavio sgveika ir raida daro nejmanomsa Siy formy griez-
ta priespriesinimg. Net ir paciai primityviausiai visuomenei yra butina,
kad jos narai tam tikru mastu pazinty aplinkine tikrove. Be to, dis-
ponuojant tam tikra praktinés zmoniy veiklos rezultiaty sankaupa, neis-
vengiamai atsiranda poreikis jprasminti tikrovés tarpobjektinius rysius,
reiSkiniy ir paciy individy biutj. Kaip pazymi J. Minkevicius, ,magija
ir mitai buvo anksCiausia ir primityviausia mokslo prielaida" 4 Zymus
angly etnografas ir religijos tyrinétojas R. Maretas (1863—1943) pir-
mykséiy zZmoniy paproCius glaudziai sieja su pazinimo sgfera bei religi-
ja. . Paprotys tapo grandimi tarp jo (Zmogaus) ir jam meZinomos srities.
Paprotys Zmogui yra visa awama, tikéjimas ir viltis” 3. Kylant gamybi-
niy jégy lygiui, kuris sglygoja visuomenés dvasinio turinio struktiirg ir

I Marksas K., Engelsas F. Vokietiy ideologija.— V., 1974, p. 26.

2 Minkeviéius J. Metodologiniai mokslo ir religijos konfrontacijos aspektai— LTSR MA
darbai. Serija A, 1976, t. 4, p. 33.

3 Ten pat, p. 32.

4 Ten pat.

5 Marett R. Antropologia.— Warszaw&—i.wéw, 1910—1911, s. 203.



32 L. ZASIMAUSKAS

dinamikg, aWiranda prielaidos mokslo ir religijos konfrontacijai. Atsira-
dus visuomeniniam darbo pasidalijimui ir tam tikrai empiriniy Ziniy apie
tlkrorve v15uma1, is masinéis sqmones 1ss1s4k1r1a teorme sqmone—bﬁrtina
tos taip pat ,,pakyla“ i teorm% samoneés lygij (ant1k0]e—m1tolog1]os. vi-
duramziais — teologijos pavidalu). ,,Darbo pasidalijimas tampa tikru pa-
sidalijimu tik muo to momento, kai atsiranda materialinio ir dvasinio
darbo pa51da11]1mas Nuo sio momento samoné gali i§ tikryju isivaizdu®-
ti, kad ji yra kazkas kita, negu esamos praktikos isisgmoninimas, kad
ji i tikryjy gali kazka vaizduotis, nesivaizduodama ko nors tikro,— nuo
sio momento sagmoné darosi pajégi emancipuotis nuo pasau.'llo ir gall
pradéti kunti ,gryna" teorija, teologija, filosofijq, morale ir t. t"®% =

Susidaré prielaidos susiformuoti pagrindiniams dviems tarpusavyjt
konfrontu01ant1ems pasaulezmros tlpams mokslinei materialistinei, aisk#
nanciai tikrove jos pacios pagrindu, ir idealistinei religinei, - aiSkinar-
ciai tikrove antgamtiniu pagrindu. Taciau Sios dvi pasauléziiros ne-
iSreiSkia viso individy santykio su tikrove turinio ir $io turinio
transformacijos ypatumy. Kalbant apie religijos evoliucija dabartinéje
epochoje (konkreciai — aptariant Sig evoliucija burzuazinéje visuomenéje)
ir turint galvoje nepaprastg socialiniy-ekonominiy santykiy dinamika, ne-
iSvengiamai tenka paliesti ir masinés samonés evoliucija, jos sudétingag
Jir prieStaringa sqveikq su socialiniy-ekonominiy santykiy raida. Kaip tik
Sioje sgveikoje ir atsispindi religijos krizés masinéje samonéje ypatybés
ir tam tikra Sio proceso kryptis. Apie tradiciniy religiniy vaizdiniy ir
apeigy krize daug ir placiai kalbama ateistinéje literatiroje. Pazyméti-
na, kad visuomenés socialinés-ekonominés veiklos raida galy gale yra
religinés samonés transformavimosi priezastis, formuojanti dabartine re-
ligijos krizés situacijg. Reikalas toks, kad religiné samoné neegzistuoja
grynaja, abstrahuota forma, o yra glaudziai susijusi su kitomis visuo-
meninés samonés formomis, kurios savo ruoZtu turi daugybe salycio
taSky su socialiniais-ekonominiais procesais. Kaip tik tai ir sudaro pa-
grindg masinés samonés transformacijai, jos ,atsiribojimui” nuo tradi-
ciniy religiniy vaizdiniy ir religinés praktikos. Dabartiniu metu vienas
svarbiausiy veiksniy, iSstumianciy i§ masinés samonés turinio religinius
vaizdinius, yra mokslo ir technikos revoliucija. Miisy epochoje vyksta
ne tik nuolatinis mokslo ziniy kaupimas ir jy sisteminimas teorijy ly-
giu: Sios zinios aktyviai panaudojamos socialinéje-ekonominéje veikloje.
Moksliné veikla, technikos iSradimai buvo bidingi visai Zmonijos isto-
rijai, bet tokio intensyvaus mokslinio tyrinéjimo duomeny pritaikymo
gamybos porelklams istorijoje dar nebuvo. Mokslo ir technikos vystyma-
sis dabar igavo didZiulj masta. Sio vystymosi rezultatai intensyviai skver-
biasi | visas visuomenés gyvenlmo sritis. Netgi Zmogaus biologiniy bei
psichiniy savyblq tyrimas 1gauna utilitary, taikomajj pobidj: siekiama
numatyti Zmogaus apkrovimo, jo ,jjungimo” j gamybos procesg galimy-

6 Marksas K., Engelsas F. Vokieciy ideologija, p. 27
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biy ribas. Jeigu moksla ir technikg ugdo tam tikras mokslininky kon--
tingentas, tai su MTR produktais kaip su gamybine jéga Siandien susi-
duria milijonai Zmoniy. Tarybinis religijos tyrinétojas L. Mitrochinas
raso: ,,i$ nuolat miestiecio vartojamy daikty vis didesnj vaidmenj vai-
dina masinos, jrankiai, prietaisai, dirbtiniai audiniai ir visokios medzia-
gos — mokslo vystymosi rezultatai. Taciau ,,dirbtiniai”, su i§ anksto nu-
matytomis savybémis sukurti daiktai ne Siaip sau jsiterpia i ,natiiralia”
gyvenamaja aplinka, o .salygoja tam tikra veiklos tipg, operavimo su
jais metoda, juose glidinc¢io visuomeninio kultiirinio turinio ,,iSdaiktini-
mo" biuda. <...> Tokiai utilitariSskai, pragmatiSkai orientuotai samonei
mokslo Ziniy prestizas negincijamas, o vadovavimasis moksline prekiy
gamybos procediira, iSankstiniais tyrimais, eksperimentais, apskaiciavi-
mais laikoma jy aukstos kokybés, naudingumo, patikimumo garantija" 7.
Masiné samoné susiduria ne tik su moksliném koncepcijom, bendrais
teoriniais teiginiais, bet kartu ji ir nuolat susiliec¢ia su ,,sudaiktintais"
MTR produktais,— tuo pagrindiniu ir objektyviu masinés sgmonés trans-
formacijos veiksniu. Tradiciniai religiniai jvaizdziai ir dogmos tampa ana-
chronizmu, loginio nepagristumo, konservatyvumo apraiskomis, praran-
da pasaulézitrine- verte dél to, kad neatitinka socialinés-ekonominés
veiklos objektyviy poreikiu. Esant tokiai gamybos biido ir visuomeninés
samonés saveikai, formuojasi tam tikros individo pasauléjautos stereo-
tipas, kokybiskai keiciasi masinés samonés turinys. Tai — naujas, anks-
tesnéms epochoms nebidingas reiSkinys. [domu paZyméti, kad, pavyz-
dziui, M. Kopemiko heliocentrinés sistemos atradimas konfrontavo ne
tik su dogmatine, autoritarine religijos sistema, bet ir su masinés sagmonés
religiniais vaizdiniais, kaip su tam tikros pasauléjautos vertybémis. Tai
buvo didziulis jvykis, kuris negaléjo ,tilpti" anu laiky masinés sagmonés
parametruose. Tuo tarpu dabar, kai masinéje samonéje nyksta religiniai
komponentai, Sios samonés santykis su fundamentaliais mokslo ir tech-
nikos laiméjimais yra visai kitoks. Zmogaus i3silaipinimas Ménulyje ne-
sukélé jokio masinés samonés ,,Soko". Jo nesukelty ir Zmogaus issilaipi-
nimas Marse ar kitoje Saulés sistemos planetoje. Pabréztina, kad ne tiek
pats mokslas tiesiogiai griauna religinius jvaizdzius, tikéjima antgamtiné-
mis dieviSkomis apraiSkomis, o jo panaudojimas visuomeninéje gamybo-
je, veikdamas masinés samonés turinj, kai religinés pasauléjautos ele-
mentai netenka objektyvaus pagrindo. Mokslinés teorijos, nors ir da-
rydamos poveikj epochos visuomeninés samonés raidai, vis délto isliko
teorinés samonés ribose ir dél to sunkiau jsiskverbia j masinés samonés
turinj. ,Mokslas iSstumia religija ,ne pats savaime"”, o kaip vieningos
pasauléziiiros dalis, fragmentas. Pasauléziiira susiformuoja, vykstant sa-
votiSkai filosofinei esamos dvasinés kultiiros sintezei, kurios pobudj ga-
liausiai nulemia Zmogaus vieta visuomenéje, jo ,isijungimo” j visuome-

7 Mitrochinas L. Krik3cionybé mokslo bei technikos revoliucijos epochoje. V.,
1954, p. 25.
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ninj procesa budas, socialiniy rysiy turinys ir t. t.” ® Dabartinés gamy-
bos intensyvéjimas sudaro palankias sglygas sekuliarizacijos, urbanizaci-
jos, kultiiros internacionalizacijos, nusistovéjusiy tradicijy ir gyvenimo
bido vienodéjimo procesams, kurie sudaro tiesiogines prielaidas religi-
jos krizei, burzuazinéje visuomenéje jgaunanciai jvairias iSraiskos for-
mas. Siuo metu ypaé pleciasi abejingumas religinéms apeigoms. Kaip
nurodo tyrinétojai, ,netgi Prancizijoje, kuri laikoma ,vyresnigja baz-
nycios dukterimi”, i§ 40 milijony zmoniy, laikanciy save katalikais, tik
ketvirtadalis reguliariai laikosi religiniy baznycios apeigy, 20 milijony —
nesistemingai, o likusieji 10 milijony visiSkai nelanko baZnyc¢ios. Ana-
logiska padétis ir tokioje iS§ tradicijos katalikiSkoje Salyje kaip Italija,
kur, kaip nurodo italy jézuity Zurnalas, tik 20—30% visy kataliky yra
praktikuojantys. Ypac¢ sparciai retéja parapijieciy gretos tarp darbinin-
ky. Sociologiniai religingumo tyrimai Pranciizijoje ir VFR rodo, kad vi-
dutinidkai religiniy apeiguy laikosi ne daugiau kaip 5% darbininky"®.
Netgi Siuolaikiniai kataliky bazZnycios istorikai turi daryti anaiptol ne op-
timistines iSvadas.  Antai Dz. Makenzis raso: ,Romos kataliky baznycia
iSgyvena autoriteto ir tikéjimo krize; bitina skirti Siuos du reiskinius,
taciau faktas, kad jie tarpusavyje yra susije,' tik dar labiay komplikuo-
ja situacijg. Tiek katalikai, tiek ir ne katalikai vienodai pritrenkti to,
kas’ vyksta. <...> Krizé labiausiai rei$kiasi kulto srityje: bitent cia
buvo padaryti didziausi pakeitimai. Jy padariniai dar visapusiSkai ne-
suvokti. Baznycios veiklos srityje maziau permainy, taciau iSkelta prin-
cipiniy ir sudétingy problemy. Katalikai yra tos nuomonés, kad maziau-
siai permainy patiria tikéjimo sritis, taciau ir ¢ia iSkyla klausimai, lie-
¢iantys pacia tikéjimo esme" 1°,

Nepaisant visy minéty religijos krizés apraisky, pazymétinas taip
pat ir religijos iSsilaikymas, kitimas, modernizavimas. Kapitalistinés vi-
suomenés socialinio ir dvasinio gyvenimo priestaringuma dar labiau
isryskina MTR socialiniai padariniai. PacCia ryskiausia forma. atsisklei-
dzia tokie neigiami kapitalistinés visuomenés reiSkiniai, kaip nedarbas,
rasiné diskriminacija, masinio naikinimo priemoniy kaupimas, gamtos uz-
terStumas, dvasinés kultiiros vertybiy devalvacija, nusikalstamumas, nar-
komanija ir t. t. Visy Siy rei$kiniy kompleksas veikia masine samone,
formuoja jos raidos kryptj, sudaro palankias salygas mistinéms religi-
néms spekuliacijoms. Individas.tampa automaty ir mechanizmy priedé-
liu, netenka savojo ,a$", minimaliai apribojama jo pasirinkimo laisve,
Si socialiniy jégy prieSiskumg, jy vieSpatavima individy samonei yra
atskleide dar marksizmo klasikai. ,.Socialiné jéga, t. y. pagausinta ga-
mybiné jéga, atsirandanti dél darbo pasidalijimo salygojamos bendros
jvairiy individy veiklos, atrodo Siems individams,— nes pati bendra veik-
la atsiranda ne laisva valia, o gaivaliSkai,— ne kaip ju paciy suvienyta

8 Ten pat, p. 15.

% Bo6ocos E. M. HayuHO-TeXHUuecKas PEBOAIOLUMA 1 MOAESPHM3AalMS  KaTOAHIM3MA —
Munck, 1971, c. 33—34.

10 Mc Kenzie John. Ko§ciol rzymsko katolicki— Warszawa, 1975, g, 11.
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jéga, bet kaip kazkokia svetima, uz juy stovinti valdzia, apie kurios at-
siradimg ir vystymasi jie nieko nezino. Taigi jie jau nebegali vieSpatauti
Siai jegai,— priesingai, pastaroji dabar pereina eile savo faziy ir vysty-
mosi pakopy, kurios ne tik nepriklauso nuo Zmoniy valios ir elgesio,
bet, atvirks¢iai, diriguoja Siai valiai ir Siam elgesiui” !'. Dabartinés kapi-
talistinés technokratinés visuomenés socialiniai reiSkiniai toliau defor-
muoja individo dvasinio’ pasaulio turinj. Visuomeninis istorinis proce-
sas, kuriam $iuo metu didZiulés jtakos turi MTR veiksniai, ,,nuvertino”
tradicines, istoriskai susiformavusias religinés samonés vertybes, taiau
tai dar nereiskia, kad atsiradusj ,vakuuma" uZpildo moksliné pasaule-
Zidra. Dél anks¢iau minéty neigiamy MTR padariniy socialinéje, politi-
néje, ideologinéje ir kulturinéje sferose susidaro prielaidos objektyviy
socialinés tikrovés désniy iSkreiptai interpretacijai, pasireiSkianciai tam
tikros pasauléjautos pavidalu, kuriam budingi iracionalus, mistiniai reli-
giniai elementai, teology ,jforminami” jvairiomis religinémis teorijomis.
Todél istoriskai jgyto socialinés dvasinés patirties turinio kitimas jokiu
biadu néra adekvatus socialiniam vystymuisi, turint galvoje Sio turinio
istorinj perimamumg bei MTR salygota socialinio tapsmo dinamikg. Reli-
ginés samonés elementy buvimg bei kitima galima paaiSkinti vien isto-
riskumo aspektu. Dabartinéje kapitalistinéje technokratinéje visuome-
néje smarkiai susiauréjo Zmogaus dvasinés potencijos realizavimo gali-
mybés. | tai atkreipé démesj net naujasis popieZzius Jonas Paulius II
Pirma kartg apie tai jis placiau kalbéjo savo programinéje kalboje, pa-
sakytoje Lotyny Amerikos vyskupuy konferencijoje. ,,Misy epocha, — nu-
rodé popiezius,— yra taip pat giliausio Zmogaus nerimo; didziausio Zmo-
gaus susiripinimo savo tapatybe ir likimu epocha, zmogaus pazeminimo,
jo nuzmoginimo, dar niekad negirdéto zZmogiskyjy vertybiy suniekinimo
epocha” 2. Neatsitiktinai $is popieZius savo pirmoje enciklikoje ,Re-
demptor hominis" didelj démesj skyré ,zZmogaus situacijai” Siuolaikinia-
me pasaulyje '3. Dabartinéje kapitalistinéje visuomenéje iskyla religijos
kompensacinés funkcijos naujos prielaidos. Mokslas, atlikdamas savo so-
cialines funkcijas- visuomeninés gamybos sistemoje ir tenkindamas kitus
individy poreikius, vis délto neretai prasilenkia su individo dvasinio
pasaulio, jo harmoningos pasauléjautos formavimosi galimybémis. Zi-
nant,- kad pasauléjautos turinys visuomet turi konservatyvumo aprais-
ky, MTR salygotas Siuolaikinis mokslinis pasaulévaizdis negali buti in-
teriorizuotas tokiu mastu, kad tapty individo dvasinio pasaulio vertybe,
jo pasauléjautos nuostata. Netgi atvirksciai,— MTR socialiniai padari-
niai, kaip jau buvo minéta, deformuoja masing samong, ,ardydami”
tradicinius pasauléjautos”jvaizdzius, sukurdami prielaidas eklektiniam pa-
sauléjautos tipui formuotis ir suponuodami religiniy koncepciju moder-
nizavima bei jy gyvybinguma. ,Religija gali gyvuoti visuomenéje, tu-

11 Marksas K., Engelsas F. Vokiec¢iy ideologija, p. 29. -

12 Cit. pagal: Niunka V. Zingsnis pirmyn ir atgal?— Mokslas ir gyvenimas, 1979,
Nr. 5, p. 6—7.

13 Ten pat.
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rincioje dideli mokslo, technikos, gamybos bei kultiiros potencialg, at-
likdama kitokiy vertybiy pakaitalo ar kompensacijos funkcijg, nes so-
cialiné mokslo funkcija nepatenkina visy Zmogaus dvasiniy poreikiy" 4.
Kai zmogaus materialiniy bei dvasiniy poreikiy negali patenkinti rea-
lus gyvenimas, jis nukreipia savo samone j transcendentinj pasaulj, tuo
iSreikSdamas savo tikrajj, zemiska skurda ir drauge — protesta pries §j
skurdg. K. Marksas yra labai taikliai pastebéjgs, kad ,religija yra arba
dar saves nesuradusio, arba jau vél save praradusio Zmogaus samoné ir
jausmas" 1. Ivairiy modifikacijy pavidalu toliau i$lieka ir gnoseologinés
religijos egzistavimo Saknys. Kiekvienas pazinimo zingsnis iSkelia naujas
gnoseologines problemas bei sunkumus, tuo sudarydamas galimybes jvai-
rioms teologinéms spekuliacijoms. PavyzdZiui, dabartiniy gamtos moks-
Iy laiméjimus kataliky filosofai aiSkina kaip dievo suteikty galimybiy
realizavima. . ~

Jau praeities filosofai ir mastytojai iSkélé zmogaus bities priestarin-
guma. Savo laiku dar B. Paskalis rasé: ,Zmogus — pati menkiausia da-
lelyté gamtoje, bet dalelyté mastanti. Nebiitina apginkluoti visg Visata,
norint sunaikinti jj. Jo nuZzudymui pakanka nedidelés miglos, vieno varn-
dens laso. Bet tegu Visata sutriuskins jj — Zmogus taps dar aukstesnis ir
didingesnis uz savo zudika, todél kad jis suvokia savo mirtj. Visata nezino.
savo pranasumo prie§ Zmoguy" 1. Cia iSkeliamas Zmogaus kaip mastan-
¢ios biitybés fenomenalumas, bet kartu pabréziamas ir jo gyvenimo tra-
pumas, Zmogaus bities prieStaringumas.

Masiné sgmoné, tenkindama savo pazintinius poreikius, pasirenka
lengviausiag tikrovés aiskinimo kelig. Jinai sukuria transcendentinj ,,die-
viska prada" kaip visos tikrovés priezastj, biutent taip realizuodama pa-
zintinj poreikj. Gnoseologinj dievo, kaip absoliuto, poreiki jtikinamai jro-
dé dar I. Kantas. Jis atskyré teorinj ir praktinj prota kaip tam tikrus
mastymo lygmenis. Taciau tiek praktinis, tiek teorinis protas, anot I. Kan-
to, nei$vengiamai veda prie transcendentinio absoliuto — dievo idéjos 7.

Dabartiné epocha gerokai praplété masinés samonés pazintinio turi-
nio parametrus. Dél to atsiranda prielaidos viso masinés sgmonés kuria-
my religiniy vaizdiniy komplekso evoliucijai. Pakito tradicinio, biblinio
dievo samprata: jis depersonalizuojamas, praranda empirinio suvokimo
parametrus, i§ transcendentinio pasaulio perkeliamas j zmogy, i jo veik-
los sferg; dievisko prado ieSskoma konkrecioje konfliktinéje situacijoje,
kuri turi svarbig reikSme Zmogaus dvasinei pusiausvyrai, visai jo ba-
¢iai. TranscendentiSkumo kaip pagrindinés religijos prielaidos neatsisa-
koma — kinta tik jo variacijos. Neretai dieviskas pradas jgauna etinj
aspekta, o dieviSkoji bitis pasireiSskia kaip niveliuoty moraliniy dorovi-

4 Minkeviéius J. Metodologiniai mokslo ir religijos konfrontacijos aspektai— LTSR
MA darbai. Serija A, 1976, t. 4, p. 34.

15 Marksas K., Engelsas F. Apie religija.— V., 1958, p. 31.

16 ApTororus MupoBoii hmaocodm.— M., 1970, T. 2, c. 304.

I7 placiau apie tai Zr.. Tatarkiewicz W. Historia filozofii.— Warszawa, 1970, t. 2,
s. 178.
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niy vertybiy, dvasinio nerimo bei praradimy kvintesencija. Masinés sg-
monés poreikiai drauge paruosia dirva ,teorinei” religijos evoliucijai: pa-
kanka teologams bei filosofams vien interpretuoti §j esama samonés biivij,
kad jis igauty ,moksliSkumo"”, teorinj lygi, ,patvirtinty” religijos amzi-
numa. Taciau kad ir kaip stengtysi teologai bei religiniai filosofai suteik-
ti religinéms koncepcijoms ,,autonomiskumo”, ,,amZinumo" pavidalg, vis
tiek objektyviag baze Siy koncepciju gyvavimui sudaro visuomeninés- sa-
monés biavio ypatumai, tam tikra socialiniy grupiu ir siuoksniy specifi-
né pasauléjautos biklé, deformuotai atspindinti objektyvius socialinius,
ideologinius ir dvasinius kapitalistinio pasaulio reiskinius.

Norint giliau suvokti filosofiniy religiniy teorijy socialinio sglygotu-
mo specifikg, biitina nors bendriausiais bruozais aptarti masinés ir teo-
rinés samonés tarpusavio sgveika. Viena vertus, teoriné samoné pakyla
vir§ masinés samonés lygio savo gebéjimu giliau abstrahuotis nuo betar-
pisSkos tikrovés ir tuo geriau ja pazinti; antra vertus,— jinai ,sustingdo”,
schematizuoja tikrove. Tai geriausiai parodo tolesné teorinés samonés
raida. Galima tvirtinti, kad kiekviena istoriSkai konkreti gamybiniy eko-
nominiy santykiy forma iSkelia ir kokybiSkai naujg dialektikos turinj
bei problematikg. Teorinés samonés brandumas, jos moksliSkumas sa-
lygojamas jos turinio atitikimo tikrovei laipsnio sistemos. PaZzymétina,
kad teorinés -samoneés ,,iSsiverzimas” i priekj, lyginant su masine samo-
ne, parodo jos santykinj savarankiSskumg. Jeigu mes abstrahuosimés nuo
betarpiSky gamybiniy ekonominiy santykiy ir masine sagmone laikysime
santykinai savarankiSka tikroveés sritimi, tai pamatysime, kad ja atspindin-
ti. religiné filosofiné samoné irgi gerokai aplenkia masinés sgmonés lygi
ir niekados néra tapati masinés samonés turiniui. Bet religiniy filosofi-
niy koncepcijy formavimuisi objektyvia baze visuomet sudaro minétoji
istoriskai konkrecioje socialinéje sistemoje gyvuojanti samonés turinio
specifika. Todél tolesné socialiné raida visuomet ,nuvertina" filosofines
religines koncepcijas, nors jos ir pretenduoty j ,,amzinuma”. Sj ,,nuverti-
nimag"” nulemia objektyviis nauji masinés sgmoneés poreikiai.

Ieskoti teologu bei religijos filosofuy teorijose elementy, tiesiogiai at-
spindinc¢iy masinés samonés bavj, reiksSty primitywvinti poZziirj i teorinés
samoneés ir masinés samonés tarpusavio sgveikg. Teorinés ir masinés sg-
moneés baviai — tai santykinai skirtingi lygiai. Teoriné samoné, kaip mi-
néta, turi santykinai savarankiSskg logika ir vidinio tapsmo dialektika.
Kiekvieng idealistine religine teorija ar koncepcija bitina vertinti vi-
suomeninio istorinio proceso aspektu, t. y. objektyviai suvokti jos ge-
neze, paskirtj, vieta bei sgveikq su kitais visuomeniniais istoriniais reis-
kiniais bei procesais.
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