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Z. LIUBARSKIENE

DOROVES IR RELIGINIY VAIZDINIU
RYSIO ATSIRADIMAS

Teoriné dorovés ir religiniy vaizdiniy rysio pirmykstéje visuomenéje
analizé apima dorovés kilmés nusSvietimg, §io reisSkinio lyginimg su re-
liginiy wvaizdiniy kilme ir dorovés bei religijos persipynimo budy apra-
Syma. Sias problemas vaisingai sprendZia ir Taryby Lietuvos moksli-
ninkai, nagrinéjantys dorovés ir religijos santyki pirmykstéje visuo-
menéje. . :

Pirmenybé cCia teikiama dorovés kilmés problemai. Nuo jos suformu-
lavimo ir sprendimo priklauso visy kity nagrinéjamy klausimy tyrimai,
kurie ¢ia tarsi iSplaukia i§ jos. Matyt, tuo ir galima paaiSkinti didelj
démesj dorovés kilmei. '

Vieng i§ pazitiry rodo apibendrinimas, pateiktas J. AZubalio: 1940—
1965 mety lietuviSkoje literatiroje vyravo nuomoné, jog moralé yra
objektyvus socialinis reiskinys, atsirades kartu su visuomene !. Sios pa-
zitiros daug kas laikosi ir dabar. Tai patvirtina ir 1978 m. leidinys
+Ateizmo Zodynas". Susiformavusi Zmoniy visuomené, pagal §ia nuomo-
-neg, turéjo susiformavusia dorove. Betgi tokiu atveju apeinamas dorovés
formavimosi visuomenéje momentas. Pati dorovés genezés problema prak-
tiSskai tuomet nebeiskyla arba ji smarkiai nuskurdinama. ,

Sio poziario $alininkai, matyt, stengiasi jrodyti dorovés nepriklau-
somumg nuo religijos, manydami, kad dorové atsirado ankséiau uz re-
ligija. Jeigu taip, vadinasi, prieSingai teologiniam aiSkinimui, doroveé
néra religijos pagimdyta.

Pati tezé apie dorovés pirmumg (laiko pozidriu) pries religijg lietu-
viskoje ateistinéje literaturoje atsiradc dar ikitarybiniais metais. Kaip
jtikinamai savo darbuose parodé J. Barzdaitis, jau XIX a. pabaigoje—
XX a. pradzioje Lietuvos ateistai dideli démesj skyré santykiy tarp mo-
ralés ir religijos evoliucijai. Tiktai XIX a. pabaigos—XX a. pradZios
ateistai nesuprato, jog visuomeniné biitis yra kaip tik tas objektyvus
pagrindas, i$ kurio iSaugo dorové, o tarybinio laikotarpio Lietuvos ateis-

t Z2r.: Axyb6aauc FO. TIpo6aema ni)oncxoxu.\e}mx PEAMTHA ¥ ee COLHAARHOH pOAM (H3
HCTOpPHA AaTEMCTHYECKOi MuIcCAH AmTBH 1940—1965 rT.). ABTOpecdhepaT AHOCEpTaLA KaHA.
¢nrroc. BayR.—B., 1969, c. 11.
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tai (V. Murauskas, I. Zaksas, A. Gaidys ir kt.) moralés keitimosi prie-
iasc':iq ieSkojo visuomenés ekonominéje struktiiroje. Si koncepciné sche-
ma néra visai originalus lietuviSkosios ateistinés minties teorinis paliki-
mas. Ji greiCiausiai yra perimta i§ garsaus angly etnografo E. Teiloro,
kuris ,,Plrmykste]e kultiroje” akcentuoja du dalykus: pirma, dorove,
nors ir neiébaigtu pavidalu, bet pirmykétéje visuomenéje egzistuoja;
antra, dorovés ir religijos tarpusavio rySys (animizmo forma) pirmykstéje
visuomenéje vos tik prasideda. Itakos, be abejo, turéjo ir §i G. Plecha-
novo mintis, jog ,pirmosiose visuomeninio vystymosi pakopose dorove
egzistuoja visiSkai nepr1klausoma1 nuo tikéjimo j antgamtlnes bitybes"” 2.
Si mintis buvo perkelta j tarybme ateistine literatiirg 3 ir daré tam t1qu
poveikij religijotyros tradicijy formavimuisi Taryby Lietuvoje. Lietuvis-
koje tarybinéje ateisiinéje literatiiroje vienas pirmyjy meginimy teo-
riSkai spresti dorovés problema priklauso V. Murauskui. Jo nuomone,
njau labai ankstyvoje Zmoniy visuomenés vystymosi stadijoje atsirado
biitinybé bendromis taisyklémis pagristi daZnai pasikartojanc¢ius gamy-
bos, paskirstymo ir vartojimo aktus. Sie paprasti, nesudétingi veiksmai,
atliekami i$ jprocio, tapdavo taisyklémis, paprociais. Kaupiantis gamy-
biniam patyrimui, Zmoniy visuomeniné veikla tapdavo vis sudétingesné,
o tai, savo ruoztu, daré vis sudétingesnes Zmoniy elgesio taisykles” %
Véliau klausimg panaSiai aiSkino ir kiti respublikos filosofai. IS visko
matyti, kad tai buvo ne vieno ar kito autoriaus individuali nuomoné,
o gana paplitusi teoriné nuostata. Deja, tenka pripazinti, kad visa tai
ir tebéra tik teoriné nuostata, nes specialiy dorovés genezés tyrimy
miisy literatiroje néra. ISimtimi galima laikyti J. Galvydzio monogra-
fija ,Zmogaus ir pirmykstés visuomenés kilmé ir raida”. J. Galvydis ¢ia
atkreipia démesj j tai, kad stabilios dorovés normos kaip abstrakcios
kategorijos galéjusios atsirasti tiktai Zymiai vélesniais pirmykstés visuo-
meneés iSsivystymo etapais. Be to, ilgainiui pirmyks¢iy zmoniy samoné
ir tokia jos forma, kuriag mes vadiname dorove, buvo veikiama plin-
tancios religijos, nors dorovés pradmenys atsirado dar iki religijos at-
siradimo. Dorové ir religija susipyné ir susijungé. Galy gale religija émeé
vieSpatauti Zmoniy samonei, tuo paciu ir dorovei. Susidaré iliuzija, kad
religija yra dorovés jkiréja 5.

Tai bendra, gana iSvystyta dorovés genezés koncepcija, kurioje pa-
lietiama ir dorovés rysio su religija kilmé. Dorové atsirado pirmykstés
visuomenés laikais, Zymiai anksCiau nei religija. Véliau atsirades doro-
vés rySys su religija pasireiSkia tuo, jog religiniai vaizdiniai sankcio-
nuoja pradines dorovines normas, suteikdami joms totalinj charakterj.

> .
2 [Trexanos I'. B. Vabpaunbie ¢urocodbcrue mpomssepcHHS— M., 1957, 1. 3, c. 102

3 Tuo nesunku isitikinti i8 D. Ugrinovi¢iaus darby, pavyzdZiui, , Apie religijos spe-
cifika" (1961), ,,Religijos kritikos filosofinés problemos” (1965).

4 Murauskas V. Moralé ir religija.— V., 1959, p. 5—6.

5 Zr.: Galvydis J. Zmogaus ir pirmykstés visuomenés kilmé ir raida.—V., 1972,
p. 327—328.
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Tokia koncepcija ilga laikg vyravo miisy respublikos ateistinéje li-
teratiiroje. Joje iSreikSta teoriné nuostata buvo priimama kaip savaime
suprantamas dalykas. Todél specialiis dorovés kilmés tyrimai nebu-
vo biitini, o tai neiSvengiamai nuskurdino dorovés ir religijos santykio
sumprata 8. '

Naujas poziiiris i doroveés kilme iSreikstas E. Meskausko, C. Kalendos,
D. Kapaciauskienés ir kity filosofu darbuose. Kadangi pirmykstéje vi-
suomenéje individy ir kolektyvo interesai sutapo, nebuvo reikalo pa-
gristi Zmoniy bendravimo normas, kurias sglygojo paprociai’. Zmoniy
veiklos pobidis pirmiausia priklauso nuo visuomenés gamybiniy jégy is-
sivystymo. Pirmykstéje visuomenéje §i priklausomybé yra tiesioginé. Dél
silpno gamybiniy jégy iSsivystymo Zzmoniy veikla buvo nukreipta tik
i ,naudinga" darba. Individo materialiniy poreikiy patenkinimas yra tie-
siog priklausomas nuo jo dalyvavimo kolektyviniame darbe. Visuome-
ninés elgesio normos buvo nukreiptos j individg kaip j genties narj.
ZmogiSkoji esmé nustatoma pagal individo gentine priklausomybe. Dél
to dorovés Siomis sglygomis nejmanoma atskirti nuo paprociu. Papro-
Ciais visuomené nustato individo elgesio atitikimg jo genties normoms.
Paprociai reguliuoja visas Zmogaus gyvenimo sritis® Tai buvo tik do-
rovés formavimosi prieSistoré. Doroves kilmé nuo visuomenés iStaku
nukeliama j palyginti vélesnj jos raidos laikotarpj. Moralés, kaip santy-:
kinai savarankiSko visuomeninio reiSkinio, istorinés prielaidos atsirado
tik ankstyvuoju klasinés visuomenés formavimosi laikotarpiu. Individo,
kaip atskiro gamybos ir vartojimo subjekto, atsiradimas, socialiniame
bendravime pradéjes reikstis susvetiméjimas apsunkino Zmoniy elgesio
reguliavimg. Dél to moralé émé iSsiskirti i§ paprociy visumos ir formuo-
tis kaip specifiné zmoniy dvasinio gyvenimo sritis °.

Sios dvi koncepcijos néra grieztai alternatyvios viena kitai, nes pir-
moji turéjo tikslg ateistiSkai pagristi moralés pirmumg ir autonomiskuma
pries religija, o antroji kaip socialiné filosofija §j klausimg sprendé gry-
nai teoriSkai. Vienu atveju moralé kaip socialinis reiskinys nagrinéjama
genetiSkai, kitu— traktuojama kaip jau esantis reiSkinys. Kaip tik tai
ir neleidzia nuspresti, kuri i§ Siy teoriju ,panaSesné”. Abi koncepcijos
turi konkrecius tyrimo tikslus ir abi gali pasirodyti pazeidziamos, jeigu
nesiskaitysim su nurodytomis aplinkybémis.

Antai, antroji koncepcija, pripazistanti dorovés kilme tik klasinéje
visuomenéje ir teigianti, jog religiniai vaizdiniai jau egzistave pirmyks-
téje visuomenéje, dorovés ir religijos atsiradimo pirmenybe suteikia re-

6 Zr.: Azubalis J. Religijos kilmés ir jos socialinio vaidmens problema (I Lietuvos
ateistinés minties istorijos 1940—1965 m.). Filosofijos moksly kandidato disertacija.— V.,
1969, p. 189.

7 Zr.: Me3kauskas E. Marksistiné mokslinés ideologijos koncepcija.— Problemos, 1978,
Nr. .1, p. 15.

8 Zr.: Kapaéiauskiené D. Moralumo kriterijaus problema ir metodologiniai jos moks-
linio sprendimo pagrindai. Filosofijos moksly kandidato disertacija.— V., 1976, p. 111—112,

9 Zr.: Kalenda C. Socialinés moralés vaidmuo klasinéje visuomenéje. Filosofijos moks-
1y kandidato disertacija.—V., 1972, p. 143. )
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ligijai. Vadinasi, iSeity, kad tik klasinés visuomenés moralé pateko re-
ligijos jtakon, o po to tarp ju atsirado sudétingos, stabilios jungtys bei
deriniai. Mano manymu, J. Karosas $ig ankstyvaja klasine morale tei-
singai apibiidino kaip ,ideologizuota morale”, kurios esminis poZymis —
«teorinis jos normy motyvavimas ir jrodinéjimas, o kartu ir ju nepasto-
vumas” °. Cia neatsiribojama nuo minties, kad primityvia forma mo-
ralé jau egzistavusi ir pirmykstés visuomenés salygomis. Nors tai ne-
reiskia, jog galima visiSkai pritarti koncepcijai, nukelianc¢iai dorovés at-
siradima j Zmogaus formavimosi laikus. _

Tikriausiai ¢ia reikty atsizvelgti i tai, kad dorové atsiranda ne kaip
tam tikras vienalytis fenomenas, o kaip polistruktirinis socialinis reis-
kinys. Vadinasi, dorovés genezé —tai tuo paciu ir jos struktiiros taps-
mas. Jvairas jos struktiriniai elementai neatsirado i§ karto gatavu pa-
vidalu. Dél to vargu ar jmanoma kalbéti apie dorovés kilmés konkrety
laika. Dorovés ir religijos rysio pradzia yra ir pradzia tarpusavio rysiy
ir susipynimy tarp atitinkamy dorovés struktiriniy elementy, kuriy vi-
suma parodo dorovés ir religijos santykj. Juk ,pirmyksc¢iame kolektyve
visi Zmogaus gyvenimo momentai normuojami sudétingu elgesio tai-
sykliy kompleksu, kuris pasireiSkia tuo metu ir moraliniais reikalavi-
mais ir religiniais nurodymais, estetinémis normomis” 1.

Cia netenka prasmés klausimas dél dorovés pirmumo religijos atzvilgiu
(arba atvirksciai). Pirminis— tiek doroveés, tiek ir religijos — momen-
tas yra socialiniy poelgiy kompleksas, kuris sinkretine forma integruo-
jamas j dar tebesancias tapsmo bisenoje dorove ir religija. Apie pir-
mykstés visuomeninés sgmonés sinkretizmg labai jtikinamai kalba V. Séer-
dakovas 2. Misy respublikoje jau 1959 m. V. Murauskas yra nurodgs,
kad religiniai vaizdiniai veiké pirmyk$¢iy Zmoniy morale 3. Niekuomet
pirmyksc¢io mastymo sinkretizmo idéjos néra neiges ir A. Gaidys. Gimi-
ninés bendruomenés pasauléziiiros sinkretizmo idéja savo darbuose vysto
ir E. Gendrolis. Jis gina paziiirg, jog .praktinés zinios, religiniai vaiz-
diniai, dorovés normos ir estetinés idéjos Sios visuomenés pasaulévaiz-
dyje yra taip susipyne, kad negalima i$skirti jy kaip savarankisky sa-
monés formy" . Nuosekliai $ig idéja savo darbuose gina ir B. Cemiené.
PirmykSc¢io Zmogaus mastymo ir dvasinio gyvenimo sinkretizma marksis-
tinés socialinés metodologijos rémuose vienu ar kitu aspektu pripaZjsta
}aipfpat K. Stoskus, V. Lazutka, D. Kapaciauskiené ir kiti respublikos fi-
osofai. -

Tac¢iau pripazine pirmyks$cio mastymo ir apskritai pirmykstés visuo-
menés dvasinio gyvenimo sinkretizmgq, turime -pripazinti ir loginius pa-

10 Karosas J. Socializmas ir ideologija.— V., 1976, p. 107.

11 Keane B. JK., Kosaabzon M. 5. Kypc wucropmdecroro Marepmaamama.— M., 1969,
c. 327 .

12 [Ilepgaxos B. H. Aternam B HparCTBeHHOCTE.— A., 1973, c. 13.

18 Zr.: Murauskas V. Moralé ir religija, p. 8.
. ™ Gendrolis E. Antgamti$kumas gimininés bendruomenés pasauléZiiroje.— Problemos,
1981, Nr. 26, p. 35.
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darinius, kurie i§ to iSplaukia. Bitent, jog sinkretizmas neleidZia mums
kelti alternatyvaus klausimo; t. y. aisSkintis, kas atsirado ankc¢iau — do-
rové ar religiniai vaizdiniai? Be to, kyla klausimas, kaip pirmykstés vi-
suomeneés sinkretiSkame dvasinio gyvenimo komplekse reiskiasi doro-
vés ir religijos pradmeny rySys? ] §i klausimg atsakyma yra pateike
V. Murauskas, V. Lazutka, E. Gendrolis, J. Galvydis ir kiti. Paprociai,
'socialinio elgesio normos, atsirade iS praktiniy visuomenés gyvenimo
poreikiy, Zmoniy samonéje jgavo antgamtine sankcija. Visi reiSkiniai,
kurie nebuvo teisingai suvokiami, bet turéjo didele reiksme pirmyksé¢io
Zmogaus gyvenime, buvo aiskinami fantastiskai '°.

Vadinasi, pagal Sia koncepcija, dorovés ir religijos pradmeny rysio
galima ieSkoti jau pirmyksStéje visuomenéje Siy socialiniy reiSkiniy vys-
tymosi sinkretine forma. Tos tolimos visuomenés zmonjy sukurti religi-
niai vaizdiniai sankcionavo jy elgesio normas ir buvo susije¢ su tam tik-
ru, nors ir iSkreiptu, jy paaiSkinimu. Si koncepcija, mano manymu, kol
kas geriausiai gali nusviesti dorovés ir religijos rysio pnmykste]e vi-
suomenéje problema.

15 Zr.: Aasyrka B. OTYY>XACHHAe YeAOBEYEeCKHMX OTHOIIERHH B YCAOBHIX KAACCOBOTO -
o610ecTBa U €ro OTPaykeHWE B PEAMTHO3HREIX Mp2AcTaBAeHMSIX.— B kE.: LTSR Aukst. m-kly
mokslo darbai. Filosofija. V., 1963, t. 3, p. 46.
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