ESTETIKOS TEORIJOS KLAUSIMAI

Z. JACKUNAS
TIESA MENE

Meno santykis su tiesa — viena tu, iki Siol jvairiai aiSkinamy prob-
lemy, kurioms visais estetinés minties istorinés raidos laikotarpiais ski-
riama daug démesio. Ji salygoja pacios problemos teorinis reikSmingu-
mas: meno ir tiesos rySio problema yra tiesiogiai susijusi su platesniais —
meno ir paZinimo, meno ir tikrovés santykio — klausimais, t. y. su tokia
problematika, kuri neretai iSkildavo ir tekeiSkyla, aiSkinant pacius me-
ninés kirybos pagrindus. Be to, doméjimasi Sia problema skatina, matyt,
ir samoningas ar nesamoningas siekimas pakelti meno visuomeninj pres-
tiza, parodant, kad savo sugebéjimu atskleisti tiesg jis yra artimas
auksta socialinj statusa turinciam mokslui.

Ilgaamzés pastangos paaiSkinti meno santykj su tiesa jsiktnijo dau-
gelyje skirtingy Sios problemos interpretaciju. Kiekviena ju yra istoriskai
salygota tu socialiniy, ideologiniy salyguy, kultiiriniy bei teoriniy tradi-
ciju, kuriy veikiama ji formavosi. Kai kurios i§ §iy tradicijy turi gilias
istorines Saknis ir nulémé bendresnes meno santykio su tiesa traktavimo
tendencijas, neretai besireiSkiancias ir S$iuolaikinése problemos inter-
pretacijose. Todél aptariant vienos ar kitos tendencijos teorine reikSme,
reikia, remiantis Siuolaikine problemos aiSkinimo teoriniuy bei metodolo-
giniy principy samprata, jvertinti jos teorinius kei metodologinius pa-
grindus.

Straipsnyje nagrinéjamos dabartinéje literatiiroje vyraujancios meno
ir tiesos santykio problemos aiSkinimo tendencijos, taip pat bandoma
pateikti, autoriaus akimis Zidrint, labiau pagrjsto jos sprendimo apmatus.

Pirmiausia, kas krinta j akis analizuojant atskiras tiesos mene arba
vadinamosios ,meninés tiesos” koncepcijas, yra tai, kad vienos iS ju
orientuojasi j tradicine, gnoseologine, tiesos, kaip minties atitikimo tik-
rovei sampraty, o Kkitos, be verbalinio panasumo, neturi su ja niekio
bendra. Prie pastaryjuy galétume priskirti koncepcijas, kuriose , menine
tiesa" laikoma: 1) kirinio atitikimas menininko sumanymui, jausmams;
2) menininko nuosirdumas; 3) kiirinio emocinio poveikio suvokéjui jéga;
4) karinio harmoningumas, jo elementy, daliy darna; 5) karinio stilistinis
vientisumas; 6) formos ir iSraiSkos vienoveé; 6) kiirinio autentiSkumas;
7) meno kirinio turinio reikSmingumas ir kt. Jos daugiausia yra paplitu-
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sios Siuolaikinéje nemarksistinéje, ypa¢ neopozityvistinés orientacijos, es-
tetikoje.

Panagrinéje Sias tiesos mene sampratas, galime nustatyti ju idéjines
iStakas. AiSki giminysté sieja kai kurias i§ juy (tiesa mene — tai kirinio
elementy darna, harmonija, kirinio stilistinis vientisumas, autentiSkumas)
su vadinamaja koherentine tiesos teorija. Sitoks pozitris j tiess mene
biadingas daugiausia formalistinéms meno koncepcijoms. Jo teorinj kon-
tekstg sudaro vaizdiniai apie meng, susikloste meno kiirinio, suvokimo
kaip tam tikro elementy komplekso, savarankiskos struktaros ar uzdaros
sistemos, analizés pagrindu.

Kitoms negnoseologiSkai traktuojamos tiesos mene interpretacijoms
bidinga analogija su pragmatine tiesos samprata. Teisingais ¢ia laikomi
tie kiriniai, kurie efektyviai realizuoja meno funkcija, tikslus. Kadangi
skirtingos teorijos meno paskirtj, funkcija apibrézia nevienodai, ju patei-
kiamos tiesos mene sampratos skiriasi. Pavyzdziui, emotyvinés teorijos
pozitriu pagrindiné meno funkcija yra emocijy suzadinimas. Kiriniai,
kurie pasiekia $§j tikslg, laikomi ,teisingais”. Emocinio poveikio ,jéga"
tampa kiriniy teisingumo kriterijumi. Si ir kitos pana$aus potudzo tiesos
mene sampratos daugiausia reiSkiasi tokioje teoriniy vaizdiniy apie meng
sistemoje, Kuri formuojasi grindziama psichologiskai traktuojamo santy-
kio ,kirinys-suvokéjas” tyrimais.

Galima isskirti dar viena negnoseologiskai interpretuojamos tiesos
mene koncepciju grupe — psichologines teorijas (pavyzdZiui, tiesa mene
kaip , menininko nuosirdumas”). Sio tipo koncepcijose tiesa mene siejama
su ,,<...> nuoSirdzia, spontaniSka, naivia, natiralia iSraiSka, kuri gali
buti iSkelta kaip prieSybé ne tam, kas klaidinga arba iSgalvota (nes kal-
bama kaip tik apie iSmone, stilizavimg), bet tam, kas yra salygiSka,
iSmokta, nuasmeninta” L.

Nesileidziant j iSsamesne negnoseologisSkai traktuojamos tiesos mene
koncepcijuy analize, reikia pazyméti, kad né vienoje i§ ju meno kirinys
nesuvokiamas gnoseologiSskai interpretuojamo santykio su tikrove kon-
tekste. Svarbiausia $iy meno santykiy su tiesa koncepcijy teoriné prie-
laida, iSreiSkianti jsitikinimg, jog apie tiess mene galima kalbéti tik
kokia nors negnoseologine prasme, yra apskritai tolygi meno pazintinio
vaidmens neigimui. Be to, tiesos mene problema aiSkinant remiantis
negnoseologisSkai traktuojamos tiesos samprata, iSkraipoma tikroji prob-
lemos prasmé, nes ja Si problema jgyja tik tada, kai tiesa suvokiama
kaip minties atitikimas tikrovei.

Tradicinis, gnoseologinis pozitris j tiesa mene biidingas teorijoms,
kurios meng sieja su tikroves imitacija, atspindéjimu, pazinimu. Siose,
daugiausia materialistinei estetikai atstovaujanciose, koncepcijose tiesa
mene suvokiama kaip teisingas reiSkiniy esmés atskleidimas per indivi-

! Lalande A. Vocabulaire technique et critique de la philosophie.— Paris, 1962,
p. 1223.
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dualius charakterius, jvykius, fotografinis panasumas, tipisky reiskinio
kruozy perteikimas ir pan.

Pirmiausia, kq reikia padaryti sprendziat gnoseologiSkai interpretuo-
jama tiesos mene problema, tai nustatyti, ar galima meno kirinius, tiks-
li'a].l meninius vaizdus, laikyti pazintiniais vaizdais, t. y. tokiais vaiz-
dais, kuriems tiesiogiai taikomas teisingumo arba klaidingumo kriterijus.

Dar neseniai teigiamas atsakymas i §j klausima bema? niekam i3 tary-
biniy estetiky nekélé abejoniy. Buvo manoma, kad kiekvienas tikrovés
atspindys zmogaus samonéje, kiekvienas subjektyvus objektyvios realy-
bés vaizdas, taigi ir meninis, yra arba teisingas, arba klaidingas, adekva-
tus arba iSkraipytas. '

Taciau pastaraisiais metais kai kurie autoriai pradéjo abejoti tokio
poziurio teisingumu. I. Narskis, T. Oizermanas, D. Gorskis, U. RiZinasvilis,
V. Titovas yra iSreiSke mintj, kad meninio vaizdo negalima tiesiogiai
vertinti teisingumo pozitiriu.2 Vadinasi, meninio vaizdo nedera tiesiogiai
traktuoti kaip pazintinio vaizdo. :

Aiskinant meninio vaizdo gnoseologinj statusa, reikia atsizvelgti i tai,
jog ,<...> teisingumo arba klaidingumo predikatai gali buti tiesiogiai
ir besglygiskai priskiriami mintims, kurios yra arba feiginiai apie
objektyvius faktus, iSreiSkiancius objektyvia informacijg apie aplinkinj
pasauli, arba s@v o ko5, jvedamos j kalba, remiantis vadinamaisiais rea-
liais apibrézimais” 3. Todél iSkyla klausimas, ar galima meninj vaizda,
meno kirinj apskritai laikyti teiginiu ar teiginiy sistema.

Filosofinéje literatiiroje néra vieningos muomonés Siuo klausimu. Kai
kurie autoriai, pavvzdziui, B. Raselas, A. Ajeris, T. Grinas, R. Arnheimas,
Dz Klegas, i§ dalies Dz Miras, C. Pirsas, linke pritarti minéiai, kad meno
kdriniai gali bati traktuojami kaip teiginiai arba teiginiy sistemos * Pa-
nasSaus pozilrio laikosi ir kai kurie Vokietijos Demokratinés Respublikos
filosofai, pavyzdziui, E. Prachtas, E. Jonas. Jie meninj vaizdg, meno
kirinj apibiidina kaip meniniy teiginiy (kiinstlerische Aussagen) egzis-
tavimo formga, iSraika 5. Teorinis mastymas operuojas, pasak ju, savo-

2 Zr.: Topexuii A. IT., Hapekuti M. C., Olizepman T. M. Mciuma Kak mpomecc M Kak
pesyAbTaT Io3HaHusI.— B KH.: CoBpeMeHHHE IpOGAEMEI TEOpHM ITO3HAHUSI AMAAEKTHUe-
CKOTO0 MaTepwaamMsMa.— M., 1970, T. 2, c. 47, PuxunauiBuau Y. M. MeCTO u POABL CEMHO-
THYECKHMX IIOAXOAOB B M3yUYeHMH XyAOJXEeCTBEHHOH aAuTepaTyphl.— Bompockr ¢urocodum,
1971, Ne 8, c. 139; TuroB B. A. «VICTMHHBLI» MAH «3HAYUMEI» MODAaAbHBIE HODMEI U OII€H-
xu.— «@unrocodckue Hayku», 1971, Ne 5, c. 41,

3 ropcxuti A, II., Hapexuii H. C., Otizepman T. M. VicTMHa KakK IpOmecC M XKakK pe-
3YyABTAT II03HaHWA.— B KH.: COBpeMeHHHe HpOﬁAeNH:I TEOPUH IIO3HAHUA AHANEKTHYECKOro
MaTepuaausMa.— T. 2, c. 45. -

4 7Zr.: Russel B. Denotowanie.— W: Logika i jezyk. Wyd. J. Pelc— Warszawa, 1967,
s. 271; Ayer A. J. Language, Truth and Logic.— London, 1958, p. 45; Greene T. M. The
Arts and the Art of Criticism.— Princeton, 1947; Clegg J. S. Some Artistic Uses of
jTrlll(tth and Lies.— The Journal of Aesthetics and Art Criticism, 1972, vol. 31, N. 1;
ir .

5 Zr.: John E. Einfilhrung in die Asthetik.— Leipzig, 1978, S. 135, 136; John E.
Probleme der marxistisch-leninistischen Asthetik.— Halle, 1967, S. 21%; Pracht E. Aktuelle
Iﬁxugga’ger; 3der marxistisch-leninistischen Asthetik in der DDR.— Weimarer Beitrdge, 1974,
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komis, o meniniai teiginiai iSreiSkiami meniniais vaizdais, kurie indivi-
dualia forma perteikia esminius, tipiSkus reiskiniy bruozus.

Taciau daugumas tyrinétojy laikosi priesingos nuomonés. Juy poziiriu,
meno kiriniai nefunkcionuoja kaip teiginiai, todél jie negali biiti tiesio-
giai apibiidinami teisingumo ar klaidingumo atzvilgiu.

Idomu pazymeéti, kad tokia paziira néra visiSkai nauja estetinés
minties istorijoje. Pavyzdziui, Aristotelis rasé: ,Ne visi sakiniai yra
teiginiai, o tik tie, kurie gali buti teisingi arba klaidingi, bet taip esti
ne visuomet; pavyzdziui, noro iSsakymas yra, Zinoma, sakinys, bet néra
nei teisingas, nei klaidingas <...> Sitos kalbos formos priklauso retori-
kai ir poetikai" .

Meno ir teiginiy santykis aiSkinamas nevienodai daZniausiai todél,
kad skirtingai suvokiama tiek loginiy teiginiy, tiek meninés kuarybos
prigimtis. Apibidinant teiginius, daugiausia atsiZvelgiama j Siuos veiks-
nius: a) kalkos iSraiSky vartojimo bida arba vadinamojo kalbinio veiks-
nio (,,speech act”) pobudj; b) denotaty buvimg ar nebuvimg; c) teiginio
raiSkos priemones. Vienos labiausiai paphtusu; ir pagrjsty koncepciju
poziiriu, iSraiSka yra teiginys, jeigu 1) ji vartojama siekiant ka nors
tvirtinti, informuoti; 2) iSraiSkoje esami vardai turi denotatus objekty-
vioje tikrovéje; 3) iSraiSka perteikiama kalba arba kita sutartine reikSme
turinCiy zenkly sistema. Autoriai, pripazistantys, kad meno kiirinys turi
iSvardytus teiginio pozymius, suteikia jam loginio teiginio ar ‘teiginiu
sistemos statusa. PrieSinga paZiiira j meno santykj su teiginiais grindZziama
jsitikinimu, kad meno kiriniui nebidingi minéti teiginio pozymiai.

Autoriai, kuriy nuomone meno kuriniai neturi teiginiy prasmeés, pa-
gristai nurodo, jog meno kiiriniams tiesiogiai nebidinga informavimo
funkcija. Meno kiiriniais tiesiogiai niekas neteigiama apie tikroveés reis-
kinius, istorinius faktus, jie néra kalbiniai teigimo ar neigimo wveiksmai.
Tai, anot dazno autoriaus, pasakytina ne tik apie tapytos, muzikos ar
architektiros, bet ir apie literatiros kiarinius?.

Siuo klausimu badingos pozicijos laikési nemaza loginio pozityvizmo
atstovy. Jie tvirtino, kad menas —tai emocinés kalbos forma, neturinti
pazintinés reikSmeés (,,cognitive meaning"). H. Reichenbacho jsitikinimu,
menas yra ,<...> emocineé iSraiSka, t. y. estetiniai objektai funkcio-
nuoja kaip emocines bisenas iSreiSkiantys simboliai. Menininkas, taip
pat Ziirovas ar klausytojas suteikia emocines prasmes fiziniams objek-
tams, kuriuos sudaro daZais padengta drobés plokStuma arba muzikos ins-
trumenty garsai” 8. Panasiai j meng Zitréjo R. Karnapas, K. Ogdenas ir

6 Cituota pagal Tatarkiewicz W. Historia estetyki. T. 1. Estetyka starozytna.—
Wroctaw—Warszawa—Krakow, 1962, s. 195.

7 Zr.: Hospers J. Meaning and Truth in the Arts.— Chapel Hill, 1946, p. 158;
Stolnitz J. Aesthetics and Philosophy of art Criticism.— Boston, 1960, p. 309; Crittenden Ch.
Ontology and the Theory of Descriptions.— Philosophy and Phenomenological Research,
1970, vol. 31, N 1, p. 90; Pelc J. A. Functional Approach to the Logical Semiotics of
Natural Language.—In: Sign. Language. Culture.—The Hague—Paris, 1970, p. 106.

8 Reichenbach H. The Rise of Scientific Philosophy.— Berkeley and Los Angeles, 1954,
p- 313.
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ypa¢ A. Ricardsas, kurio darbuose meno kaip emocinés kaltos koncep-
cija iSplétota nuodugniausiai.

A. Ricardso nuomone, poezijoje néra teiginiy tikrgja Sio zodZio pras-
me, nes ne poeto reikalas reiksti teisingus teiginius. Meno teiginiai —
tai pseudoteiginiai, kuriy paskirtis yra iSreikSti arba suZadinti jausmus.
Jie negali buti verifikuojami panasml kaip loginiai teiginiai, teisingumo
kriterijus jiems yra nepritaikomas °.

Kitas argumentas, kuriuo dazna1 grindziama pazitra, kad meno Kkiri-
niai neturi teiginiy statuso, yra susijes su ta aplinkybe, jog teiginiais
gali biiti laikomos tik mintys, iSreikStos kalba arba kokia kita sutartine
reikSme turinciy Zenkly sistema. Kadangi daugelis meno Saky — tapyba,
muzika, skulptira, architektiira — tokiais Zenklais neoperuoja, tai Siy
meno riasiy kiriniai negali biiti laikomi teiginiais. Pasak E. Gombrico,
»<...> paveikslas niekada néra teiginys tikraja Sio ZodZio prasme.
Jis gali biti teisingas arta klaidingas ne daugiau, kaip teiginys gali
bati mélynas ar zalias" !9 K. Praiso poziiiriu, bet kokia israiSka gali bati
laikoma teiginiu, jei ji sudaryta pagal dviejuy rasiy taisykles. Vienos ju
(.definitional rules") nustato, kad tam tikras objektas yra simbolis, zy-
mintis kitg objekta. Kitos taisyklés (,rules of order”) nustato santykius
tarp simboliy ir Sitaip uZtikrina visos iSraiSkos prasminguma. K. Praisas
mano, kad santykiai tarp neliteratirinio (neverbalinio) kiirinio elementy
lyg ir paklista antrojo tipo taisykléms. Ta¢iau neverbaliniuose kiiriniuose
néra pirmojo tipo taisykliy: pavyzdZiui, muzikos kiirinio elementai néra
simboliai, Zymintys kitus otjektus. Tuo remdamasis, autorius daro iSvada,
jog neliteratiiriniy meno Saky kiiriniai negali biiti laikomi loginiais teigi-
niais ir todél néra nei teisingi, nei klaidingi !!. Kitame savo darbe K. Prai-
sas, argumentuodamas $ig mintj, nurodo, kad Zenklai bina asertoriniai,
t. y. tokie, kurie vartojami tvirtinimui, teiginiui iSreiksti, ir neasertoriniai.
Meno kiriniai yra neasertoriniai Zenklai, nes ,,<...> néra Zzodyno ir
sintaksés taisykliy muzikoje, tapyboje, skulptiiroje <...>" 2, Pana$iai
§iy kiriniy santykj su teiginiais ir tiesa aiSkina ir kiti autoriai: M. Berds-
lis, B. Heilas, Dz. Stolnicas, Dz Hospersas, C. Morisas.

Autoriai, nepripaZjstantys meno kiiriniams loginiy teiginiy prasmeés,
daZnai iSkelia dar ir tokj argumentg: meno kiiriniai néra teiginiai apie
tikrove, nes jy turinys yra menininko vaizduotés produktas. Sia prasme
jie neturi objektyvios tikrovés vaizdo, atspindZio, kopijos arba modelio
prasmeés, negali prieStarauti vienas kitam, kaip, sakykime, dvi skirtingos
mokslinés teorijos, aprasancios tam tikrg reiSkiniy sritj. Teisingumo arba
klaidingumo predikatai meno kiriniams, kaip meninés fantazijos produk-
tams, yra nepritaikomi. Kai i meno kirinius Zitirime kaip i teiginius apie

9 Richards 1. A. Principles of Literary Criticism.— New York, 1963, p. 272.

10 Gombrjch E. H. Art and Illusion.— Princeton, 1969, p. 67—68.

11 Zr.: Price K. B. Is there Artistic Truth? — In: Contemporary Studies in Aesthetics.
Ed. F. J. Coleman.— New York, etc., 1968, p. 277

12 price K. B. Is a Work of Art a Symbol?—The Journal of Philosophy, 1953,
vol. 50, N 16, p. 490.
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tikrovés procesus, neigiame juos kaip meninés iSmonés, fantazijos pro-
duktus, statome juos i vieng greta su mokslo veikalais, kurie yra loginiy
teiginiy sistemos. Konkretizuojant i§ Sio argumento plaukiancias iSvadas
tvirtinama, kad meno kiriniai yra zenklai, neturintys denotaty tikrovéje,
kad juy Zymimi objektai yra fiktyvis, jsivaizduoti, kuriems tikrovéje nie-
kas neatitinka. IstoriSkai neegzistavo Otelas, Hamletas, Heraklis, Odi-
séjas ir daugelis kity meno kiriniy herojy. Meno Zenklai, nurodydami
isivaizduotus, meninés iSmonés pasaulio objektus, faktiSkai nenurodo, ne-
zymi jokiy nemeninés tikrovés reiskiniy. Kirinio ,teiginiai” apie Hamle-
ta néra teiginiai apie istorinj asmenj, tikrovés fakta. Jie negali biti ver-
tinami teisingumo arta klaidingumo poziiiriu, nes jeigu Hamletas istoris-
kai neegzistavo, néra prasmés klausti, ar ,teiginiai” apie ji yra teisingi.
Tiesioginé juy funkcija yra kurti ,,Hamleto” meninj pasauli, o.ne ka nors
teigti ar neigti apie tikrovés procesus.

Sie argumentai turi racionalia prasme. Jie atskleidzia meno saly-
giSkumg, meninés iSmonés, kirybinés vaizduotés reikSme meninéje kiry-
boje. Kai kuriuos i$§ juy seniai yra iSkélusi materialistiné, be to, ir marksis-
tiné filosofiné mintis. L. Fojerbachas, kaip Zinoma, yra nurodes, kad
menas, prieSingai negu religija, nereikalauja pripaZzinti, jog meninés iSmo-
nés produktus, ,iSgalvotas biitybes” tiesiogiai atitinka objektyvios tikro-
vés reiSkiniai. Siai vokie¢iy materialisto minc¢iai pritaré ir V. Leninas 3.
Panasiy argumenty iSkeliama ir Siandieniniuose marksistinés estetikos
darbuose. Meno zymimuy objekty (denotaty) savituma yra pabréze J. Lot-
manas, S. Vartazarianas. Pastarojo teigimu, meno prigimtis ,,iS dalies
panasi i zodziy ,,undiné”, , Pegasas" egzistavima. Jie, Sitie ZodZiai, nieko
iS esmés nezymi, néra tokiy bitytiy kaip undiné ir Pegasas. Menui ne-
reikia, kad jo kiariniai baty pripazinti tikrove" !4 Vokietijos Demokra-
tinés Respublikos filosofai K. Vagneris, G. Tertonas, K. Svabé atkreipia
démesj i tai, jog vertinti meninj vaizda teisingumo arba klaidingumo
poziliriu yra sunku todél, kad dazniausiai jo negalima tiesiogiai gretinti
su tikrove ir nustatyti panaSuma j tikroveés reiSkinius. (Panasumo atsklei-
dimas — viena i$ vaizdo teisingumo nustatymo prielaidy.) Gretinti nejma-
noma dél to, kad meninis vaizdas, sakykime, Serloko Holmso paveikslas,
paprastai neturi tiesioginio atitikmens, ,,originalo”, objektyvioje tikrovéje
(Serlokas Holmsas — raSytojo meninés iSmonés produktas, bet ne istori-
nis asmuo). Be to, netgi ir tada, kai tas ,originalas” egzistuoja, nepras-
minga kirinio vaizdus paraidziui lyginti su istorine tikrove. Pagaliau
nedera uzmirsti, kad nevaizduojamojo meno kiiriniai i§ viso neoperuoja
tikrovés reiSkiniy vaizdais ir todél negalima tiesiogiai ju gretinti su neme-
nine tikrove 15,

13 7Zr.: Leninas V. I. Rastai— V., 1960, t. 38, p. 60.

14 Baprazapsn C. O xyaoxxecTseHHoM obGpa3e.— AureparypHast Apmenus, 1970, Ne 8,

c. 86. ’
5 7Zr.:. Wagner K., Terton G., Schwabe K.-H. Zur marxistisch-leninistischen Wahrheits-

theorie.— Berlin, 1974, S. 137, 138.
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Turédami galvoje visus Siuos argumentus, negalime nesutikti, kad
mintis, jog meno kiriniai tiesiogiai nefunkcionuoja kaip teiginiai, yra
pagrista. Ji padeda aiskiai suvokti tg aplinkybe, kad menas, taip kaip
mokslas, paZinimo rezultaty, tiesos neisreiskia tiesiogiai — kirinio Zenk-
ly, sakykime, literatiiros veikalo ZodZiy, sakiniy ar tapybos kirinio vaiz-
dy, tiesiogine reikSme, nes §i reikSmé jkiinija sglygiSka meninés iSmonés
pasaulj ir todél tiesiogiai neturi loginio teiginio, paZzintinio vaizdo pras-
meés. Si aplinkybé deramai nei$ry$kinama tuose darbuose, kuriy autoriai,
kaip matéme, yra linke i meno kirinj zitaréti kaip i sistema meniniy
teiginiy, turinc¢iy apskritai loginiy teiginiy meninio ekvivalento prasme.
Svarkiausias tokios pazitros trikumas yra tas, kad ji nepakankamai atsi-
zvelgia i meno sglygiSkuma, meninés iSmonés, fantazijos reiksme, ir tuo
skatina poZiirji i meno kirinj kaip i savotiska tikrovés procesy kronikinj
atvaizda.

Si vertinimg pagristai galima taikyti ir misy estetinéje literatiiroje
daznai pasitaikanciai meninio vaizdo sampratai, kurios esme sudaro me-
ninio vaizdo gretinimas ne su teiginiu, o su sqv o ka, poZitris i ji kaip
i meninj sgvoky analoga '°. -

ISvada, kad meno kiiriniams tiesiogiai negalima priskirti teiginiy sta-
tuso, iSreiskia svarbias implikacijas, liecian¢ias meno pazintines galimy-
bes, jo sugebéjimg atskleisti tiesg. Implikacijy pobiidis priklauso nuo to,
kaip atsakoma j Siuos klausimus. Ar gnoseologiné meno analizé laikytina
baigta konstatavus, jog meno kiriniai yra meninés fantazijos, iSmonés
produktai ir todél negali biiti vertinami teisingumo arba klaidingumo po-
zitiriu? Ar kirybinis meno aspektas (meninés iSmonés pasaulio kiirimas)
yra vienintelis jo esme iSreiskiantis aspektas, ar tai tik vienas meno as-
pekty Salia kity, pavyzdziui, paZintinio? Kokiomis prielaidomis turi bati
grindZiamas esminiy meno problemy tyrinéjimas: ar jsitikinimu, kad me-
nas yra autonominé estetiné realybé, nuo empirinés tikrovés nepriklau-
santis meninés fantazijos pasaulis, ar, prieSingai, nuomoné, teigianti meno
glaudy rysj su gyvenimu, ar pagaliau poziiris, suderinantis aki Sias
priesingas pozicijas? Ar pazinimu laikytina tik tokia sgmonés veikla, ku-
rios rezultatai iSreiSkiami tik loginiais teiginiais?

Atsakymai j Siuos klausimus, pasitaikantys Siuolaikinéje estetikos lite-
ratiroje, atspindi principinj marksistinés ir idealistinés estetikos metodo-
logijos skirtingumag. Idealistinés estetikos autoriy darbuose jau¢iama ryski
autonomistinio poZiirio i meng jtaka, polinkis nagrinéti ji atsietai nuo
nemeninés tikrovés. Biitent pozitris i meng kaip j autonomiska estetinés
realybés, meninés iSmonés pasaulj, sykiu su jsitikinimu, kad tiesa bidinga
tik loginiams teiginiams, lemia B. Heilo, R. Ri¢ardso, Dz. Margolio, S. Le-
vino ir kity burzuazinés estetikos autoriy nuomone, jog menas neturi
paZintinés funkcijos, neisreiskia tiesos tiesiogine $io ZodZio prasme. Ame-

16 Zr.: Ayxun FO. A., Ckarepwuxos B. K. OCHOBH MapKCHCTCKO-A€HHHCKOH, 3CTeTH-
Ru.— M,, 1982, c. 61; AHgpeeB A. A. XYAOJKECTBEHHEII O0pa3 ¥ THOCEOAOTHJYECKas CIIe-
nudura uckyccrea.— M., 1981, c. 120—183 ir kt.
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rikie¢io B. Heilo nuomone, ,meninés tiesos" termino i§ viso nereikétuy
vartoti meno kritikoje ',

Tokj negatyvy tiesos mene problemos sprendimg pagristai galima pri-
skirti prie ty jos interpretacijuy, kurios, pasak A. Silvers, A. Andrejevo,
neigia meno pazintinj vaidmenj, pasikliaudamos argumentais, ,,<...>
neleidzianc¢iais tik -traktuoti meng kaip ziniy fiksavimo priemone, analo-
giSkq sakiniams ir kitiems simboliniy sistemy komponentams" '8, Jj at-
meta nemaza pacios burzuazinés estetikos autoriy, ypac tie, kurie ne be
pagrindo mano, jog tai, kad meno kiriniai negali biiti tiesiogiai interpre-
tuojami kaip teiginiai, dar néra pakankamas pagrindas neigti jy pazintine
funkcijg. Nesutikdami nei su tais, kurie meno kiirinius linke traktuoti
kaip loginiy teiginiy sistema, nei su tais, kurie neigia jo pazintine reiks-
me, Sie autoriai ieSko kompromisinio sprendimo, uzimancio tarpine padeéti
tarp abieju kraStutiniy pozicijy. Jo esme paprastai iSreiskia jsitikinimas,
kad nors menas negali tiesos perteikti tiesiogial, tiesiogine kirinio Zenkly
reikSme, jis gali tai padaryti kokiu nors kitokiu, netiesioginiu bidu.
Budinga pastarosios pozicijos atvejj reprezentuoja vadinamujuy ,sugesti-
juoty teiginiy" teorija, vystoma amerikieCiy estetiky Dz. Hosperso,
M. Veico, M. Berdslio darktuose. Siy autoriy koncepcijos, nepaisant tam
tikry teoriniy neiSbaigtumy, nepamatuoto kai kuriy klausimy aiskinimo,
atveria vaisingg perspektyva tiesos mene problemai spresti.

nSugestijuoty teiginiy" teorijos Salininkai skiria du meno kiriniy
prasmeés lygmenis: ,,pavirSine"”, tiesiogine prasme ir ,,gilumine", , poteks-
tine" prasme. ,PavirSiné"” prasmé — tai tiesioginé kirinio vaizdy, sakiniy
reikSmé. ,,Giluminé" kiriniy prasmé daZniausiai nebiina atvirai pertei-
kiama, o tik numanoma, nuspéjama, arba, kitaip tariant, kiriniu sugesti-
juojama, implikuojama, iSreiSkiama. Pavyzdziui, Zvelgdami j P. Pikaso
»Gernika", tiesiogiai suvokiame paveikslo reiksme perteikiantj meninés
iSmonés pasaulj — skausmo deformuotuy, iSkraipyty, be tvarkos sujauktuy
zmogaus kino daliy, sudarkyty gyvuliy, brutalaus jaucio pasaulj. Taciau
paveiksle slypi ir gilesné prasmeé: pasak M. Veico, ,,Gernika" sugestijuoja
teiginj, kad ,<...> faSizmo pergalé yra grubus visko naikinimas" '°.

nSugestijuoty teiginiy” koncepcijos atstovai tiesos mene problema
laiko ,,gilumine” kurinio prasme iSreiSkianciy teiginiy tiesos problema.
M. Veicas teigia, kad ,,pavirsiné", arba ,,pirmos eilés"”, prasmé implikuoja,
sugestijuoja ,,gilumine” arba ,antros eilés" prasme. ,Pirmos eilés" pras-
mei netaikytinas teisingumo kriterijus, ja iSrei$kiantys kirinio sakiniai,
vaizdai neéra nei teisingi, nei klaidingi. ,Pavir§iné" prasmé tiesiogiai ne-
zymi jokiy realios tikrovés reiskiniy, t. y. jai nekidinga referentine
funkcija. Sugestijuoti teiginiai, prieSingai, yra arba teisingi, arba klai-
dingi. M. Veico nuomone, jie yra tvirtinantys teiginiai, t. y. jais kas

17 Zr.: Heyl B. C. New Bearings in Aesthetics and Art Criticism.— New Haven,
1943, p. 87.

18 Angpeee A. CoBpemeHHasd OypiKya3Hasd SCTeTHKa 00 MCKycCTBE KaK ¢popme II0-
3HaHug.— McryccrBo, 1973, Ne 10, c. 48—49.

19 Weitz M. Philosophy of the Arts.— Cambridge, 1950, p. 150.
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nors teigiama arba neigiama apie tikrove, , Antros eilés” prasmé, kurig
iSreiskia sugestijuojami teiginiai, prie§ingai negu , pirmos eilés" prasme,
issiskiria referentine funkcija. Sugestijuojami teiginiai, M. Veico jsitiki-
nimu, budingi prozos, poezijos, tapybos kiriniams. Muzika autoriui kelia
abejoniy: jis nesiryZta tvirtinti, kad muzika iSreiSkia sugestijuojamus
teiginius. ‘ '

Meéginimas tiesa mene traktuoti kaip kiirinio sugestijuojamy teiginiy
tiesa yra racionalus. Neabejotina, kad kirinio vaizdai gali sugestijuoti
ir sugestijuoja, iSreiskia idéjas, teiginius, apibendrinimus, lie¢iancius tik-
rovés procesus. VisiSkai prasminga, pavyzdziui, F. Kafkos ,Pilies” tiesa
sieti bitent su sugestijuotomis idéjomis — su tiesiogiai neiSreikstais tei-
giniais apie slegiantj valstybés biurokratinio aparato poveikj Zmogui tur-
Zuazinéje visuomenéje, apie visiSkg pavienio Zmogaus bejégiskumg to
aparato atzvilgiu, bejégiskumg, suteikiantj absurdiska atspalvi paciai zmo-
gaus egzistencijai. Ir netikslinga bity ieSkoti jos romano sakiniuose, is-
reiSkianciuose ,,pirmos eilés” prasme: beprasmiSka bitu klausti, ar kiri-
nio ,teiginiai” apie vaizduojama pilj, pagrindinj herojuy K., jo veiksmus
yra teisingi. Tiesioginé tokiy ,teiginiy" paskirtis yra kurti jsivaizduoja-
mus personazus, vietas, jvykius, t. y. visg jsivaizduojama ,Pilies" pasauli,
o ne skelbti tiesg apie tikrovés procesus. '

Sugestijuojamy teiginiy koncepcijos atstovai neduoda aiSkaus atsa-
kymo j keleta esminiy klausimuy: kaip ,pirmine” meno kiriniy prasmé,
kurios referencijos objektai yra fiktyvis, jsivaizduoti reiSkiniai, sugegti-
juoja ,antrine" prasme, kurios referencijos objektai yra realios tikrovés
reiSkiniai? Kokiu tidu vadinamoji kirinio ,,pirmos eilés", arba tiesioginé
prasmé, kuriai yra nepritaikomas tiesos kriterijus, implikuoja teiginius,
kurie yra arba teisingi, arba klaidingi? Kokiu badu ,,istorija", kaip meni-
nés iSmonés faktas, sugestijuoja ,moralg”, teisingus arba klaidingus tei-
ginius apie realig tikrove? Pastaryjuy teisingumas arba klaidingumas rodo,
kad juose kalbama apie realios tikrovés, o ne meninés iSmonés pasaulio
objektus. Kyla klausimas, kuo remiantis meninés iSmonés pasaulio suges-
tijuoti teiginiai ekstrapoliuojami j tikrove. ,

Atsakymg i Siuos klausimus, man rodos, reikia visy pirma sieti su
meninés iSmonés pasaulio panasumu j tikrovés reidkinius. PanaSumas,
analogija yra tas pagrindas, kuris iSvadas, apibendrinimus, sugestijuotus
teiginius, idéjas, suvoktus interpretuojant meninés iSmonés pasaulj, lei-
dzia taikyti tikrovés procesams. PavyzdZiui, skaitant F. Kafkos kiirinius,
krinta j akis juose vaizduojamo pasaulio analogijos su rasytojo gyvena-
mojo meto visuomeninio ir politinio gyvenimo realijomis, todél kiriniy
sugestijuotos iSvados, vertinimai tampa ir realaus burzuazinio gyvenimo
reiskiniy charakteristika. PanaSumo suvokimo akto, daZniausiai intuity-
vaus, rezultatas yra skaitytojo, ziirovo, klausytojo sprendimas, kad tam
tikri menpinés iSmonés pasaulio objektai, ju savybés ar santykiai yra pa-
nasus, budingi, analogiski atitinkamiems tikrovés reiskiniams, jy savy-

'béms ar santykiams. PanaSumo jzvelgimas lemia suvokéjo isitikinima,
kad meninés iSmonés pasaulio objektai reprezentuoja, zymi, vaizduoja
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tam tikrus nemeninés realybés reiskinius, o tai reiSkia, jog kurinys jgyja
referentine funkcija. Panasumo suvokimas tampa tuo ,tiltu”, kuris me-
ninés iSmonés pasaulj sujungia su tikrovés procesy pasauliu.

Meninés iSmonés pasaulio analogiSkumas su tikrove daZnai buna dau-
giau negu akivaizdus. Itin ryskios analogijos su nemenine tikrove budin-
gos realistiniams, tipizacijos principais grindziamiems kuriniams. Analo-
giju reikdme yra pabréze nemaza autoriy, tyrinéjusiy meno pazintinio
vaidmens problemaq, pavyzdZziui, K. Rosner, Dz Hospersas, B. Stegema-
nas ?°. Sprendimas apie kurinyje vaizduojamy reiSkiniy panaSumg, analo-
giSkuma su tikrove, kaip ir suvokéjo jsitikinimas, kad jie nurodo, Zymi
atitinkamus tikrovés reiSkinius, yra sglyga, leidZianti meninés iSmonés
pasauliui priskirti tikrovés procesu modelio, analogo prasme. Vadinasi,
kurinys realizuoja paZzintine funkcijg, kai skaitytojas, ziurovas ar klausy-
tojas, suvokdamas tg panasumg, meninés iSmonés pasaulj susieja su tik-
rove, kai to iSmonés pasaulio objektai, ju savybés, santykiai tampa ele-
mentais turinio teiginiy, konstatuojanciy ju (ty objekty, savybiy, truozy)
panasumag, analogiSkumg su tikrove. Tiesa mene susijusi su Siy teiginiy,
idéjy, iSvady, apibendrinimy teisingumu. Be to, tiesa mene gali biti per-
teikiama ir kiriniuose esamais atvirai (eksplicitiSkai) iSreikStais teiginiais.

Pabréziant pateikto tiesos mene klausimo aiSkinimo pagrindinius mo-
mentus, reikia pazymeéti, kad jis remiasi poZitriu j kirinj kaip i i§ dvieju
semantiniy lygmeny sudarytg struktiirg. Pirmasis, t. y. tiesioginés kirinio
prasmés, lygmuo jkinija meninés iSmonés pasaulj, todél tiesiogiai neturi
pazintinio vaizdo prasmeés, neiSreiSkia tiesos. Pazintinio vaizdo, atspindzio
ypatybes, taip pat ir teisingumo ar klaidingumo charakteristikas ' meninés -
iSmonés pasaulis jgauna tik suvokéjui ji interpretuojant gyvenimiSkosios
tikrovés pozitriu. Interpretacijos metu jzvelgiamas meninés iSmonés pa-
saulio elementy analogiSkumas su nemenine tikrove, kiirinys suvokéjo sg-
monéje susiejamas su ta tikrove, ir tai yra tas veiksnys, kurio pagrindu
meninés iSmonés pasaulio bruozai, jo sugestijuojamos iSvados, apibendri-
nimai, vertinimai jgyja nemeninés tikrovés, gyvenimo reiSkiniy charak-
teristikos prasme. Sitaip atsiskleidZia antrasis, ,,giluminis” meno kurinio
semantinis lygmuo su pazintiniam vaizdui bidingais poZymiais. Analo-
gijos tarp meninés iSmonés pasaulio ir atitinkamy meninés tikrovés reis-
kiniy suvokimas yra tas ,mechanizmas”, kuris susieja aktu kirinio
semantinius lygmenis, realizuoja rysj tarp meno karybinio prado ir tikro-
vés atspindéjimo funkcijos. Juo remiantis, galima konkretizuoti marksis-
tinés estetikos teiginj apie atspindéjimo ir kirytos prady vienove mene.

Kiriny jkinyto meninés iSmonés pasaulio susiejimas su tikrove, kiri-
nio referentinés funkcijos realizavimas yra bitina sgalyga aktualizuoti ki-
rinio vaizdy ,antrine” prasme. Jei kirinio estetinio suvokimo procese S§i
prasmé neaktualizuojama, kiirinys nerealizuoja rySio su tikrovés, gyve-

2 Zr.: Stegemen B. The Art of Science.— The Journal of Aesthetics and Art Criticism,
1968, vol. 27, N 1, p. 17; Rosner K. O funkcji poznawczej dziela literackiego.— Wroclaw—
Warszawa—Krakow, 1970, s. 163. N
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nimo procesais ir dél to bemaZ netenka galimybés atlikti savo specifing —
estetinio poveikio — funkcija, o kartu ir pastarosios implikuojamas kitas
funkcijas: ideologine, pazintine, aukléjamajg. Kad to neatsitikty, meni-
ninkui, kurianc¢iam meninj tikrovés analogg, daznai reikia biiti démesin-
gam bidingiems, tipiSkiems tikrovés reiskiniy bruozams, jy vaizdavimo
panasSumui, atsiZvelgti i vadinamajg ,,gyvenimo logika".

Pateikta tiesos mene samprata laikytina vienu i§ galimy meno paZin-
tinés funkcijos problemos aiskinimo principy. Ji reikalauja atsizvelgti i
savitg tikrovés atspindéjimo ir meninés iSmonés santyki mene, aiSkinant
jo pazintinés funkcijos realizavimo biidg. Siekiant daugiau pagristi Sia
sampratg, reikéty toliau tyrinéti, kad bity galima iSsiaiSkinti, ar visi
meno kiriniai analogi$ki su tikrove, kaip tai iSreiSkiama skirtingy Saky
bei zanry (ypac nevaizduojamojo meno) kiriniuose.
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