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P. MIKUCKAS

RELIGLJOS ESMES KLAUSIMAI
PIRMUJY LIETUVOS MARKSISTY DARBUOSE

Proletariniai Lietuvos ateistai, kritikuodami religija, turéjo patys vi-
sapusiskai moksliskai ja iSanalizuoti. Sis procesas atsispindéjo ju darbuose,
kurie, deja, iki Siol dar tebéra menkai iStyrinéti ir nusviesti.

'Ano meto marksistinéje literatirojé moksliné religijos analizé dar
buvo tik pradéta. Problema lengvino tai, kad K. Markso, F. Engelso ir
V. Lenino veikaluose buvo pateikta principiné metodologiné pozicija
vertinant religija kaip iSkreipta samone, atsiradusia dél iSkreiptos pasau-
léziuros, kuri savo ruoztu yra sglygota atitinkamo gamybiniy jéguy ir ga-
. mybiniy santykiy iSsivystymo lygio. Taciau net ir daug véliau, t. y. tary-
biniams religijotyrininkams, be abejo, toliausiai 3ioje srityje paZengu-
siems, dar vienokia ar kitokig jtaks tada tebedaré jvairios burzuaziniy
religijotyrininky koncepcuos, kuriy idéjinj nenuoseklumg buvo galima
pamatyti tik labai gerai jsisqmoninus moksline marksizmo metodologqu

V. Kapsukas, Z. Angarietis, S. Matulaitis ir Kkiti p1rm1e_|1 Lietuvos
ateistai marksistai labai vertino mokslinj religijos supratima ir laiké jj
. reikSmingu isskirtiniu proletarinio ateizmo bruozu, pagrmdme sglyga

veiksmingam ateistiniam aukléjamajam darbui liaudies masése. ,Kas ne-
supranta tikybos' tikros esmés, kas nesupranta tikry tikybos atsiradimo
Sakny, kas nemato ir socialiniy jos Sakny,—rasé Z. Angarietis,— tas
negal biit proletarinis bedievis, tas negal vest tikros kovos su tikyba" !

Tikrasis (mokshms) religijos esmés aiskinimas remiamas visuomenes

vystymosi désniy pazinimu, jy materialistiniu aiSkinimu. Istorinis mate-
rializmas laiko, kad religija neturi kazkokios isskirtinés, savarankiSkos
esmés. Jos, kaip ir visy kity visuomenés samonés formy, pagrindg su-
daro materialus Zmoniy gyvenimas. Tai leidzia suprasti religijg, kaip
savita buties atspmd;, Ppaaiskinti jos atsiradimg ir egzistavima; materialio-
‘mis visuomenés gyvenimo salygomis.

Skirtingai nuo savo pirmtaky— XIX a. pabaigos ir XX a. pradzios
burzuaziniy Lietuvos ateisty — proletariniai ateistai nesitenkino konsta-
tavimu, kad religinés pazitiros yra gnoseologiskai .iSkreiptas, fantastinis

1 M. B. (Angarietis Z.) Vienas klausxmu teoretiniame fronte ir praktiniam darbe
(Dar apie tikyba).— Komunistas, 1932, Nr. 6, p. 24.
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tikrovés atspindys, zmoniy susikurtos iliuzijos, bet ir mégino paaiskinti
religija moksliskai. .

Pabandykime bent i§ dalies, kiek ta leidzia S$altiniai, ' rekonstruoti
pirmyjy proletariniy Lietuvos ateisty religijos samprata. Sis supratimas
atspindi ne tik kiekvieno jy filosofines materialistines pozicijas vertinant
religija, bet ir iS dalies skirtingg materialistinj istorijos aiSkinimg bei
pazinimo proceso samprata, jy taikymg religijotyroje. Tai suteiké ju
ateistinéms paziiiroms tam tikro individualumo ir savitumo.

Vertindami religija kaip antstatinj visuomenés reiskinj, Lietuvos
ateistai marksistai gerai suprato ir jo sudétinguma, specifiSkumag. Religi-
joje jie skyré pagrindines jos sudétines dalis: religine samone, religinius
santykius, susiklostancius tarp zmoniy dél kulto atlikimo apeigy, religi-
nes organizacijas (jstaigas) ir religinj kulta arba apeiginiy veiksmy vi-
suma. Pavyzdziui, S. Matulaitis, sekdamas G. Plechanovu, apibrézé reli-
gija kaip religiniy idéjy, jausmy ir apeigy sistema 2.

Jie sutaré tuo klausimu, kad religijg, kaip antstatinj reiskinj, saly-
goja ekonominé bazé, kad Sis determinavimas vyksta per religine sa-
mone ir taip yra veikiami visi kiti religijos elementai. Jie suprato, kad
religiné samoné religijoje pasireiSskia kaip tarpiné grandis tarp ekono-
minés bazés ir kity religinio antstato elementy, juos visus sujungia,
suvienija. Todél religinés samonés analizei proletariniai Lietuvos ateistai
skyré nemaza démesj.

Religiné samoné vertikaliu pjiviu® apima du tarpusavyje susijusius,
bet tuo paciu ir iS dalies salyginai savarankiSkus reiSkiniy lygius: reli-
gine psichologija ir religine ideologija *. Religiné ideologija kaip dau-
giau ar maziau darni idéjy sistema, kurig parengia ir diegia religinés
organizacijos per profesionalius teologus ir kulto tarnautojus, atsifanda

2 Zr.. Matulaitis S. Religija ir jos socialé reikSmé.— Brooklyn,—New York, t. 2,
1932, p. 223. .

3 Darbo, autorius nekelia sau uzdavinio iSnagrinéti klausimga, kaip proletariniai Lietu-
vos ateistai suprato religine sgmone horizontaliu pjuviu, nes ji ¢ia susijusi su paziuromis
i gamtg, visuomene, Zmogy, su religine pasauléziura, kuri néra pasirinkta kaip specialaus
tyrinéjimo objektas. |

4 Tarybinéje ateistinéje literatiroje iki $iol néra vienirigos nuomonés skiriant reli-
ginés samonés lygius. Vieni autoriai kalba apie teologine ir kasdiene samone (Zr.:
Ayayman E., Aobosux B., Tanuep A. Compemennnii sepyiommi.— M. 1970, c. 102),
kiti — apie religine ideologijq ir religine psichologijq (Zr.: ITonosa M. IICHXOAOTHS PEARTAR
—M,, 1969, c. 4), treti — apie religine ideologija ir kasdiene religing symone (zr.: Yrpuro-
Buy A. ®dmrocodckae mpoGaeMrl KPATHKE permnd.— M., 1965, c. 148). Be to, ,kasdie-
nés religinés samonés”, ,masinés .religinés samonés" ir ,religinés psichologijos” savokos
dafnai tapatinamos. Tai rodo, kad sgvoky aparatas religinés samonés lygiy analizei dar
tebéra tik parengiamosios stadijos.

Sio darbo autorius pritaria filosofui I. Jablokovui, kad kiekvienas skirstymas - turjs
buti atliekamas vieningu pagrindu, vadinasi, taip pat ir iSskiriant religinés samonés
lygius butina kalbéti apie visuomeninés ideologijos ir visuomeninés psichologijos lygj (zr.:
S6aokos M. MeropororriecKkHe NPOGAEMEI COOEOAOTHM peAdmTER.— M., 1972, c. 65).
Todél Siame darbe pirmyjy proletariniy Lietuvos ateisty religinés samonés supratimas,
vertinant jq vertikaliu pjuviu, meéginamas atskleisti dvejopu bidu — kaip religiné ideo-
logija ir religiné psichologija.
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formuojantis klasinei visuomenei ir atsiskiriant protiniam darbui nuo fi-
zinio 5. Religinés ideologijos elementai atsiranda jau pirmykstéje bend-
ruomenéje kaip religinés psichologijos, reiSkiancios Zmoniy bejégiSkuma
prie§ jiems vieSpatavusias gamtos ir visuomenés jégas rezultatas. Ir tik
véliau religiné ideologija ima vis labiau iSsiskirti ir veikti masinés reli-
ginés samonés vystymasi bei funkcionavima. Taciau, kaip nurodo tary-
binis filosofas A. Suchovas, religiné ideologija néra paprasta religinés
psichologijos tasa, jos atkiirimas teorine forma. Joje, kaip taisyklé, su-
formuojami ir susisteminami tik vienos klasés, kuri yra socialinés pira-
midés virsunéje, jsitikinimai, jkunijamos jos nuotaikos ir interesai. Su-
prantama, tuo pat metu atsizvelgiama ir j socialiniy ,,apaciy" psichologija,
nes turimas tikslas ja transformuoti bei pajungti tam tikriems socialiniams
principams. ,Ideologija pamina Sia masine religine samone, iSlukstena
i§ jos visa, kas jai nepriimtina, suderina ja su privilegijuoty visuomenés
sluoksniy poreikiais. Véliau susiformuoja toks ideologinis junginys, ku-
ris visi§kai patenkina socialines vir§ines" 5.

Astrios klasiy kovos burzuazinéje Lietuvoje sglygomis proletariniai
ateistai savo veikla susidiuré ir su jau jsisgmoninta prokapitalistine baz-
nycios orientacija. Savo oficialiaja socialine doktrina iSreikSdama vies-
pataujanc¢iy burzuazijos sluoksniy interesus kataliky bazny¢ia laimino
kapitalistinj iSnaudojima ir juo paremtus visuomeninius santykius. Lietu-
vos burzuazija, stengdamasi iSsaugoti savo vieSpatavima, taip pat rémeési
oficialia religine ideologija, bazny¢ios autoritetu.

Cia kartu butina pazyméti, kad XX amZiaus treciajame ir ketvirtaja-
me deSimtmetyje visuomenés samonés, atskiry jos formu (tarp kity ir
religijos) struktiira marksistiniy sociology kiek giliau dar nebuvo pra-
déta nagrinéti. Visuomenés samoné ir jos reiskiniai to meto literatiiroje
iS esmés buvo sutapatinami su ideologija, tuo tarpu marksizmo-leninizmo
klasiky paziuros j visuomenine psichologija dar nebuvo susistemintos.

Visa tai Zymiu mastu kaip tik ir salygojo, kad dauguma to meto
Lietuvos ateisty marksisty vertino religija kaip ideologija ir dél to reli-
ginés samonés nagrinéjima apribojo butent Siuo aspektu. Ypa¢ aktyviai
tokj religijos vertinima gyné Z. Angarietis, kuris 1deolog1n1 religinés
sagmoneés aspekta laiké pagrindiniu, lemiamu.

Su pirmyksciais religiniais tikéjimais susijusiy vaizdiniy, jausmuy,
nuotaiky, jprociy, tradicijy visumos (pirmykstés religinés psichologijos)
Z. Angarietis nelaiké pilnaverte religinés samonés isSraiSka tol, kol $i
stichiskai besivystanc¢iame pirmyksciy religiniy tikéjimy formavimesi dél
samoningos ir kryptingos religijos ideology kastos veiklos nebuvo susis-
teminta, apibendrinta, suderinta su privilegijuoty visuomenés sluoksniy
poreikiais bei interesais ir pritaikyta masinei religinei samonei, t. y.,
tol, kol ji nejgavo religinés ideologijos iSraiSkos. Tai jj atvedé i pir-

5 Zr.: Yrpunosuy A. O cnermpmrre pearrsu.— M., 1961, c. 32.
& CyxoB A. PeauTI®rs Kak oblecTBeHHLI eHoMeH.— M., 1973, c. 64.
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myksciu rehgmn; tlkejlmu prieSstatyma antagomstlmq klasn; visuomenés
religijoms, jau jgijusioms ir ideologine 1sra1skq 7, :

Kiek daugiau vietos religinés samonés analizei psichologiniu lygiu
savo ateistiniuose kiiriniuose skyré S. Matulaitis. Sizo aspektu ypac
jdomis tie S. Matulaic¢io darbai, kuriuose jis, spresdamas religijos kilmes
problemq, meégino pasekt1 kaip pirmykstéje kasdienéje samonéje, vei-
kiant tiesioginéms gyvenimo salygoms, formavosi, jgydami specifinj reli-
ginj pobidj, atskiri religinés psichologijos reiSkiniai.

Taciau S. Matulaitis, analizuodamas pirmykste religine samone, ja
susiaurino iki atskiro Zmogaus (laukinio) neteisingo, iSkreipto gamtos
ir saves paties suvokimo. Tuo jis religine sagmone tapatino su atskiro
zmogaus iSkreiptu fantazavimu. Tuo tarpu rehgme sagmoné savo pobi-
dziu pirmiausia yra visuomeniné.

. Bendru specifiniu religinés samonés pozymiu LletlIVOS ateistai mark-
sistai laiké tikéjimg j antgamtj, kuriam budingas aklas jsitikinimas realiu
antgamcio egzistavimu, emociné paziiira j iliuzinius objektus ir tikéjimo
galimybes uzmegzti iliuzinj rysj su antgamtiniu tikéjimo objektu.

Detaliau analizuodamas religinés samonés . turinj, Z. Angarietis le-
miamq vaidmenj joje skyré teizmui ir svarbiausiu jos rei$kiniu laiké
dievo, kaip asmenybés, vaizdinj bei idéja. Jo nuomone, tikéjimas j ant-
gamq savo pilnaverte isSraiSkq rehgme]e samonéje ‘jgijo tik tada, kai
joje greta kity ,elementy” (taip jis ir vadino kitus rehgmes sSamoneés
relskmlus) susiformavo d evo, kaip asmenybés, vaizdinys ir idéja, kurig,
kajp zinoma, daugiau ar maziau iSbaigta forma iSreiskia teologija.

Tuo tarpu S. Matulaitis, bidamas animistinés religijos kilmés teorijos
sahmnkas, pirmykstés religinés samonés. turinyje svarbiausia laiké tikeé-
jimg j sielg (anim zma).

Lietuvos ateistai marksistai neapsmbo;o vienokiy ar kitokiy valzdl-
mu ir idéjy, budlngu religinei sqmonel, konstatavimu. Jie parodé, kad
zmoniy samonéje susikurti vaizdiniai ir idéjos apie antgamtj neturi rea-
liai egzistuojanciy atltlklmu, 0 yra deformuotas atspmdys ty Zzemisky
jéguy, kurios vieSpatauja Zmonéms juy kasdieniame gyvenime. Rehglskal
nuspalvinta fantazija sukuria tariamai egzistuojan¢iy esybiy, savybiy ir -
ry$iy pasaulj, kurj priesstato realybei, kaip jos papildyma ar net pakai-
talg. Parodydami religiniy vaizdiniy ir idéjy iliuzinj pobudj, jie kartu
iS dalies atskleidé ir religingu zmoniy santykj su antgam(":iu, esmines jo
savybes, bitent tai, kad jis remiasi tikéjimu tuo, jog antgamtis realiai
egmstuo;a Sis t1ke]1mas i antgamt;, ju nuomone, sukelia tikin¢iyjy emo-
cinius iSgyvenimus, nuotaikas, jausmus, jsitikinimg, kad kulto pagalba
tikintieji gali palaikyti rySius su juo.

Lietuvos ateistai marksistai religinj kulta laiké bet kurios religijos
neatskiriama dalimi. Kultas daZniausiai jy buvo vertinamas kaip ideolo-
ginio poveikio tikintiesiems stiprinimo priemoné~ religinés organizacijos

7 Zr.. M. B. (Angarietis Z) I3 nemarks:stlmo rasto markslstmls neiSeis.— Komunistas,
1932, Nr. 1, p. 54—58.
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per dvasiskija panaudoja kulta tam, kad, paveikus tikin¢iyjy jausmus,
sukurty bendravimo su dievybe iliuzija, laikyty juos religijos jtakoje,
skiepyty jiems religine pasauléjautg ir dvasiSkai juos pavergty. Kulto
kaip ideologinio poveikio stiprinimo priemonés akcentavimas to meto
klasinés kovos sglygomis buvo labai aktualus.

Laikydamiesi paZitiros, kad religija, kaip ideologinj antstata, sudaro
pazitury ir jas atitinkanciy jstaigy vienové, Z. Angarietis ir kai kurie kiti
ateistai marksistai religines organizacijas (jstaigas) laiké butinu religijos
elementu. PavyzdZiui, Z. Angarietis pirmyksCiy religiniy tikéjimy ne-
laiké religija dar ir 'dél to, kad jie neturejo visiSkai susiformavusios
religinés organizacijos.

Manytume, kad tokiam Z. Angarie¢io struktiiriniam religijos supra-
timui galéjo. turéti jtakos ir tarybinis kulturos istorikas V. Nikolskis,
kuris savo straipsnyje , Dievas sutvéré zmogy, ar zmogus— dieva", per-
sispausdintame 1931 metais ,Balse”® taip pat apibidino religija kaip
ideologijos forma ir privalomu jos elementu —be relig‘iniu vaizdiniy bei
nuotaiky ir kulto — laiké rehgmes orgamzacuas, ju uzuomazga susidaré
tik atsiradus klasinei visuomenei ir specialiy kulto tarmautojuy kastai,
iSkelian¢iai save vir3 wsu tikinéiyjy °.

Religines arganizacijas (jstaigas) dél ju atliekamos ideologinés funk-
cijos laikydami butinu religijos elementu, nulemianc¢iu jos tapsma ir
tolesnj egzistavimg, susiauriname religijos, kaip visuomenés samonés for-
mos sampratg. Juk plrmykste]e bendruomenéje religija dar neturi spe-
c1a11u, religiniy organizacijy. Jy neturi né tokie netradiciniai Siuolaiki-
niai tikéjimai kaip religinis panteizmas ir kt.

Ideologiné funkcija darosi svarbi religinés bendrijos, kaip ypatingo
socialinio instituto, funkcija tik jai vystantis, kai susiformuoja baZzny-
C¢ia — autonominis institutas su savo profesionaliais tarnmautojais. O tai
jvyksta tik atsiskyrus protiniam darbui nuo fizinio ir atsiradus privatinei
gamybos priemoniy nuosavybei, kurios pagrindu kaip tik ir susiformuoja
klasiniai antagonistiniai santykiai bei valstybé. Nuo to laiko per visa
tolesne Zmonijos- istorija- vieSpataujancios iSnaudotojiskos klasés, suin-
teresuotos religijos ir socialiniy iliuzijy jamzinimu, panaudoja Sia baz-
nycios funkcija liaudies maséms pajungti ir egzistuojanciai isnaudojimo
tvarkai stiprinti.

"~ Taciau ir susiformavusios religinés organizacijos su joms biuidinga
ideologine funkcija ¢ia nieko nekeicia: tikintieji pasaulj religiskai su-
vokia ne tik ideologiniu, bet ir psmhologlmu lygiu, ir dél to religija néra
vien !déOlOgl]a Religme ideologija ir religiné psichologija rehglne]e
samonéje yra glaudZai viena su kita susijusios, persipynusios, viena kita
veikia. Be abejo, religiné ideologija, kurios platinimu riipinasi religinés
organizacijos, vaidina svarby vaidmenj formuodamos religine masiy
g ;"Si- straipenj j lietuviy kalba verté ir kiek patrumpines patelké spaudai A. Nenza

9 Nikolskis V. Dievas sutvéré Zmogy, ar 2zmogus — dieva? — Balsas, 1931, Nr. 1,
p. 39.
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samone. “Taciau religiniams ideologams jos nepavykty primesti maséms,
jeigu jie, kurdami religinge dogmatika ir kulta, neatsizvelgty j tikin¢iujy
religinés samonés ypatingumus. Todél paZzitira j religija vien tik kaip
i ideologija, supaprastina religinés samonés suvokimg, taip pat susiaurina
religijos sagvokos turinj, nors astrios ideologinés kovos salygomis ideo-
loginj religijos aspekta Lietuvos ateistams marksistams buvo butina pa-
brézti.

Siekdami moksliSkai paaiSkinti religija, pirmieji proletariniai Lietuvos
ateistai drauge ryztingai kovojo prie§ idealistinj jos aiSkinimg. Jy ateis-
tinés kritikos smaigalys buvo nukreiptas prieS objektyviai idealistinj
religijos esmés, jos prigimties aiskinimg, kuri burzuazinéje Lietuvoje

Kadangi teologiné paziura j religija problemos centra nuo klausimo
apie religijos esme ir jos egaistavimg perkelia j dieva, jo esmés egzista-
vimg, tai pirmiesiems Lietuvos ateistams marksistams teko aiskinti, kad
dievo néra, ir atskleisti, kas i§ tikryjy sudaro §io vaizdinio esme. Todél
ateistai marksistai, kritikuodami teology teze apie dievo buvima, rémeési
dialektiniu materialistiniu pasaulio aiSkinimu. Pagrindiniai Sios ju kriti-
kos argumentai buvo nukreipti prie§ plac¢iausiai Lietuvoje religijos ideo-
logy propaguojamus vadinamuosius racionalius dievo buvimo ,jrody-
mus”, kuriais dievo buvimas méginamas pagrjsti gamtos ir jos reiskiniy
stebéjimu. ‘

Nuosekliausiai Sitoje srityje dirbo S. Matulaitis. Gausiuose savo
straipsniuose jis sieké parodyti, kad racionalieji dievo buvimo ,jrody-
mai" grindziami ribotu materijos, judéjimo, priezastingumo, atsitiktinu-
mo ir tikslingumo aiSkinimu ir todél yra moksliSkai nepagristi. Antai,
1929 metais ,,Raudonajame artojuje” iSspausdintuose straipsniuose, kurie
véliau buvo papildyti ir apibendrinti bendru pavadinimu , Ar yra tiks-
lingumas gamtoje?”, kuris véliau sudaré atskira skyriy S. Matulai¢io
knygos ,Religija ir jos socialé reiksmé"'°, pasiremdamas C. Darvino
evoliucijos teorija, autorius jrodinéjo, kad , gamtoje néra jokio tikslin-
gumo, jokios iSmintingos valios, kuri viskg tvarko, néra jokio dievo
tvéréjo” !'. Pavyzdziais, paimtais i§ augalijos ir gyvinijos pasaulio, jis
parodé, kad visoje gyvojoje gamtoje vyksta kova dél buvio ir natirali
atranka, kad organizmai vystési ne pagal i§ anksto nustatyta plang, kad
tikslingumas jy kino sandaroje atsirado kaip natiiralios atrankos rezul-
tatas 2, Aiskindamas materijos amzinumg, judéjima, supazindindamas su
to meto mokslo duomenimis apie pasaulio, gyvybés Zeméje kilme, rasiy
atsiradimg ir zmogaus geneze, jis parodé ne tik teleologinio, bet ir onto-

10 7r.: Raudonasis artojas, 1929, Nr. 19, 20, 21, 22, 23, 25, 26; Matulaitis S. Religija
ir jos socialé reiksmé, t. 1, p. 134—152.
1 Matulattis S. Kaip iSmintingai sutvertas misy pasaulis.— Raudonasis artojas, 1929 m.
geguzés 16 d. : .
" . 12 Teleologinj dievo buvimo ,jrodyma”, pasiremdamas C. Darvino rasiy kilmés
teorija, kritikavo ir A. Dabuleviéius. 2r.. A. D. (Dabuleviéius A.) Carlz Darvinas.—
Raudonasis artojas, 1928 m. balandzio 25.



P. MIKUCKAS. RELGIJOS ESMES KLAUSIMAL . . 41

loginio, kosmologinio ir kity dievo buvimo ,jrodymy" mokslinj nepa-
gristuma.

Dievo nebuvimo jrodinéjimas nesibaigia teologiniy dievo buvimo
~irodymy" paneigimu. [rodinéjant Sios teology tezés nepagristumag, nepa-
kanka, remiantis konkrec¢iyjy moksly duomenimis, atskleisti ir parodyti,
kad Siose zinojimo srityse veikia vien tik gamtos désniai ir kad dievui
¢ia néra vietos. Butina parodyti, kodél vis délto, nepaisant aiSkaus nelo-
gisSkumo ir absurdiSkumo, visuomenéje yra zmoniy, tikinciy j dieva.

AiSkindami dievo idéjos geneze, pirmieji Lietuvos ateistai marksistai
atmeté ikimarksiniame ateizme placiausiai paplitusia apgaulés teorija,
kuri kartkartémis dar pasireiksdavo to meto ateistinéje literatiiroje, lai-
kydami, jog tai ,per didelis supaprastinimas taip svarbaus klausimo" '3,

Dieva jie suprato kaip zmogaus sagmonés produkta, jo iSkreiptos fan-
tazijos vaizdinj. AiSkinant dievo idéjos ir kity religiniy vaizdiniy atsi-
radima, buvo laikomasi antropomorfistinés, antropopatistinés pazituros,
pagal kurig zmogus, sukurdamas dievo ir kitus religinius vaizdinius, pri-
skyré jiems savo paties savybes, idealus, mintis, ketinimus. Jy ateisti-
niuose straipsniuose ne karta buvo kartojama L. Fojerbacho tezé, kad
ne dievas sutvéré zmogy, bet zmogus sukiré dieva, sukuré pagal savo
iSvaizdg ir panaSumg: koks zmogus, tokia ir jo dievo samprata. ,Patys
zmoneés, budami tamsus, sutvéré ir dievga — tamsuolj, uz kurj dabar kiek-
vienas piemenukas iSmintingesnis" 'Y, — analizuodamas dievo vaizdinj
M. Dauksos , Katekizme", raSé Z. Angarietis. .

Vertindami dievo idéja kaip istorine savoka, proletariniai Lietuvos
ateistai kritikavo méginimus modernizuoti pirmyks¢iy zmoniy religines
pazituras, priskirti joms kazkokio nematomo valdovo, dievo, tvarkancio
visa, kas yra Zzemeéje, vaizdinj '5. Kritikuodamas R. Mizara uz pirmyksciy
zmoniy religiniy paZiury sumoderninima knygoje , Ar stebuklai pagy-
do?", Z. Angarietis nurodé: , Pirmykstis zmogus j tokius dievus netikéjo
ne tik dél to, kad jis dar neturéjo supratimo apie valdovus, bet ir dél to,
kad ir aplamai pas pirmykstj Zzmogy nebuvo dievy" '6,

L. Fojerbacho filosofinés pazitiros, dariusios didele jtaka proletari-
niams Lietuvos ateistams, buvo jiems ir iSeities taSkas aiSkinant dievo
idéjos esme, jos geneze. Antropologinis L. Fojerbacho ateizmas padéjo
jiems atskleisti visiSkai zemiSkg dievo ir kity religiniy vaizdiniy pagrin-
da, jrodyti, kad religiniai personazai turi visiSkai realius prototipus Zze-
meéje, kad dievas ir tikéjimas j ji —ne antgamtinis reiSkinys, o tik
fantastinis realios tikrovés atspindys.

Taciau tai, kad surandami religijos personazy prototipai realiame gy-
venime, iSskyrus negilia analogija, dar neatsako j klausima, kodél jie
igavo atspindj religijoje. Kuo labiau jvaldomas buvo materialistinis isto-

13 Berias M. (Angarietis Z.) Nenaudinga knyga.— Kibirkstis, 1926, Nr. 12, p. 42.

14 B M. (Angarietis Z.) Tamsos apastalas DaukSa.— Kibirkstis, 1925, Nr. 6—7, p. 46.

15 Mizara R. Ar stebuklai pagydo.— [JAV], 1930, p. 4.

16 M. B. (Angarietis Z.) Burzuaziniai laisvamaniska knyguté.— Komunistas, 1931, Nr. 3,
p. 61.
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rijos aiSkinimas, tuo labiau L. Fojerbacho antropologinis ateizmas nega-
léjo patenkinti proletariniy Lietuvos ateisty, nes $isateizmas, K. Markso
ir F. Engelso ZodZiais tariant; demaskaves religinj pasaulj, kaip Zemis-
kojo pasaulio iliuzija, negaléjo atsakyti j klausimqa: kaip atsitiko, kad
#monés ,jsikalé j galva" Sias ilinzijas? '” ‘ ‘

L. Fojerbachas, kalbédamas apie dieva kaip apie Zmogaus atspindj,
suprato zmogy ne kaip visuomenine, o pirmiausia, kaip biologine bity-
be, ,,Zmogy apshxitai”. Daugelis proletariniy Lietuvos ateisty, aiSkindami
dieva -kaip zmogaus atspindj, pirmiausia’ stengési L. Fojerbacho zmogui
suteikti naujq, socialinj turinj., Jie akcentavo dievo idéjoje sociaiinius
.momentus.

Teoriskai Zymiai vaisingesni buvo ne jy meéginimai- suprasti Zemiskq
migloty religiniy vaizdiniy branduoli, o atvirks¢iai —i§ esamy realaus
gyvenimo santykiy iSvesti juos atitinkanéias religijos formas. Sitokiq
religijos analize K. Marksas laiké vieninteliu tikrai materialistiniu, va-
dinasi, vieninteliu tikrai moksliniu metodu 8. :

IeSkodamas materialaus religinio atspindZio pagrindo, S. Matulaitis
susiejo religijos (tiksliau vieno iS pirmyks¢iy religiniy tikéjimy— ani-
mizmo) atsiradimg su darbo jrankiy vystymusi, o véliau — loginés anali-
zés keliu, tobuléjant jrankiams ir kaupiantis patyrimui, i§ tikéjimo i pro-
téviy (bociy) veles atsirades tikéjimas j didjji bociy, galinga giminés
globéja-senj, t. y. dieva, kuris daves giminei visa, ka gero ji turi: istnokeé
naudotis ugnimi, geriau medZioti, pasidaryti tobulesnius jrankius, padéjo
uzkariauti patogesnes gyvenimq vietas !°. Ta¢iau ¢ia S. Matulai¢io apra-
Somas pirmykstis zmogus, kurio samonéje autorius ieSkojo religijos ista-
ky, tai individas, geriausiu atveju veikigs kolektyve. Kol S. Matulaitis
nesugebéjo pamatyti Zmones kaip visuomenés narius visu jy rySiy su
gamta ir tarpusavio sudétingumu, tol jis nepajégé pladiau, jvairiapusts-
kiau suprasti jy religinés samonés reiskiniy, moksliskai argumentuoti ir
dievo idéjos esmés, jos genezés. :

‘Kritikuodamas tokias S. Matulai¢io paziiiras, Z. Angarietis atkreipé
démesj j tai, kad ,tikyba; dievas — tai atspindys ty santykiy, kurie yra
gyvenime. Dievai ir jy gyvenimas tveriamas buvo prisilaikant to, kaip
gyveno zmonés, kokie. buvo Zmoniy santykiai gyvenime <...>. Kol
nebuvo visagaliy karaliy ant Zemeés, tol nebuvo visagaliy dievy danguj.
Valdantieji sluoksniai savo stipréjimo eigoj sutvéré visagalius dievus
danguj, kaip pagalbininkus karaliaus ant zemés" *. '

Tolesnéje polemikoje su S. Matulai¢iu Z. Angarietis citavo V. Lenino
mintis apie dievo idéjos esme: ,Dievas yra (istoriSkai ir gyvenimiskai)
pirmiausia kompleksas idéjy, kurias pagimdé tai, kad zmogus yra ir iSori-
nés gamtos ir klasinés priespaudos visiSkai uzguitas,— idéjy, jtvirtinanéiy

17 21.: Marksas K., Engelsas F. Vokie¢iy ideologija— V., 1974, p. 178.
18 2r.: Marksas K. Kapitalas— V., 1957, kn. 1, t. 1, p. 333.
19 2r.. Matulaitis S. Religija ir jos socialé reiksme, t. 1, p. 188. !

1’" M. B. (Angarietis Z.) Burzuaziniai laisvamaniska knyguté.— Komunistas, 1931, Nr. 3,
p. 61. ’
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i uzguituma, migdanéiy klasiy kovg <...>. Dievo idéja visuomet migdé
ir bukino ,socialinius jausmus”, gyvaji pradq pakeisdama negyvuoju, vi-
suomet biidama vergovés (blogiausios, beviltiskiausios vergoveés) idéja.
Dievo idéja niekuomet ,asmenybés neriso su visuomene”, o visuomet
var?é engiamasias klasés tikéjimu j engéjy dieviskumg” ?!. Tai komen-
tuodamas, Z. Angarietis ypa¢ pabrézia klasinj dievo idéjos pobidi.

Tiesa, S. Matulaitis knygos ,Religija ir jos socialé reiksmé" antrojo
tomo 2?abaigoje nors ir pateiké Sias V. Lenino mintis apie dievo idéjos
esme *, bet jy giliau tuomet dar nesuvoké. | tai ir atkreipé démesj Z. An-
garietis 2, Taéiau ir pastarasis, nagrinédamas religine samone ir jos reis-
kinius, kaip galima matyti i§ anksciau pateiktos citatos, pervertino samo-
ningg iSnaudotojisky klasiy veikla formuojant dievo ir kitas religines
.idéjas.

Lietuvos ateistai marksistai atmeté ir teologine religijos, kaip ,jgimto
jausmo*, koncepcija. S. Matulaitis, jrodinédamas, kad religinis jausmas
néra jgimtas, rémési tuo, jog buves laikas, kai Zmonija dar neZinojo
religijos; dar ir dabar aptinkamos laukiniy gentys, kurios neispazjsta
jokios religijos, kad ne tik pas mus, bet ir visame pasaulyje kaskart vis
daugiau atsiranda netikinéiy Zmoniy, kurie, atsisake religijos, nejauéia,
kad biity ko nustoje. Jiems ,tas, kaip sakoma, ,jgimtas” jausmas nustojo
biti jgimtu” 2*. Nepripazindamas religiniy jausmy ,,jgimtumo” ir jy ,am-
Zinumo”, S. Matulaitis visa tai pagristai siejo.su religinio pasaulio sam-
prata, kuriai isnykus, iSnyksta ir ,jgimti" religiniai jausmai.

Kadangi teologai paprastai siejo ir tebesieja religinj jausmg su ,ne-
mirtingaja siela”, kurig dievas esa jkvépes zmogui, tai S. Matulaitis,
P. Vilinas ir kiti proletariniai ateistai didelj démesj skyré ir religinés
dogmos apie sielg kritikai. [rodZius, kad Zmoguje néra jokio antgamtinio
«dievo jkvépto® prado —sielos, kad Zmogaus samoné ir mastymas nepri-
klauso nuo antgamtiniy jégy, beprasmiski tampa ir teology meéginimai
biologiSkai jungti religija su Zmogaus prigimtimi, gyvybe, daryti religija
«igimtu” jausmu, o ,sugebéjima dieva garbinti"— kartu su kitais samonés
reiSkiniais paversti neatskiriama ,dieviskosios” Zmogaus sielos savybe.

Sios kritikos pagrinda sudaré moksliné Zmogaus psichikos samprata.
Ji ryskiausiai atsispindi S. Matulaiio straipsnyje , Ar turi Zmogus
disig?" 2. : ‘

Kritikuodamas religijos dogma apie nemirtingaja sielg, Siame straips-.
nyje jis moksliskai aiSkino Zmogaus psichikos procesus, o specialiai pa-
rasytame knygos ,Religija ir jos socialé reiksmé" skyriuje ,Zmogaus
kinas ir dasia" 2® dialektiskai sprendé dviejy prieéybiy — psichinio ir fi-

" M Jenings V. Lai¥kai A. M. Gorkiui—Rastai. V. 1955, t. 35, p. 94; plg.: Anga-
rietis Z. 1§ nemarksistinio rasto marksistinis nei§eis— Komunistas, 1932, Nr. 1, p. 55.
22 Matulaitis S. Religija ir jos socialé reiksme, t. 2, p. 227.
2 M. B. (Angurietis Z.) Klaidy tasa— Komunistas, 1932, Nr. 3, p. 44.
2 Matulaitis S. Kas ta dasia?— Raudonasis artojas, 1929 m. lapkri¢io 22 d.
% Matulaltis S. Ar turi Zmo, disig? - Raudonasis artojas, 1930 m. kovo 7 d.
26 Matulaitis S. Religija ir jos socialé reikime, t. 1, p. 99—133.
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zinio — vienybés problema, parodydamas, jog samone, l.caip auké.é?é'msia
aplinkos pasaulio psichinio atspindéjimo forma, yra ypatinga labai i§vys-
tytos ir organizuotos materijos (galvos smegeny) savybg. :I'go S. Ma_ty:
laitis moksliskai frodé to meto baznycCios ,teoretiky” meéginimy atplésti
samone nuo materialaus jos pagrindo ir priskirti ja bei jos reiSkinius
,nemirtingosios” sielos veiklai nepagristuma. )

Trikstant lietuviy kalba specialios “literatiiros, skirtos mokslinei reli-
ginés dogmos apie nemirtingaja siela kritikai, P. Vilunas émési vers_ti
i rusy kalbos tarybinés mokslininkés K. Berkovos knyga , Ar yra du-
gia?”, kuria 1932 metais iSleido Baltarusijos TSR Valstybinés leidyklos
lietuviy sektorius. Sig knyga proletarinis ateistas V. Skardzius, aktyviai
bendradarbiaves , Raudonajame artojuje”, rekomendavo placiai panau-
doti ateistiniame darbe visiems kultiros fronto darbuotojams %’.

Baznyc¢ios dogmy apie nematerialia, nemirtingg sielg kritika, pagrijsta
subjektyviuoju idealizmu, religijai taip pat nebuvo labai pavojinga. To-
kios kritikos kaip tik ir émeési burzuazinéje Lietuvoje laisvamaniai lega-
liai leidZziamame , Kultiiros” Zurnale. Platesnis Sios religinés dogmos apta-
,rimas jame buvo pradétas 1924 metais, kai buvo iSspausdintas vieno i§
'LEKD organizatoriy gydytojo J. Kairiiks¢io atsakymas j skaitytojo
A. B. klausima.

Paaiskindamas, kaip atsiranda tikéjimas i nemirtingg sielg, J. Kairiuks-
tis rasé: ,Kada mes lyg Zaisdami, paleidZziame savo vaizduote, mintys
nenori zinoti tikrenybeés; jos siekia tiksly, pastatyty misy jausmais ir
norais. Toks galvojimas jausmy jtaka visai neatsizvelgia j prieStaravimus
su tikrenybe, bet uztat vykdo mums miusy siekimus ir norus, sukuria
mums savotiSka neva teisybés pasaulj. Mes norétume tikéti, kad po
mirties kas tai bus, norétumém matyti save amzinai nemirtingais. Noras -,
gyventi, aukstai suriStas su misy asmenybés interesais, pagimdo ir pa-
laiko tikéjimg j gyvenimg po mirties” 6.

Kaip matome, J. Kairiukstis pagrindinj démesj sutelké j gnoseologinj
§io klausimo aspekta. Taiau, nurodydamas, kad tokj tikéjima sukelia
zmoniy siekimai ir norai , matyti save amzinai nemirtingais”, jis suabso-
liutina realaus pazinimo proceso subjektyviuosius momentus, tuo tarpu
objektyvus tokio iSkreipto, fantastiSko pasaulio pagrindas liko neatskleis-
tas. Suprantama, toks jo atsakymas buvo ne tik vienpusis, bet ir moks-
liskai nepakankamas. Filosofiniu pozituriu jis faktiSkai rémeési subjekty-
viuoju idealizmu.

Taciau, nepaisant viso §io pozitrio ribotumo, arSaus klerikalizmo
siautéjimo salygomis ir toks tikéjimo sielos nemirtingumu atsiradimo

jog zurnalo redakcija jspiidziui suSvelninti buvo priversta J. Kairiiiks¢io

% SkardZius V. Kultiros darbininky ir antireligininky domei,— Raudonasis artojas,
1932 m. lapkrié¢io 29 d. ’

. ;; D-ras J. K. (Kairiokstis J.) Atsakymas j A. B. klausimus— Kultira, 1924, Nr. 6,
P .
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straipsni papildyti pastaba, jog kituose numeriuose ji Siais klausimais
pateiksianti ir kity autoritety nuomoniy *.

Prie tokiy atsiliepimy priklausé wvéliau iSspausdinti straipsniai: , Ar
yra dievas ir nemirtinga siela?" (autorius —burzuazinis laisvamanis J. IlI-
ginas), atvirai mistikg propaguojas straipsnis , Apie dvasios, vaidinimasi,
stebuklus. . ." (autorius J. A. Herbaciauskis) ir V. Mickaus ,,Paslaptingoji
sritis", kuriame pozityvizmo dvasia, ,iSmetus i§ teorijy filosofinius iSve-
dziojimus ir religinius nusistatymus” ®, buvo méginama moksliskai nag-
rinéti , dvasiy materializacijos” klausimus. Pirmiéji du ¢ia paminéti
straipsniai Z. Angariecio buvo recenzuoti , Kibirkstyje".

Burzuazinis laisvamanis J. Ilgiinas, atsakydamas j klausimg, ar yra
dievas ir nemirtinga siela, nurodé, kad ,dievo ir nemirtingos sielos rea-
lybé yra psichinis faktas, o tos realybés forma bei tobulumas pareina
nuo zmogaus bendro issilavinimo laipsnio”3!. Kartu jis pazyméjo, kad
«tu realybiy absoliutiné nuo zmogaus nepareinanti bitis (kokios jos yra
savaimi ir ar jos egzistuoja) néra patirties dalykas <...>" 32 Savo sam-
protavimais apie dievo ir nemirtingos sielos ,realybe", kaip apie ,,psi-
chinj fakta", nejrodoma patyrimu ir nujauciama tik ,,isvidinio gyvenimo"
natitinkamu nujautimu”, to norédamas ar nenorédamas J. Ilginas tiké-
jimg (tiksliau religijg) tokiomis ,realybémis" padaré neatskiriama vidine
zmogaus psichine busena, nuolatiniu psichinio zZmogaus gyvenimo atri-
butu ir tuo paciu visa tai jamzino. Suprasdamas tikéjima j dieva ir ne-
mirtingg siela kaip ,psichinj fakta"”, kurj savo viduje susikuria pats
zmogus ne tiek proto, kiek jausmuy, valios bei paveldéty linkimy vedinas,
jis Siuo klausimu faktiSkai tuo metu laikési ty paciy idéjiniy pozicijy
kaip ir J. Kairiukstis.

Anotuodamas §j J. Ilgino straipsnj Z. Angarietis padaré, tiesa, per-
nelyg kategoriska iSvada, priskirdamas jo autoriy prie tikin¢iyjy i dieva
ir j visokius prietarus 33, Ta¢iau Siame vertinime slypéjo ir racionali
mintis: remiantis subjektyviuoju idealizmu, nejmanoma atskleisti reli-
gijos ir jos dogmy esmés, moksliSkai nuosekliai jas paneigti; dél nepa-
kankamo mokslinio pagristumo tokia religijos kritika, griaudama vienus
neteisingus jsitikinimus, padeda jsigaléti kitiems.

Deja, taip ribotai tuo metu religija suprato ne tik J. Ilgiinas. Kaip
pazymi burzuaziniy Lietuvos laisvamaniy paziry tyrinétoja E. Karako-
zova, ribotas Tteligijos, kaip grynai psichinio akto, supratimas buvo bi-
dingas i§ esmés visiems XX a. pirmosios pusés burzuaziniams Lietuvos
ateistams 34, : .

Taigi, kaip matéme, pirmieji Lietuvos ateistai. marksistai, atsakydami

2 7r1.: Kultdra, 1924, Nr. 6, p. 184,

30 Mickus V. Paslaptingoji sritis— Kultiira, 1924, Nr1. 6, p. 240.

3l J. (Nlginas J.) Ar yra dievas ir nemirtingoji siela? — Kultira, 1924, Nr. 5, p. 254.

32 Ten pat. ‘

3 (Angarietis Z.) Jy mokslas.— Kibirkstis, 1924, Nr. 4, p. 55.

3 Karakozova E. Burzuaziniai Lietuvos ateistai apie religijos esme.— Filosofija, V.,
1962, t. 2, s3s. 2, p. 99.
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1 klaus1mq, kas yra religija, plrmqkart Lietuvos ateistinés minties istori-
joje ja apibrézé kaip sudétingg visuomenés antstato reiskjnj, akcentuo-
dami pagrindinius struktiirinius' jos elementus. Detaliau nagrinéjant. reli-
gija ir jos sudedamasias dalis, arSios klasiy kovos Lietuvoje sglygomis
buvo butina visg démesj sutelkti j ideologinj jos turinj, todél maZiau
démesio buvo skiriama. religinés samonés psichologiniam aspektui .nu-
§viesti, o pati religijos analizé darési kiek vienpusiSka. Taciau nepaisant
to, kad didZioji marksisty ateisty dauguma religija traktavo vien tik kaip
ideologijq, geréjantis materialistinis lStOl‘lJOS supratimas leido jiems efek-
tyviai kritikuoti tiek objektyviuosius, tiek ir subjektyviuosius idealistus
ir ju pazitras j religija bei jos esme.
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