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V. PRUSKUS

PAZIURA ] KAPITALIZMA IKIKARINIUOSE
A. MACEINOS IR P. JAKO RASTUOSE

Burzuazinés Lietuvos klerikalai K. Paltarokas, M. Krupavicius ir kiti
kapitalizma laiké visy pirma ukine sistema. Jy teigimu, ji neprieStarau-
janti zmogaus prigimciai. Tiesa, jie pripazino, kad §i sistema netobula,
mane, kad butina jg tobulinti, todel nevenge ir grieztesnio tono, vertin-
dami jos trukumus bei negeroves. Remdamiesi popieziy Leono XIII ir
Pijaus XI enciklikomis, jie nurodé, kad Siuos trukumus galima jveikti ,,i$
virSaus"— ukinés reformos priemonémis. Antai K. Paltarokas, sekdamas
vokieCiy kataliky filosofu J. Mesneriu, teigé, kad ,socialinis klausimas
pirmiausia —tai ukiSkos reformos klausimas, kaip reikéty pertvarkyti
dabarties visuomeneés tvarka, kad atsakyty teisétiems pasidalijusios vi-
suomenes luomy reikalavimams ir uztikrinty ilgam laikui visuotine tvar-
kg ir gerove"!l. Sitlomos reformos, apsiribojancios iSorinémis tkinémis
priemonémis, faktiSkai turéjo vienag tikslg —suSvelninti kapitalistinius
santykius, o0 ju neigiamus padarinius kiek galima sumazinti.

Lietuviy katalikiSkieji modernistai A. Maceina ir P. Jakas taip pat
buvo tos nuomonés, kad kapitalizmas, kaip ukiné sistema, yra tobulin-
tinas, bet i5 esmés néra blogas. Tokia jy pozicija buvo artima Z. Maritenui,
kuris rasé: ,Jeigu imsime kapitalizmg kaip idealaus ukininkavimo mecha-
nizmga, tai jis néra blogas ar neteisingas <...>. Taciau jeigu pazvelgsime
i kapitalizmg dvasios poziuriu, tai Sis mechanizmas ir jo gimdomos kon-
kreCios formos neSa radikalia netvarka" 2. Butent dvasios pozitriu kapi-
talizma buvo linke vertinti ir lietuviy katalikiSkieji modernistai. Jie teige,
kad, | pirma vieta iSkeldamas ir suabsoliutindamas materialiniy gérybiy
gausinimo principg, tuometinis kapitalizmas ignoruoja zmogaus dvasinj
prada. Norint geriau suprasti Sig juy pozicija, reikia iSsiaiSkinti katali-
kiskuju modernisty pazitra j materialiniy gérybiuy gamyba.

KatalikiSkieji modernistai zmogy laiké dvasine biutybe, kuri reali-
zuoja save kiurybiniais aktais. IS ¢ia plauké mintis, kad pati gamyba
yra ne kas kita kaip ZmogiSkosios dvasios aktas. Darbe realizuojama
zmogaus dvasios kokybé, kuri nulemianti ir gamybos pobiidj. Todél

! Paltarokas K. Socialis klausimas.— K., 1921, p. 8.
2 Maritain J. Humanizm integralny.— Londyn, 1960, s. 87.
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N. Berdiajevas ir teigé, kad ukinis, materialinis gyvenimas turi buti pa-
jungtas ,,aukSciausiems gyvenimo tikslams", o ,Zmogaus dvasia neturéty
jam vergauti” 3.

Sekdamas N. Berdiajevu, A. Maceina nurodé, kad tuometinis kapita-
lizmas yra kaip tik nusizenges Siam principui, nes ,.kapitalistinio ikinin-
kavimo centre stovi ne Zmogus, ne jojo asmenybé su savo reikalais ir
reikalavimais, bet kapitalas” *. Jo gausinimas tampa pagrindiniu ir vie-
ninteliu kapitalistinio veikimo tikslu. Taciau tai nereiskia, kad A. Ma-
ceina apskritai buty neiges materialiniy gérybiy kirimo butinuma bei
reikalingumg. Jo teigimu, jos Zmogui turéty buti i§ esmés tik priemonés,
o ne tikslas. Kapitalizmas, paversdamas materialiniy gérybiy gausinimg
tikslu, paneigia Zmogaus dvasingumg, paZemina ir iSkreipia jo prigimtij.

Taigi A. Maceina teisingai nurodé pagrindinj kapitalistinés gamybos
principa. Taciau tai anaiptol dar nereiskia, kad jis materialistiSkai ji
suprato ir nagrinéjo. Analizuodamas kapitalizmg, A. Maceina ' rémési
V. Zombarto , Kapitalistinés dvasios" teorija. Pasak V. Zombarto, kapi-
talizmas néra tam tikry klasiniy gamybiniy santykiy raidos rezultatas,
jis esas ,kapitalistinés dvasios”, kaip tam tikro ,,amZino dvasios tipo",
egzistuojancio greta kity dviejy tipy — prometéjizmo ir kriksc¢ionybés,—
pasireiSkimo konkreti forma, , kiekviename zmoguje slypi pirmapradé ka-
pitalistiné dvasia"” 5. Remdamasis V. Zombartu, A. Maceina teigé, kad
kapitalistiné dvasia pirmesné uZ kapitalistine sistemq. Kapitalistiné dva-
sia, objektyvuodamasi tikrovéje, tik ir sukurianti kapitalistine santvarka.
Sita santvarka ,prisiima j Zmoniy sielas, nuobjektyvinama, paver¢iama
iSvidiniu nusiteikimu, kuris esméje kaip tik ir yra anoji pirmyksté kapi-
talistiné dvasia”. IS to A. Maceina daro iSvada, kad ,kapitalizmas gema
i§ kapitalistinés dvasios, bet paskiau jis §itg dvasig ir pats gimdo"S.
Taigi A. Maceina maté tarp ,subjektyvios kapitalistinés dvasios” ir jos
.Tregimosios formos" santykinj rysj. Taciau, kaip teigia A. Sverdiolas,
A. Maceina, sekdamas V. Zombartu, ,subjektyviosios dvasios” ir jos
,regimosios formos" santyki suprato nevienareik$miSkai?’. A. Maceina
nurodé, kad kapitalistinéje dvasioje ,naudingumas stovi pirmoje vieto-
je", todél Zzmogus ,nuolat siekia tg naudinguma pasigaminti” 8. Vadinasi,
.haudingumo gaminimas”, t. y. siekimas pelno, yra ,uzprogramuotas"
pacioje kapitalistinéje dvasioje, kuri gludi zmoguje. Laikantis tokio po-
zilrio, kapitalistinis kaupimas yra savaime suprantamas dalykas. Taciau
~ieskojimas naudingumo" neiSvengiamai gimdo konkurencine kovg, o
tai savo ruoztu skatina Zzmogaus egoistinio prado stipréjima. Todél P. Ja-
kas ir pabrézé, kad kelias j kapitalo kaupimag eina ,,per zmogiSkumo

3 Bepgses H. dmaocopus HepaBeHcTBa.— Bepaun, 1923, c. 206.

4 Maceina A. Socijalinis teisingumas— K., 1938, p. 56.

° 3ombapr B. Bypxya: 3TI0A IO HCTODHHM DAasBHTHs COBPEMEHHOTO 3KOHOMHYECKOTO
geaoBeka.— M., 1924, c. 85.

¢ Maceina A. Socijalinis teisingumas, p. 21.

7 Zr. Sverdiolas A. Kultiros filosofija Lietuvoje.— V., 1983, p. 121.

& Maceina A. Socijalinis teisingumas, p. 25.
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issizadéjima"”, , paneigiant Zmogiskaja paskirtj ir Zzmogaus tauruma"®.
Konkurencinéje kovoje gali laiméti tik patys iStvermingiausi, atsizadéje
meilés artimam. Jis teisingai nurodé, kad ,kapitalizmas veda prie maZzos
ir vidutinés nuosavybés panaikinimo, nes didesnis kapitalas normaliu
atveju jveikia mazesnij" !°. Taciau Sig konkurencine kova P. Jakas su-
prato ne kaip désningg i§ kapitalistiniy gamybos santykiy kylantj kapi-
talo koncentracijos désnj, o tik kaip i§ kapitalistinés dvasios kylantj pel-
no siekima, kaip homo lupus egoizmo padarinj. Butent Sis ZmogiSkasis
egoizmas ir vedas prie kapitalo koncentracijos. Tuo tarpu siekimas kon-
centruoti kapitalg savo rankose atitolina 7mogy nuo dvasiniy vertybiy,
atima i§ jo didesne taurumo dalj, atitolina nuo Zmoniy, daro besirdj, nes
kapitalistinéje santvarkoje Zmonés ,turi reikalg tik su pinigu” !'!. Antra
vertus, pati nuosavybé néra savininko asmeninio darbo rezultatas, ir
neturi asmeninio rysio su savininku, todél egzistuoja kaip kazkas sava-
rankiSka, nuo jo nepriklausoma. Neatsitiktinai A. Maceina teigé, kad
tai esanti ,alegoriné nuosavybé", ,josios valdymas <...> nebéra susi-
jes su zmogaus asmeniu ir su juo atsakomingumu ne tik moraline, bet
ir fizine prasme" 2. Maza to, ji diktuojanti savo valig savininkui, o pas-
tarajam darosi vis sunkiau ka nors pakeisti.

Zinoma, ¢ia A. Maceina gerokai sumenkino kapitalisto galimybes sa-
varankiSkai valdyti gamybos priemones ir organizuoti gamyba. Bet jis
apciuopé ir realia problemg, nes vyko sparti industrinio kapitalizmo rai-
da, ir gamybos priemoniy savininku tapo ne pavieniai asmenys, o akcinés
bendrovés. (Buvo gausu akciniy bendroviy ir burZuazinéje Lietuvoje.)
Atsakomybé uz kapitalistinés gamybos rezultatus darési tarytum kolek-
tyviné, o ne asmeniné. Tai slépé kapitalisty atsakomybe uz kapitalistinés
gamybos padarinius, ypa¢ ekonomines krizes. Taciau kapitalisty atsako-
mybés uz tai nei A. Maceina, nei P. Jakas visiSkai nenubraukia. P. Jakas
nuosirdziai stebisi, kodél sunkiu darbu sukurtos materialinés gérybés ver-
¢iamos i vandenj ir deginamos, nejaugi neturima kur jy déti?

Materialiniy gérybiy naikinimg ir A. Maceina laiké neprotingu aktu.
Jo teigimu, tai akivaizdus jrodymas, kur gali nuvesti Zmogaus egoizmas,
nenoras gérybes krikScioniSkai dalintis su kitais. Vadinasi, dél to esas
kaltas kapitalisto beSirdiSkumas, egoizmas. Kapitalistas siekia materia-
liniy gérybiy gausumo, A. Maceinos Zodziais tariant, ,kiekio". ,INoras
kuo daugiau pelnyti ir kuo daugiau turéti pastumia Zzmogy myleéti kiekj
kaip savo veikimo tikslg ir jo siekti visomis savo pastangomis” 3. Siy
pastangy rezultatas esgs perteklius, kurio kapitalistas, apimtas egoizmo,
nenori dalytis su kitais, todél jis tq pertekliy sunaikina. UZ tai kapita-
listine gamyba katalikiskieji modernistai ir smerké. Jiems atrodé, kad
galima tokia situacija, kurioje pertekliaus nebuty. Taciau tai esa galima

8 Jakas P. Zmogus tarp zmoniy arba naujasis humanizmas.— K., 1940, p. 66.
19 Ten pat.

" Ten pat, p. 67

12 Maceina A. Socijalinis teisingumas, p. 57.

3 Ten pat, p. 68.
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tik tuo atveju, jeigu kapitalistas ims riboti savo egoizmg, t. y. riboti ga-
mybg, kad nereikéty pertekliaus naikinti.

Taciau ar gali kapitalistas gaminti maZiau, riboti gamyba? Juk kapi-
talisto tikslas — pelnas. Pelno siekimas vercCia ji nuolat plésti gamyba.
Pagrindinis gamybos reguliatorius kapitalizmo sglygomis yra rinka. Pri-
pildZius rinkg prekiy, paklausa sumazéja, prasideda krizé. Prekiuy pertek-
lius stabdo gamyba, todél ji biitina sunaikinti.

Taigi prekiy naikinimg kapitalistinés gamybos sgalygomis nulemia ne
subjektyvus kapitalisty norai, ambicijos, ju ZmogiSkasis egoizmas, bet
pats kapitalistinés gamybos principas — pelnas. Tik sunaikinus pagamin-
tos produkcijos pertekliy, galima iSsaugoti aukstg pelno norma. Pelno
siekimas neiSvengiamai didina iSnaudojimg. Tik didinant darbo jégos
iSnaudojimo laipsnj galima gauti aukstg pelno norma.

Tai, kad kapitalistinis iSnaudojimas darosi Ziauresnis ir nezmoniskes-
nis, maté ir A. Maceina, ir P. Jakas. Jie nurodé, kad kapitalistui svar-
biausia pelnas, o darbininkas — tik priemoné, netgi preké, kurig galima
pirkti ir parduoti. Kapitalizmo sglygomis darbininkas— svetimos valios
vykdytojas, o ne laisva asmenybé. Dar K. Marksas nurodé, kad egzis-
tuoja objektyvios sglygos, kurios daro zmogy svetimos valios vykdyto-
ja, vercia savo veiklg ir sugebéjimus panaudoti svetimiems tikslams
igyvendinti. Materialiniy sglygy raidos determinuotoje klasinéje visuome-
néje net juridiskai laisvo darbininko veikla, darbas yra ,tam tikra pras-
me iSoriSkas, nepriklausantis jo esmei <...> savo esme jis ne teigia
save, o neigia <...> darbininkas tik uz darbo riby jauciasi pats savimi,
o darbo procese jis jaucCiasi atitrikes nuo paties saves" !*. Zmogiskasis
savitumas, veiklos laisvé, galimybé kelti savo tikslus yra vieSpataujan-
Cios klasés privilegija. Ji ne tik naudojasi laisve, bet ir panaudoja kitus
savo tikslams.

Tuo tarpu A. Maceina ir P. Jakas iSnaudojimg suprato ne kaip kla-
siniy santykiy, o kaip Zmogiskojo egoizmo, ,kiekio” gausinimo rezultata.
IS ¢ia mintis, kad kapitalistinis iSnaudojimas néra joks désningumas, ji
esa galima reguliuoti. Todél P. Jakui ir atrodé, jog kapitalistas neturéty
ziuréti | darbininkg kaip i preke, iSnaudoti jj taip, kad pastarasis prarasty
savo zmogiSkumag. Juk darbininkas — visy pirma zmogus, kuris turi indi-
vidualias, nepakartojamas ZmogiSkosios realizacijos prielaidas. Tuo tarpu
kapitalistui, apimtam egoizmo, maZzai rupi zmogus kaip asmenybé. Jam
svarbiau pelnas.

Pelnui gausinti visos priemonés geros. Noras dar labiau praturtéti ir
skatina ji tobulinti technikg, kuri susiaurina zmogiSkosios realizacijos
ribas. Todél i technikg ir jos panaudojimg A. Maceina ir P. Jakas (kaip
ir to meto V. Europos katalikiSkieji modernistai) zitréjo su dideliu ne-
pasitikéjimu. Masina iSvaduoja Zmoguy nuo sunkaus fizinio darbo, taciau
ji—savotiSkas Zmogaus konkurentas. Ir i§ ¢ia kylanti mintis, kad dar-
bininkas néra jau toks reikSmingas asmuo gamyboje, jeigu ji gali pava-

4 Mapxc K., 3ureasc @. Couunenus.— M., 1974, T. 42, c. 90.
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duoti masina. Antra vertus, masina ne tik pavaduoja Zmoguy, bet ir ima
kontroliuoti jo darba. Taigi Zmogus priverstas derintis prie masinos, kuri,
A. Maceinos teigimu, ,Zmogy padalina j atskirus veiksmus, kiekvienam
organui yra paskirtas atskiras darbas" !>. Zmogaus veiklos rezultatai vi-
siSkai priklauso nuo to, kaip jis ,sutaria” su masina, kaip geba derinti
su ja savo veiksmus. Butent tai ir gimdo poZiurj i Zmogaus darba kaip
1 mechaninj veikimg, kuris yra panaSus j maSinos veikimg. Tuo tarpu
darbininko jéga, A. Maceinos teigimu, kyla ,i§ viso Zmogaus"”, ne tik
iS5 jo kuno, nes su fiziniu elementu ,,organiskai yra susijes psichinis ir
netgi dvasinis elementas" !®. A. Maceina teigé, kad butent $io dvasinio
elemento svarbag kapitalistiné masininé gamyba kaip tik ir neigia, steng-
damasi panaudoti darbininkg kuo tikslingesniam ekonominiam veikimui.
Tokio Zmogaus atidavimo technikos ,nelaisvei” pavyzdziu A. Maceina
laiké tailorizma.

Taigi A. Maceinai atrodé, kad technikos pasiekimy panaudojimas ga-
myboje neiSvengiamai skatina dar didesni darbininko asmenybés paver-
gima. O pavergta asmenybé negali buti kirybiSka. Technika taip pat
trukdanti Zmogaus kurybiskumui pasireiksti. A. Maceina teigé, kad tech-
nika, paversdama zmogaus darba ,automatiSky judesiy suma", vis ma-
Ziau reikalauja i Zmogaus kirybiniy pastangy. Zmogus dirba ne visa
gaminj, bet tik jo dalj, t. y. atlieka vieng operacija. Apie gaminio vi-
suma jis daznai neturi supratimo. Todél nesijaucia esas atsakingas uz
gaminj — jis téra masinos dalininkas, ,savo dziaugsmu dél atlikto darbo
zmogus turi dalytis su aparatu”. Monotoniskas, nekiirybinis darbo po-
budis atpalaiduoja jame slypinc¢ias griaunamasias jégas, gimdo socialine
neapykanta. A. Maceina nurodo, kad darbininkai ,,nekenc¢ia savo darbo,
nekencia darbo viety, nekencia darbdaviy ir visos tos santvarkos, kuri
juos padaré bedvasiais automatais” !?. I ¢ia jis daro iSvada, kad darbi-
ninko pavertimas ,,0objektu”, o ne asmenybe ir ,sudaro visa <...> so-
cialinés (tuometinés kapitalistinés— V. P.) santvarkos negalig" 8,

IS cia tarsi plaukia iSvada, kad, atsisakius technikos, galima iSvaduoti
i§ pavergimo ir darbininkg. Tac¢iau ar i§ tikryjy to uztenka? Technikos
plétra — mokslo rezultatas. Tiesa, klasinés visuomenés salygomis, tobulé-
jant technikai, atsiranda tam tikras antagonizmas tarp technikos ir Zmo-
gaus. Mat ,,pats Zmogus techninés sistemos atzvilgiu yra jos papildymas
<...>, kuo mazZiau iSvystyta technika, tuo daugiau technologiniy funk-
ciju tenka zmogaus daliai”!®. Taigi $is priestaravimas neiSvengiamas
esant Zemam technikos lygiui. Jis néra imanentiSkas visai Zmonijos is-
torijai.

5 Maceina A. Burzuazijos Zlugimas.— K., 1940, p. 96.

16 Maceina A. Socijalinis teisingumas, p. 60.

7 Ten pat, p. 64.

18 Ten pat, p. 67.

9 Boakos I. K. Conmonormss HayKHM: COLHOAOTHYECKHE OYEDKH HAyYHO-TEXHHIECKOj
AesareabHOCTH.— M., 1968, c. 46.
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Nagrinédami socialinés techninés paZangos salygas, pirmiausia turé-
tume remtis ne vien gamybos technologija (jos paZanga, darbo nasumo
augimu ir kitais rodikliais)—j pirma vietg turi buti iSkeliama ne tech-
nologiné darbo priemoniy funkcija, o juy socialiné-ekonominé funkcija.
Kaip tik turédamas omeny socialinius prieStaravimus, K. Marksas rase,
jog jie ,kyla ne dél paciy masiny, o dél kapitalistinio ju naudojimo”,
nes masinos ,lengvina darba, o kapitalistiniu biidu naudojamos jos di-
dina jo intensyvumag <...>, kaip tokios jos reiSkia Zmogaus pergale
prie§ gamtos jégas, o kapitalistiniu biidu naudojamos jos pavergia Zmo-
gu su gamtos jégy pagalba"?’. Kitaip tariant, technikos pavergiamosios
galios paslaptis gludi kapitalistiniuose santykiuose. K. Marksas parodé,
kad masina, kaip Siuolaikinés technikos atstové, bidama visuomenés pro-
duktas, iS esmés skiriasi nuo jrankio. Tai savarankiSkas jrengimas, kurj
aptarnauja darbininky masé. Cia i§ esmés prarandama darbininko ir
darbo jrankio schema. Cia masina pati pajungia sau ja aptarnaujancius
darbininkus, t. y. tampa subjektyviu darbo proceso elementu. Toks tech-
nikos persikiinijimas ir lemia Zmogaus ir technikos santykius kapitalizmo
sglygomis. Kadangi maSina gali duoti daugiau pelno kapitalistui, todél,
suprantama, jis stengiasi jg nuolat tobulinti.

Darbininkui tai ima grésti nedarbu, nes maSina vis labiau ima mo-.
nopolizuoti Zmogaus teise i darba. A. Maceinai ir P. Jakui atrodé, jog
kaip tik technika kalta dél to, kad Zzmogus lieka be darbo. O juk tik
per darba Zmogus gali visiSkai atsiskleisti ir buti pazintas, t. y. realizuoti
save kaip asmenybe. Tuo tarpu masina, vis labiau iSstumdama Zmogy uz
darbo riby, $ig galimybe i§ jo atimantl. Vadinasi, nedarbas yra nei§ven-
giamas reiSkinys, kurj gimdo technikos jsigaléjimas, ir su tuo reikia su-
sitaikyti.

Taciau dél nedarbo augimo kalta ne technika, masina, o kapitalis-
tiniai visuomeniniai santykiai, pats kapitalistinis gamybos budas, rinkos
stichija. Laisvos konkurencijos salygomis kapitalistas suinteresuotas kuo
placiau diegti j gamyba naujausius technikos pasiekimus. MaSiny jve-
dimas j gamyba savo ruoztu iSlaisvina dalj darbininky. Kaip darbo jega,
jie kapitalistui nereikalingi. Jj mazai domina tai, kad darbininkai lieka
be darbo. Tokia situacija kapitalistams netgi naudinga,— jie gali ma-
zinti darbininky teises. Taigi nedarbg iSprovokuoja ir palaiko pats
kapitalistinés gamybos buidas. Technika ¢ia niekuo déta. Tuo tarpu A. Ma-
ceinai atrodé, kad dél darbininko asmenybés pavergimo ir dehumaniza-
cijos kalté tenkanti ne kapitalistiniams santykiams, o technikos jsigalé-
jimui. Todél jis ir bara kapitalistus uZ tai, kad Sie technikg labiau ver-
tina negu darbininko ranky darba.

Taciau ar gali kapitalistas atsisakyti technikos? Juk jam svarbiausia
pelnas. Ji gali garantuoti tik didelis darbo naSumas, o0 ji savo ruoztu —
technikos tobulinimas. Taigi technikos atsisakyti kapitalistas negali. Tai
désningas ir neiSvengiamas procesas.

2 Marksas K. Kapitalas— V., 1957, t. 1, p. 394,
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Susidaro jspudis, kad A. Maceina nuoSirdziai uZjauc¢ia darbininks,
atiduota masinos iSnaudojimui ir pavergimui. Taciau ar turi darbininkas
teise siekti Sig situacijg pakeisti? A. Maceinos nuomone, darbo netekimas
yra didziausia nelaimé. Juk tik dirbdamas Zmogus ,dalyvauja pasaulio
kiirime ir savo asmenybés tobulinime" 2!, Vadinasi, darbininkas neturi
teisés atsisakyti dirbti ir patj sunkiausig, nekurybiSkiausia darba. Mate-
rialinis stimulas esas svarbus, bet jo neuztenka. Jis tik dar labiau Zadings
zmogaus prigimtyje gludin¢ia egoistine dvasia. Jg pazaboti galjs tik
pats Zmogus, tik jo gilus tikéjimas tuo, kad, saZiningai atlikdamas pa-
vesta darba, Zmogus kartu geriau tarnauja ir dievui. Taigi tik gilus tiké-
jimas gali padeéti darbininkui suteikti darbui dvasinj stimula.

Zinoma, tai nereiskia, kad A. Maceina apskritai neigé materialinio
stimulo svarba. Tiek A. Maceina, tiek P. Jakas ne karta pabrézé, kad
darbininkams turéty biti garantuotas teisingas darbo uzmokestis. Kartu
jie gerai suprato, kad, esant privatinei gamybos priemoniy nuosavybei,
tai padaryti néra lengva. To reikalaujama ir popieziy Leono XIII ir Pi-
jaus XI enciklikose. Taciau visa tai ir liko tik baznycCios pageidavimas
darbdaviams.

A. Maceina, siulydamas darbininkams jveikti jgimta egoizmg, objek-
tyviai ziurint, orientavo darbininkus sgziningai ir kantriai atlikti savo
pareigas. Antra vertus, pabréZdamas ju atsakomybe ne tik darbdaviams,
bet ir dievui, jis kreipé darbininky klase nuo revoliucinés kovos. Taciau
svarbu tai, jog saves apribojimo principg A. Maceina siulé taikyti ir
darbdaviams, teigdamas, kad apriboti savo egoizmag turéty ir kapita-
listai.

Jau popiezius Pijus XI siulé darbininkus padaryti nuosavybés turé-
tojais, akcininkais. Tai turéty sumazinti nepasitenkinimg. Siai minciai
pritaré ir P. Jakas. P. Dielininkaitis siulé jtraukti darbininkus j akcininky
gretas. Jo teigimu, tai priversty darbininkus rupintis gamybos rezulta-
tais, atitraukty nuo streiky ?2. Siai idéjai pritaré ir A. Maceina. Kartu
jis gerai suprato, kad akcijy iSdalijimas darbininkams yra priverstinis
kapitalistams. A. Maceinos nuomone, apriboti savo egoizma kapitalistas
turéty ne dél pareigos, gailestingumo ar susiklosCiusiy aplinkybiy, bet
gera valia. Niekas negali priversti kapitalista pertekliy krikscioniSkai
pasidalyti su vargstanciaisiais. Tiesa, A. Maceina ir pats pripazino, kad
tai ,,daugiau platoniskas, negu realus reikalavimas"”. Bet Kkitos iSeities
egoistinei dvasiai pazaboti, iSskyrus savanoriSka kapitalisto saviaskeze,
~ypatinga sakramentinio gyvenimo stiliaus vykdyma savo dvasios vidu-
je" 23, jis nematé.

Taciau ar gali kapitalistas savanoriSkai apriboti save, liautis iSnau-
dojes darbininka, atiduoti sukurta pridedamajg verte darbininkams? To-
kiu atveju jis neislaikys konkurencijos, neiSvengiamai zlugs. Jis bus ne

2! Maceina A. Socijalinis teisingumas, p. 136.
2 Dielininkaitis P. Bandymai socialinj klausima su$velninti.— Zidinys, 1938, Nr 3, p. 334.
23 Maceina A. Burzuazijos zlugimas, p. 125.



116 I8 XX a. FILOSOFIJOS ISTORIJOS

kapitalistas. Juk zmogy daro kapitalista visy pirma pelno siekimas iSnau-
dojant svetimg darbg. O tai jmanoma tik valdant gamybos priemones.

Taigi kapitalizmo salygomis kapitalistas negali tapti altruistu, kriks-
cioniSkai besidalijanc¢iu turta su vargsais. Jis siekia kuo didesnio pelno:
kaupti ji verCia ne egoistiné dvasia, o visai realis kapitalistinéje visuo-
menéje egzistuojantys pelno gamybos ir konkurencijos principai. Juk ir
pats A. Maceina priverstas pripazinti, jog ,pelno ukis reikalauja, kad
kapitalas biity telkiamas, o ne dalinamas” 2%

Vertinant A. Maceinos, P. Jako (ir kity katalikiSkyjuy modernisty) pa-
ziuras | kapitalizmg, reikia pazZymeéti, kad jie pastebéjo realias kapitaliz-
mo negeroves, teisingai nurodé, jog pagrindinis kapitalizmo désnis —
pelno gamyba — lemia asmenybés dehumanizavima. Taciau §j désnj su-
prato ne kaip objektyvy, tam tikry klasiniy santykiy rezultatg, o idealis-
tiSkai, kaip Zzmogaus prigimtyje gludintj kapitalistinés dvasios pasireis-
kimg, t. y. kaip Zmogaus samonés faktg, kuris reguliuojas visg gamyba.

Antra vertus, jie iSreiSké smulkiosios burzuazijos interesus ir smerkeé
gruby kapitalistinj iSnaudojima, kuri ne$é monopolistinio kapitalizmo
jsigaléjimas, jtvirtines maSinine gamyba. Jie atkreipé démesj j Sios gamy-
bos socialinius padarinius ir jos poveikj zmogaus asmenybei, o tai griové
teiginj, kad kapitalizmas, kaip ukiné sistema, gali buti efektyvus, huma-
niskas ir teisingas.

Sios A. Maceinos ir P. Jako idéjos yra démesio vertas faktas, paro-
dantis, kaip burzuazijos vieSpatavimo sglygomis net katalikiSkuyju autoriy
samonéj bresta protestas prie$ kapitalistinj iSnaudojima. Kitas dalykas,
kad minétas protestas dél mastytojy ribotos metodologinés bei pasaulé-
ziGrinés orientacijos nebuvo radikalus, ir autoriai nepateiké Zmogaus is-
vadavimo i§ ekonominio ir techninio pavergimo realios programos.

—_—

.2 Maceina A. Socijalinis teisingumas, p. 47
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