PUBLIKACIJOS

G. MINIOTAITE

SOCIALINIO TEISINGUMO TEORIJA

Amerikie¢iy filosofo Dzono Rolso knyga ,Teisingumo teorija"
(1971 m.) jau antras desSimtmetis uzima pagrindine vieta tarp publika-
ciju socialinés filosofijos klausimais!. Neseniai pasirodé deSimtas $ios
knygos leidimas, jai skirty recenzijy, straipsniy, monografijy skaicius
artéja prie trijy Simty2 Harvardo universiteto profesorius Dz. Rolsas
(g. 1921 m.) lyginamas su Dz. Loku, I. Kantu, A. Smitu, H. Sidzviku,
Dz. S. Miliu ir kitais klasikinés Vakary filosofijos atstovais. Amerikie-
Ciy sociologo D. Belo nuomone, Rolso idéjos turés likusiam XX a. laiko-
tarpiui tokig pat reikSme, kokig XIX a. turéjo Smito ir Loko idéjos.

Galima be galo testi liaupsinancius atsiliepimus apie Rolso ,,Teisin-
gumo teorija"”, taciau tai turbiit nepaaiSkins, kodél Siai nemaZos apim-
_ties, paraSytai grieztu akademiniu stiliumi knygai taip daug démesio
skiria jvairiausiy moksly atstovai bei visuomenés veikéjai. Paméginsime
trumpai supazindinti su pagrindinémis Rolso koncepcijos idéjomis. ,,Tei-
singumo teorija" kol kas vienintelé Rolso monografija, nors jo pirmos
publikacijos pasirodé penktame deSimtmetyje. Tai straipsniai ,Dvi tai-
syklés koncepcijos" (1955 m.), ,,Teisingumas kaip saziningumas" (1958 m.),
,Yeisingumo jausmas" (1963 m.) ir kiti 2.

Ankstyvieji Rolso darbai metodologinémis nuostatomis bei tyrimo
problematika artimiausi analitinei etikai, tiksliau —,geru pagrindy"
(,go0d reasons") mokyklai, atstovaujamai S. Tulmino, K. Bajerio, G. Ei-
keno ir kity. Sios mokyklos atstovai, tirdami kasdienine dorovés kalba,
formuluoja pagrindines etinio argumento charakteristikas.

~Teisingumo teorijoje” Rolsas perzengia nagrinéjamy analitinéje
etikoje problemuy ribas, grizdamas prie klasikinéje dorovés filosofijoje
iSkelty klausimy. Savo knygoje jis palieCia daugybe aktualiy etikos

! Rawls J. A theory of justice.—Cambridge, 1971,

2 Zr. Barry B. The liberal theory of justice.— Oxford, 1973; Wolff R. Understanding
Rawls.— Princeton, 197%; Schaefer L. D. Justice or tyranny? A Critique of John Rawls's
theory of justice.— New York, 1979.

8 Zr. Rawls J. Two concepts of rules.— In: The philosophical review, 1955, vol 64,
p. 3—32; Justice as faimess.—In: The philosophical review, 1958, vol 67, p. 164—194;
The sense of justice— In: The philosophical review, 1963, p. 281—305.
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problemy (etikos ir dorovinés praktikos, etikos ir politinés filosofijos
santykio klausimus, dorovinio aukléjimo problemas, racionalumo ir do-
rovingumo santykj ir kitas), taciau svarbiausias Rolso tikslas — sufor-
muluoti ir pagristi visuomenés teisinés, politinés bei ekonominés veik-
los dorovingumo kriterijy — teisingumo principus. Biitent Siuos funda-
mentalius klausimus (teisingumo principy turinio analize bei doroviniy
principy pagrindimo problema) panagrinésime kiek detaliau.

Rolsas kuria distributyvine socialinio teisingumo koncepcija. Tokio
pobudzio koncepcijose formuluojamas teisiy ir pareigy bei visuomeni-
niy gérybiy (materialiniy vertybiy, jvairiy socialiniy privilegijy ir t. t.)
teisingo paskirstymo kriterijus. Rolso teorijoje pagrindinis wvertinimo
objektas yra ,visuomenés bazine struktura”. Tai socialiniy institucijy
veikla minétose sferose. Visuomenés bazinés struktiros dorovingumo
kriterijus yra du teisingumo principai. Pirmas principas reikalauja ly-
gaus teisiy ir pareigy paskirstymo. Antras principas apima materialiniy
ir dvasiniy gérybiy paskirstymo klausimus. Jj galima apibudinti kaip
nelygybés reguliavimo principa. Socialiné ir ekonominé nelygybé doro-
viSkai pateisinama, jei ji' reguliuojama tokiu budu: a) kad buty naudin-
gesné blogiau apripintiems pilie¢iams ir b) kad apimty visas socialines
pozicijas saziningos galimybiy lygybés salygomis 4. :

Rolsas savo koncepcija apibudina kaip ,tinkamiausiag demokratinés
visuomenés dorovinj pagrinda"” ®. Jis pabrézia, kad egzistuojantis doro-
vinis pagrindas (jo poziiriu, tai utilitarizmo etika) neatitinkgs Zmoniy
doroviniy jsitikinimy, tuo tarpu jo teorija, budama ,;sava dvasia grynai
kantinﬁé“, yra jtikinama alternatyva ulilitaristiniam teisingumo apibre-
zimui °,

Pirmuoju principu iSreikstas socialinio teisingumo supratimas i$§ es-
més nesiskiria nuo Dz, Loko, I. Kanto, Dz. S. Milio ir kity klasikinés
socialinés filosofijos atstovy pazitry. Originalesnis yra antrasis teisin-
gumo principas, ypa¢ jo ,a" dalis, vadinama skirtumo (difference) prin-
cipu.

Paprastai distributyvinése teisingumo koncepcijose individo vieta
visuomenéje (jo dalis visuomeniniy gérybiy paskirstyme) doroviskai
pateisinama asmeniniais nuopelnais (lot. meritum), indéliu | visuomeni-
nio gério realizavimg. Rolso poziiiriu, tokio tipo koncepcijose (tipiskas
pavyzdys — utilitarizmas) vardan kokios nors gério, tobulumo idéjos
ignoruojami asmenybés interesai; pavyzdziui, vergija antikinéje visuo-
menéje gali buti pateisinta filosofijos ir meno klestéjimu’. Rolsas asme-
ninio nuopelno nelaiko pakankamu doroviniu materialiniy ir dvasiniy
vertybiy paskirstymo pagrindu. Zmoniy socialiné pozicija priklauso nuo
daugelio, anot Rolso, ,natiraliy ir socialiniy atsitiktinumy" (lyties, fizi-

¢ Rawls J. A theory of justice, p. 83.
® Ten pat, p. VIIIL

8 Ten pat.

7 Ten pat, p. 325.
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nio patrauklumo, Seimos, Salies ir t. t.). [vairiausios, nuo asmenybés
nepriklausancios, doroviniy vertybiy atzvilgiu atsitiktinés aplinkybés
gali turéti lemiama jtaka individo galimybéms , nusipelnyti” savo vieta
visuomenéje. Todél Rolsas siilo nuopelno idéjg pakeisti kompensacijos
idéja; butent tokia skirtumo principo prasmeé. Taigi, teisingas paskirsty-
mas — tai toks paskirstymas, kai visuomeneés institucijy wveikloje pir-
miausia atsizvelgiama j neturtingyjy interesus, kompensuojant jy blo-
gesne padétj jvairiomis socialinémis reformomis, subsidijomis ir t. t.
Jis turi buti orientuotas ne i galimybiy, o i rezultato lygybe.

Rolso koncepcijoje nesunku jzvelgti ,,visuomeninés gerovés" ir kity
Siuolaikiniy socialiniy teorijy atgarsius, nors jis pats mano, kad teisin-
gumo principai yra universalaus pobidzio, -kad tai bet kurios vi-
suomenés, apibiidinamos darbo pasidalijimo, , visuomenés bazinés struk-
tiros"” veiklos dorovingumo kriterijus. Rolso idéjos artimos JAV
socialinéms-politinéms aktualijoms. Tai matyti i§ to, kaip jo koncepcija
jvertina ,,naujos amerikiecCiy ideologijos" kuréjai.

Po septintojo deSimtmec¢io JAV humanitariniy moksly ir kultiiros so-
cialinés-politinés krizés iSrySkéjo tendencija ieSkoti naujuy dvasiniy ver-
tybiy. Etikoje tai pasireiSkia peréjimu nuo analitinés etikos prie norma-
tyvinés, sociologijoje — reideologizacija, mene — humanitarinio idealo
problemos iskélimu ir pan. Sociology G. Lodzo (,,Nauja amerikieciy
ideologija”. 1975 m.), D. Belo (,Kultiiriniai kapitalizmo priestaravimai".
1976 m.) darbuose?® teigiama, kad amerikie¢iy ideologija, kurios filoso-
finj pagrindg sudaro Dz. Loko, A. Smito, T. DZefersono idéjos, neatitin-
ka pasikeitusios socialinés tikroveés; todél bitina nauja vertybiy sistema,
kuri jveikty atotrikj tarp to, ,kas skelbiama ir kas praktikuojama Ame-
rikoje" 9. Bitent Rolso teisingumo teorijai pripazistamas $ios naujos ver-
tybiy sistemos filosofinio pagrindimo vaidmuo. Jo koncepcija — tai ,,til-
tas tarp teisingumo ir $iuolaikinés Vakary civilizacijos tikroves" !°, Ne-
mazéjantj démesj ,, Teisingumo teorijai" i§ dalies turbiit galima paaiSkinti
jos ideologiniu aktualumu. Rolsas ne tik formuluoja normatyvinius
principus, bet ir sprendzia juy raciomalaus pagrindimo problema. JAV
dorovés filosofijoje dar SeStajame deSimtmetyje vyravo (sprendziant
pagal publikacijy skaiciy) analitiné etika, kurioje i§ esmés atsiribojama
nuo normatyviniy etikos klausimy. Siuolaikiné nemarksistiné etika me-
todologinémis nuostatomis artimiausia I. Kanto dorovés filosofijai. Butent
iS kantinio teorinio ir praktinio proto suprieSinimo daroma iSvada, kad
etika tiek moksliné disciplina, kiek ji tiria tam tikrg objektyvuota rea-
lybe (dorovinius teiginius ar dorovinj elgesj), ta¢iau ji negali pagristi
(ir neturi j tai pretenduoti) konkre¢ios dorovinés pozicijos pasirinkimo.
Tokia nuostata, vedanti prie dorovinio reliatyvizmo, susilauké ypac ast-

8 Zr. Lodge G. The new American ideology.— New York, 1975; Bell D. The cultural
contradictions of capitalism.— New York, 1976.

9 Lodge G. The new American ideology, p. 150.

10 Ten pat, p. 176.
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rios kritikos Sestajame deSimtmetyje !'. Nenuostabu, kad Rolso koncep-
cija, méginanti jveikti beveik visai XX a. nemarksistinei etikai budinga
dorovés ir mokslo suprieSinima, vertlnama kaip ,didziosios klasikinés
neskeptinés pozicijos atga1v1n1mas

Tai gana tiesioginis ,,atga1v1n1mas . Rolsas i esmés remiasi tradici-
némis socialinés sutarties teorijomis, papildydamas jas Siuolaikine poli-
tine ekonomija, sprendimy priémimo teorija (decision theory) ir dorovés
psichologija. ,,Mano tikslas — pateikti teisingumo koncepcijg, kuri api-
bendrina ir pakelia i aukStesnj abstrakcijos lygi Zinomg socialinés su-
tarties teorija, esanc¢ig Loko, Ruso, Kanto kiriniuose"”,— raso Rolsas 3.
Jo pozitriu, socialinés sutarties idéja gali biiti panaudota grindziant ne
tik teisingumo principus, bet ir kitas etines vertybes.

Doroviniai principai esa pagristi, jeigu jie yra racionaliy ir laisvy
zmoniy hipotetinio pasirinkimo, vykstan¢io dorovingomis salygomis, re-
zultatas. Salygu dorovingumg turi garantuoti pradiné pasirinkimo pozi-
cija, kurios apibidinimui Rolso koncepcijoje tenka pagrindinis teorinis
kruvis. FaktiSkai ,,pradiné pozicija" savo reikSme prilygsta ,nattralios
busenos" abstrakcijai klasikinése visuomeninés sutarties teorijose.

Apibidindamas ,,pradine pozicija", Rolsas remiasi dorovingumo sam-
prata, iprasta Siuolaikinéje etikoje. Jos esmé iSreiksSta I. Kanto teigi-
nyje, kad dorovinéje situacijoje zmogus ,pavaldus tik savo paties ir
vis délto visuotiniam désniui” !4, t. y. pradiné pozicija turi garantuoti
pasirinkimo rezultato autonomiskumag ir visuotinuma.

Kad pasirinkimo rezultatas nebiity sglygotas asmeniniy ar grupiniy
interesy, bitina neutralizuoti ,,nedorovinius veiksnius". [vedamas priei-
namos pradinéje pozicijoje informacijos apribojimas. ,Rinkéjai" nezino
savo padéties visuomenéje, individualiy savybiy, teikian¢iy pranasumo
kity atzvilgiu. Taip pat jiems nezinoma visuomenés, kurios teisingumo
principai renkami, socialiné struktiura (Zinoma tik, kad toje visuomeneje
egzistuoja bitinybé reguliuoti konfliktus, kylanc¢ius, sprendziant pa-
skirstymo problemas). Tokiu biidu siekiama, kad kiekvienas renkantis
asmuo atstovauty visai Zmonijai. Taip apibidintas rinkéjas, Rolso nuo-
mone, neiévengiamai tapatins save su ,fortinos nuskriaustaisiais" ir pa-
sirinks principus, kurie pirmiausia at51zve1g1a 1 ju interesus (t. y. Rolso
“suformuluotus teisingumo pr1nc1pus)

11 Amerikie¢iy filosofas B. Danemas knngJe .Etika gyva ir mirusi” pazymi, kad
del XX a. tragediju kaltas ,etinés teorijos krachas". Bitina ,atkurti etika"”, bet ne kaip
abstrakty mokslg, o praktine, susijusia su realiu gyvenimu discipling.— Dunham B.
Ethics dead and alive.— New York, 1971. .

12 Hampshire S. A new philosophy of just Society.— New York review of books, 1972,
February 24, p. 34.

3 Rawls J. A theory of justice, p. 11.

4 Kanr H. Cou., T. 4, 4. 1, c. 319.

. 15 Susidariusia pradinéje pozicijoje pasirinkimo situacija Rolsas apibidina ir lodimy
teorijos terminais. Anot jo, tai situacija, kurioje gali buti taikoma maksimino taisyklé
(maksimalus minimaliy salygu iSnaudojimas). Tokiu atveju Rolso suformuluoti teisingumo
principai — tai tokie principai, kuriuos pasirenka zmogus visuomenés, kurioje jam skiria
vieta ne draugas, o priedas, charakteristikai.— Zr. Rawls J. A theory of justice, p. 152.
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Rolsas, charakterizuodamas rinkéja pradinéje pozicijoje, ypa¢ pabre-
zia, kad jis neturi savo gério koncepcijos, nes pasirinkimas, sglygotas
individualaus supratimo apie gérj, netekty visuotinumo. Tokiu atveju
iSkyla klausimas, kokiais motyvais remiasi Sis hipotetinis rinkéjas. Pa-
gal Rolso duota apibrézima,—tai laisvas, racionalus (sugebantis efek-
tyviai siekti pasirinkto tikslo) Zmogus. Taciau kokj tikslg gali tureti
tokia -istoriSkai neapibrézta, netekusi visy individualiy savybiy abstrak-
cija?

Spresdamas $ig problemg, Rolsas racionalaus zmogaus sampratg ,,pra-
dinéje pozicijoje" papildo pirminiy vertybiy siekimu, t. y., atsisakyda-
mas pradinés nuostatos, suteikia jam tam tikra supratimg apie gérj. Pir-
mines vertybes sudaro laisvés ir teisés, valdzia ir galimybés, pajamos
ir turtas !5, Kadangi pirminiy vertybiy siekimas jeina i ,Zmogaus apskri-
tai" charakteristika, tai, Rolso poZiiiriu, ju sgalygotas pasirinkimas islieka
visuotinis, o pasirinkimo rezultatas iSreiSkia ,, mastymo ir jutimo forma,
kurig tik ir gali priimti pasaulyje racionalus zmogus" '7.

Rolso tikslas — pagristi universalius normatyvinius principus, kurie
atlieka bet kokios socialinés struktiiros moralumo kriterijaus vaidmeni.
Pradiné pozicija — tai savotiSska Kanto iSskirty moralumo poZzymiy (au-
tonomiSkumo ir visuotinumo) procediriné rekonstrukcija. Rolsas pradi-
ne pozicija lygina su neutraliu ,,Archimedo tasku", garantuojanciu ,,gry-
na" moralini vertinima.

Ar pavyko Rolsui ,pradinés pozicijos" charakteristikoje pasiekti hi-
potetinio pasirinkimo neutralumo (konkreciy istoriniy salygy atzvilgiu)?
Pirminiy vertybiu" turinys rodo, kad nepavyko. Rolso koncepcijoje,
kaip ir visose hipotetinio pasirinkimo teorijose, dorovinis pasirinkimas
»pradinéje pozicijoje" salygotas tam tikry vertybiniy prielaidy. Tai aki-
vaizdziai iliustruoja ,rinkéjo" charakteristikg, kurioje pagristos priva-
tiniais santykiais visuomenés. vertybés pateikiamos kaip ,,Zmogaus ap-
skritai" pozymiai. FaktiSkai Rolsas grizta prie natiiralistinio moraliniy
principy pagrindimo, budingo ikikantinei etikai (Svietéjy, D. Hiumo
moralés filosofijai). Jo pretenzijos sukurti ,,savo dvasia grynai kantine"
koncepcija nepasiteisino; tai nenuostabu, nes tie teoriniai sunkumai, su
kuriais susiduria Siuclaikiné nemarksistiné etika, i dalies yra salygoti
nuoseklaus I. Kanto metodologinés pozicijos vystymo.

Apskritai Rolso teisingumo teorija reikSminga ne tiek pasiektais re-
zultatais !8,. kiek iSkeltomis problemomis, bendra pozityvia doroviniy
klausimy atzvilgiu nuostata. ,

6 Ten pat, p. 92.

17 Ten pat, p. 587.

18 Amerikie¢iy filosofas R. Vulfas monografijoje, skirtoje Rolso teisingumo teorijos
analizei, vertina ja kaip ideologija, pateikian¢ia save neutralios analizés forma.— Zr.
Wolff R. Understanding Rawls, p. 195.
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