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KRONIKA. RECENZIJOS

2ZMOGAUS PROBLEMA VAKARU
IR RYTU FILOSOFIJOJE '

1984 mety balandzio 25 dieng Vilniuje
ivyko moksliné konferencija ,Zmogaus
problema filosofijos istorijoje (Vakary—
Ryty sandira)”. Jos tema savitai pratese
prie§ trejus metus taip pat Vilniuje su-
vengto forumo tema — tasyk filosofai ap-
taré zmogaus problemg Siuolaikinéje filo-
sofijoje. Nors abi konferencijos buvo res-
publikinés, ' taciau jose dalyvavo nemaza
zinomy filosofijos istorijos specialisty tiek
i§ kity tarybiniy respubliky, tiek ir i§ uz-
sienio (Sisyk, tiesa, sulaukéme sveciy tik i
sgjunginiy respubliky). Pagrindiniai konfe-
‘rencijos organizatoriai — Vilniaus universi-
teto Filosofijos istorijos ir logikos katedra
bei TSRS Filosofy draugijos Lietuvos sky-
riaus Filosofijos istorijos sekcija.

Rengéjy tikslas — remiantis pacia bend-
riausia Vakary ir Ryty kultary skirtingumo
samprata ir nekeliant periodizacijos krite-
- rijy klausimo, apzvelgti metodologine reiks-
me turin¢ias problemas, patyrinéti skirtingy
filosofiniy kultiry invariantus.

Trijuose plenarinio posédzio pranesi-
muose gana aiskiai atsispindéjo visos kon-
ferencijos probleminis horizontas. Profeso-
rius B. Genzelis kalbéjo apie zmogaus sam-
pratos Vakary ir Rytu filosofijose bend-
riausias. nuostatas, apibrézé Siy filosofijuy
dialogo problema. Maskvietis profesorius
B. Mejerovskis iSsamiai panagrinéjo tary-
binés filosofijos orientalistikos pasiekimus
ir uzdavinius, pabrézé buatinybe marksistis-
kai vertinti Ryty kultiros dvasinius feno-
menus. Trec¢io  praneséjo — profesoriaus
S. Averincevo (Maskva) kalba buvo reiks-
minga savo kultirologinémis intencijomis:
joje glaustai ir aiSkiai buvo iSdéstyta Eu-
ropos filosofiniy tradicijy iStaky problema,
atkreiptas démesys | vadinamagjj Graikijos,

Romos ir Biblijos pasaulj kaip | Sios tra-
dicijos branduolj, sukoncentravusj savyje
empirinés tikrovés ,jveikimo" aspiracijas.

Konferencijos darbas buvo suskirstytas
i tris sekcijas.

Pirmojoje sekcijoje (,Europocentrizmas
ir jo kritika") praneSimai tarsi susigrupavo
i dvi dalis, i§ kuriy viena galéty buti
pavadinta ,metodologine”, kita — ,empiri-
ne”. Metodologinei daliai priskirtini prane-
Simai lieté ir nagrinéjo Vakary filosofijg
ir kultirg imanentiSskai, t. y. kaip savita
dvasinj fenomena, pasiZzymintj savais para-
doksais ir problemomis (MTR, burzuazinis
gyvenimo budas ir pan.). Apie tai kalbéjo
K. Gudonis, prof. G. Smirnova (Leningra-
das), E. Semeniukas (Lvovas), V. Minako-
vas. Sie praneseéjai europocentrizmo proble-
ma nagrinéjo daugiau bendru metodologi-
niu negu konkrec¢iu empiriniu pozitriu.
Pastaruoju zvilgsniu j Europos filosofija
pazvelgé M. Rubené (Ryga), M. Treilis (Ry-
ga), doc. M. A. Pavilioniené, G. Savickas, '
M. Molcanovas (Rostovas prie Dono). Nag-
rinédami konkre¢ius dvasinius reiSkinius
bei atskiras filosofijas (M. Trelis — M. Hei-
degerj, M. A. Pavilioniené — Dz. Keruako
kiryba, G. Savickas — , Tarptautine Krisnos
sagmoneés sajunga”, M. Molcanovas — veélgi
M. Heidegerj), Sie praneséjai perzengé Eu-
ropos ribas ir bandé atskleisti tyrinéjamo
objekto sarysj su Ryty dvasiniais reiskiniais,
rartu atskleisdami europocentrizmo, kaip
vien | save orientuoto kultiros tipo, iSori-
nius kontekstus. Tik M. Rubené apsiribojo
europinio racionalizmo likimo trumpa per-
zvalga bei jo atspindziu Siuolaikinio pran-
cizy filosofo Z. Deridos svarstymuose.
D. Stancienés pranesimas ,Araby filosofi-
jos jtaka katalikiskai Zmogaus sampratai”
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iSsiskyré i§ kity savo tema ir aktualijo-
mis — jo negalima priskirti nei ,metodolo-
ginei”, nei ,,empirinei” daliai.

Antroji sekcija— , Vakary ir Ryty dia-
logo problema”. PraneSimy teminé jvairove
siauresné negu pirmojoje sekcijoje — dau-
guma prelegenty dviejuy kultiros tipy ir ju
filosofiniy sistemy dialogo problemg aptaré
bendru metodologiniu lygiu. Tik kai kurie
i§ ju savuosius praneSimus paskyré konkre-
cioms personalijoms: V. Daunio praneSimas
.Keli Sokrato ir- senosios indu filosofijos
tipologiniai bruozai" bei V. AliSausko ir
A. Plésnio — ,,Oskaras MilaSius kultiros tra-
dicijoje” sudaré grazy kontrasta visos sek-
cijos darbui, pailiustruodami bendruosius
metodologinius samprotavimus konkreciais
pavyzdziais (V. Daunys, deja, savo prane-
Simo negaléjo perskaityti). T. Sodeikos pra-
nesSimas taip pat tiesiogiai siejosi su konk-
retaus filosofo kiryba — M. Heidegerio dia-
logu ,Is pokalbio apie kalbg tarp Japono
ir Klausianciojo”, tatiau savosiomis meto-
dologinémis aspiracijomis prelegentas per-

zengé konkretia medziagg. Profesorius
J. Minkevicius ir docentas B. Kuzmickas
paskyré savuosius praneSimus religinei

problematikai: fundamentaliai apibréze Va-
kary ir Ryty religijos tradicijas, praneséjai
apsistojo ties istorijos suvokimo ir Zmogaus
sampratos vieta Siose tradicijose. Salia do-
cento N. Jurséno (,Apie kai kuriuos Va-
kary ir Ryty dvasiniy kultiry mentalinius
skirtumus”), docento E. Krakausko (,,Zmo-
gaus vertingumo samprata Ryty ir Vakary
krastuose"”) ir V. Burovo (,Rytai — Vakarai:
filosofinés biuties totaliSkumas”) pranesimy
lituanistinémis aktualijomis iSsiskyre V. Bag-
donaviciaus mintys apie lietuviy filosofijos
ir literatiiros temines bei metodines sasajas
su indy kultira (Vydinas, V. Krévé). Pro-
fesoriaus R. Pavilionio ir V. Valeviciaus
pranesSimai lieté logikos problematikgy, su-

VOSYLIUI SEZEMANUI — 100 METU

1984 m. geguzés 30—31 d. Vilniaus
universitete vyko jubiliejinés iskilmeés ir
moksliné konlerencija, skirta Vosyliaus Se-
zemano, Kauno ir Vilniaus universitety pro-
fesoriaus, gimimo 100-yju metiniy sukak-
¢iai paminéti. Jubiliejines iSkilmes ir kon-
ferencijg organizavo Vilniaus universiteto
Filosofijos katedra bei TSRS Filosofy drau-
gijos Lietuvos skyriaus Etikos sekcija. IS-
kilmés prasidéjo Antakalnio kapinése prie

teikdami visos sekcijos darbui pakankamo
grieztumo. Antroji sekcija turéjo tik du
sve¢ius: docents N. Slaiferj (Dnepropet-
rovskas), skaiciusj praneSimi apie P. Tili-
cho antropologijg, ir V. Parve (Tartu), pa-
sidalijusi mintimis apie psichofizine jogos
doktring. Abu pranesSimai nebuvo numatyti
programoje ir nepritapo prie nagrinéjamos
problematikos.

Treciojoje sekcijoje (,Rytuy kultira ir
filosofija") dauguma prane$éjy buvo sve-
Ciai, nes grynai orientalistinés problemos
Lietuvoje i esmés nenagrinéjamos. Dauge-
lis prelegenty kalbéjo apie bendragsias me-
todologines Ryty kultiros ir filosofijos su-
pratimo problemas, ypatingg démesj skir-
dami individo ir sociumo santykio specifi-
kai Rytuose. Tai — profesorius E. Raskovskis
(Maskva), L. Bitinaité, L. Jangutovas (Ulan
Udé), A. Kukjanovas (Maskva), 1. Odo-
chovskaja (Odesa), M. P. Saulauskas. Per-
sonalijoms savuosius praneSimus skyré
maskvie¢iai L. Nemirovskaja (,,Zmogaus
problema Tolstojaus ir Gandzio mokymuo-
se") bei N. Kirabajevas (,,Zmogaus koncep-
cija Al Gazalio doktrinoje"”). Du praneséjai
kalbéjo apie meno problemas: tai svecias
i§ Talino —P. Kelderis, nagrinéjes vidur-
amziy Kinijos peizazinés tapybos ypatingu-
mus (tuStumos problemg), ir A. Andrijaus-
kas, aptares menininko koncepcijg iracio-
nalizmo bei ¢an estetikoje.

Trumpai perzvelgus plenariniame posé-
dyje ir sekcijose skaityty praneSimy temi-
nes dominantes, galima padaryti iSvads,
jog konferencija ,Zmogaus problema filo-
sofijos istorijoje” buvo ne tik kryptinga,
bet ir pakankamo dalykinio brandumo. O
tai atitiko jos rengéju tikslus.

ISleistas konferencijos praneSimy teziy
rinkinys.

A. Juozaitis

profesoriaus Vosyliaus Sezemano kapo. Uni-
versitete iSkilminga V. Sezemano 100-uju
gimimo metiniy minéjimg jZanginiu Zzodziu
atidaré VVU Filosofijos katedros vedéjas,
prof. E. MeSkauskas. Prof. R. Pleckaitis
perskaité pranesimg ,,Vosylius Sezemanas —
filosofas ir Zmogus”, kuriame aptaré Isavo
buvusio mokytojo gyvenimo ir veiklos ke-
lig. ISkilmése dalyvave giminés, Seimos na-
riai, pazistami pasidalijo prisiminimais apie
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