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aptaré uzmirStus ir mazai zinomus V. Se-
zemano darbus.

Konferencija vaizdziai pademonstravo
nemazéjantj filosofy démesji V. Sezemano

_KLASIKINIO MENO
" SIUOLAIKISKUMAS

Savoky ,klasikinis” ir ,Siuolaikinis”
menas turinys yra istoriSkai determinuotas.
Tai, kq mes Siandien vadiname klasikiniu
menu, kazkada buvo Siuolaikiniu, o kai
kurie Siuolaikinio meno kiriniai kada nors
taps klasikiniais. Todél nenuostabu, kad
kiekviena karta, kiekviena epocha naujai
apmasto ir savaip sprendzia meno tradicis-
kumo, novatoriSkumo, SiuolaikiSkumo prob-
lemas. Neseniai pasirodziusi A. Gaizucio
knyga *— grazus bandymas jnesti sava in-
déli i Siy aktualiy ir sudétingy problemy
sprendima. :

Knyga-susideda i§ keturiy daliy. Pirma
dalis atlieka istorinio filosofinio jvado .j
vélesniuose skyriuose nagrinéjamg proble-
matikq vaidmenj. Joje parodoma klasikinio
meno sgvokos traktavimo specifika jvai-
- riose filosofinése estetinése koncepcijose,
atskleidziama metodologiné marksistinés-
lenininés teorijos reikSmé, formuojant dia-
lektine Sios sgvokos sampraty, pateikiama
kai kuriy Siuolaikiniy burzuaziniy klasiki-
nio meno koncepcijuy kritiné analize.

Teoriniu poziiriu brandziausia yra ant-
ra knygos dalis, kurioje analizuojamas
klasikinio meno ir Siuolaikinés meninés
kirybos santykis. Autorius pateikia platy
teorinj $io klausimo analizés kontekst ir
pereina prie konkreciy problemy — kiry-
bos ir mito santykio, klasikinio meno inter-
pretacijos, klasiniy ir neklasiniy elementy
santykio nagrinéjimo.

Mitas — viena i§ pagrindiniy sudeda-
muyjy klasikinio palikimo daliy. Pazyméjes
sinkretinj Sios pazinimo formos pobiudj, au-
torius atskleidzia jvairius mity jtakos kiury-
bai aspektus. Pagrindinis démesys knygoje
skiriamas socialiniam mity interpretacijos
determinizmui atskleisti. Skyriuje pateikia-
ma kai kuriy burzuaziniy mito sampraty
‘kritika ir parodoma socialiniy, filosofiniy,
estetiniy menininko pazitry reikSmé mity
interpretacijoje. Kaip teisingai pazymi au-

teoriniam palikimui ir Sio palikimo tyrineé-
jimo zymiai didesnj brandumag.

R. Serpytyté

torius, tie patys mitai jvairiuose sociali-
niuose kontekstuose jgauna skirtingg, kar-
tais netgi prieStaringg skambes;.

Nuo mity interpretacijos analizés au-
torius pereina prie bendry klasikinio meno
interpretacijos problemy. Salia tradiciniy-
istoriniy ir modernistiniy interpretacijuy for-
my, autorius pateikia naujg Sio estetikos
fenomeno skirstymq | semantines ir nese-
mantines interpretacijas. Taciau bitina
pazymeéti, jog Sis iS esmés konstruktyvus pri-
éjimas knygoje nepakarikamai pagrindzia-
mas ir iSplétojamas. Kuo pasireiSkia jvai-
riy meno risiy semantinés ir nesemantinés
interpretacijos specifika? Koks $iy interpre-
taciju racionalaus ir emocionalaus aspekto
santykis? Koks socialiniy (kultiiriniy, este-
tiniy) veiksniy vaidmuo formuojantis Siems
interpretacijy tipams? Sie ir panasis klau-
simai. nors ir palieciami, bet nepakankamai
teoriSkai pagrindziami.

Knygoje gerai atskleista bendruyju zmo-
nijos vertybiy ir specifiniy nacionaliniy,
klasiniy elementy dialektika klasikiniame
mene. Autorius argumentuotai parodo, jog
klasikinio meno lobynas formuojasi atren-
kant geriausius, laiko bandymus iSlaikiusius
nacionalinio meno kiurinius. Bitent tokie
kiriniai ir sudaro menininko kirybinés
brandos pagrinda.

Trec¢ioje knygos dalyje atskleidziami
kai kurie klasikinio meno suvokimo aspek-
tai mokslinés-techninés revoliucijos (MTR)
salygomis. Autorius analizuoja MTR jtaka
jvairiy meno rasiy suvokimui, atskleidzia
bendras teorines Siai pazinimo sri¢iai bi-
dingas problemas — meninio vaizdo vienti-
sumo problema, menininko ir mokslininko
bendradarbiavimo specifika MTR salygomis
ir panasiai.

Vienas
klasikiniam
jo pobudis.
placiosioms

i§ bidingiansiy MTR poveikio
menui pozymiy — prieStaringas
MTR sudaré palankias salygas
liaudies maséms susipazinti su
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klasikiniais kiriniais arba juy interpretaci-
jomis, patobulino nemaza tradiciniy ir su-
kiré naujy meninés iSraiSkos priemoniy.
Taciau MTR taip pat sudaré salygas ir ma-
siniam kico plitimui, savotiSkai klasikiniy
kiriniy devalvacijai. Nagrinédamas MTR
poveikj menui, autorius neapsiriboja bend-
rais samprotavimais apie ,teigiamus" ar
,heigiamus” §io poveikio aspektus, bet
konkreciai analizuoja estetinio suvokimo
specifikg jvairiuose socialiniuose kultiri-
niuose kontekstuose.

Ketvirtoje knygos dalyje nagrinéjamas
klasikinio meno ir estetinio aukléjimo san-
vkis. Tarp svarbesniy Sioje dalyje nagrine-
jamy problemy galima nurodyti Sias: so-
:anniy bei psichologiniy asmenybés para-
metry reikSme estetiniam aukléjimui, gno-
seologinés meno funkcijos vaidmuo asme-
nybés ugdymui, Siuolaikinis estetinis aukle-

jimas ir jvairiy klasikinio meno Trusiy spe-
cifika.

Nagrinédamas klasikinio meno reikSme
estetiniam aukléjimui, autorius iSsamiai ana-
lizuoja dailés, muzikos, literatiiros reikSme
estetinés asmenybés kultiros ugdymui,
bando iSskirti efektyviausius klasikinio me-
no panaudojimo metodus ir formas. Nema-
7a démesio taip pat skiriama klasikinio me-
no aktualumo, kaip butinos estetinio auk-
léjimo saglygos, analizei.

Knyga paraSyta lengvu, sklandziu sti-
liumi. Ji gausiai iliustruota pavyzdziais i§
klasikinio ir Siuolaikinio meno istorijos. Tu-
rint galvoje, koks kuklus Lietuvos estetikuy
indélis i sgjungine spauda, Sios knygos pa-
sirodymas — pastebimas jvykis mokslinia-
me respublikos gyvenime.
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