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J. GIRDZIJAUSKAS
POETINE IDEJA IR POEZIJOS KURINYS
I

1. Poetinés (meninés) idéjos prigimtj teorinés minties raidoje pirmieji
XVIII a. pabaigoje—XIX a. pradzZioje atskleidé vokieciy klasikinés este-
tikos atstovai—I. Kantas, J. G. Fichté, F. Selingas, G. V. F. Hegehs
Pagnndlms vaidmuo ¢ia priklauso Imanueliui Kantui — jis buvo nau]u
estetikos ir meno teorijos idéjy pradininkas, véliau juo rémési kiti. O is
I. Kanto veikaly Siuo atzvilgiu svarbiausias yra ,,Sprendimo ‘galios kritika"
(1790 m.).

Poetinés 1de]os '‘esme buvo galima suvokti tiktai suvokus meno esme.
Meno esmés suvokimas buvo pagrindas kalbéti ir apie menine idéja,
ieSkoti jos specifikos.

Iki XVIII a. pabaigos — iki to meto, kada savo Zodj taré vokieciy
klasikiné filosofija,— vyravo vienpusiskas meno supratimas. Meno esmé
buvo suvokiama arba racionalistiSkai, arba sensualistiSkai (racionalizmas
ir sensualizmas buvo pagrindinés XVIII a. filosofinés kryptys). Abiem
atvejais menas buvo daZzniausiai traktuojamas kaip pradiné (Zemutiné)
pasaulio pazinimo pakopa (aukSciausia pakopa buvo laikoma filosofija).
Meno kiiryba buvo savotiSskai sumenkinta, jai nerandama tinkamos vie-
tos Zmogaus kiurybiniy galiy ir Zmogiskyjuy vertybiy sistemoje. Vokieciy
klasikiné filosofija, jveikusi racionalizmo ir sensualizmo vienpusiSkums,
émusi dialektiSkai traktuoti reiSkinius, iSsprendé Siq dilemg — pastaté
mengq j savo tikrajq vieta.

"~ Vokietiy mastytojai pirmiausia atskleidé meno sintetiSkumgq, jrodé,
kad menas yra sintetinés prigimties. Tasai sintetiSkumas apima tiek me-
ninj mastyma, tiek pati meno kurinj, tiek pagaliau meninj suvokimg.

I. Kantas pirmas paskelbé, kad menas yra laisvas visy zmogaus kiry-
biniy galiy Zaismas. Laisvas ne absoliuciai, o tiktai Zmogaus paZintiniy
jégu atzvilgiu. Pasaulio désnius, jo esme zZmogus pazjsta protu, logiskai
galvodamas, visas kitas savo dvasios jégas (jausmus, vaizduote) pajung-
damas diskursyviam magstymui. Mokslininkas, mastytojas yra vienpusis-
kas ta prasme, kad savo veikloje suabsoliutina prota. Tuo tarpu meni-
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ninko mastymas yra sintetiSkas. Meniniame mastyme lygiomis teisémis
dalyvauja visos Zzmogaus dvasinés jégos: jutimai, suvokimas, vaizdiniai,
jausmai, vaizduoté, emocijos, protas.

Poezija, 1. Kanto supratimu, yra menas laisvai zaisti vaizduote, laisvai
zaisti idéjomis. Taciau tas Zaidimas yra savotiSkai protingas. Jis harmo-.
ningai sujungia dvi pazintines galias — jutimus (Sinnlichkeit) ir prota
(Verstand) Sujungia taip naturaliai, jog atrodo. tarsi jie patys laisvai
susijungia !.

.Poetas,— raSo 1. Kantas,— zada mazai ir numato tiktai pazaisti idéjo-
mis, bet sukuria tai, kas verta ne Zzaidimo, o darbo" 2 , <...> Gerai,
kai poetas nieko nemoko; jis neturi zaidimo paversti darbu. Protas irgi
gadina Zaidimg, daznai padaro ji banaluy. Poezija — puikiausia i§ visy
zaidimy, nes i ja mes sudedame visas dvasios jégas <...> Jos vaizdai
néra skirti daiktui paZzinti, bet jie turi paiadinti ir sugyvinti vaizduote.
Jie privalo buati turiningi, nes be proto néra tvarkos, ir biitent proto
zaismas sukelia didZiausig pasitenkinima" 3.

Zmogaus jusliSkumas bina siauras, individualus, ap51nb01antls atski-
rybe, neturintis bendresnés prasmés, minties kravio. Kita vertus, abstrak-
¢ios proto sgvokos, nors ir pacios_giliausios, biina sausos, skurdzos, ne-
gyvos, atitrukusios nuo betarpiSkos Zmogaus patirties. Meninis mgstymas
(die &sthetische Behandlung), pabrézia I. Kantas, kaip tik ir leidzia is-
vengti $iy abiejy trikumy — jutimy siaurumo ir abstrakcijy sausumo ‘.
Taigi meninis mastymas sintetina dvi pagrindines ' zmogaus dvasines ga-
lias — jutimus ir ‘prota. Suprantama, kad tos galios jkiinijamos (realizuo-
jamos, materializuojamos) ir meno kirinyje. Dél tos pacios priezasties
ir suvokiant meno kurinj yra ugdomos visos Zmogaus dvasinés jégos —
ugdomas vieningas zmogus — zmogus kaip asmenybé.

Sekdamas Sitokia I. Kanto mintimi, véliau J. G. Fichté pabreze, kad
,menas ugdo ne tiktai prota, ka1p tai daro mokslininkas, ir ne tiktai
$irdj, kaip tai daro moralinis Zmoniy auklétojas; menas ugdo vieninga
zmogy. Tai, kam jisai byloja, yra ne protas ir ne Sirdis (atskirai paimt.i),
bet visa siela —visy jos galiy vienybé; tai yra trécia, sudaryta i§ any
abiejy” 5. Vadinasi, pasak J. G. Fichtés, menas yra proto ir $irdies sin-
tezé.

nLaiSkuose apie estetinj aukléjimg” (1795) kalbédamas aple antago-
nizmq tarp Zmogaus pastangy harmomngal vystytis ir tarp jo profesinés
specializacijos (t. y. visuomeninio darbo pasidalijimo, Zmoniy susvetime-
jimo), kuri daro zZmogu vienpusiskq, siaurina jo 1nteresus F. Sileris kaip

1 Kanl I. Kritik der Urteilskraft.— Hamburg, 1974, S. 176—177.
2 Ten pat, p. 177.
3 Kant's gesammelte Schriften.— Berlin, 1913, Bd. 15, S. 266—267.
4 Kant I. Anthropologie in pragmatischer Hinsicht.—In: Immanuel Kant's Werke.
- Berlin, Bd. 8, 1923, S. 29—31.
5 Fichte J. G. Das System der Sittenlehre nach den Prinzipien der Wissenschaftslehre.—
In: Fichte J. G. Werke, Leipzig, [1911], Bd. 2, S. 747.
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iSsigelbéjimq taip pat siilo estetinj aukléjima ir mena. Menas todél gali
iSvaduoti Zmogy i$ susmulkéjimo, susiauréjimo, dvasinio nuskurdimo, kad
jis sugeba ugdyti visas jo dvasines galfas — sugeba ugdyti vieninga 'ZIo-
gaus asmenybe ir kartu humanizuoti visuomene. ,,Nors jau zmogaus po-
reikiai,— sako F. Sileris,— veréia jj gyventi visuomenéje, o protas jidiegia
jam visuomeniSkumo pagrindus, taciau vien.tiktai grozis gali suteikti
jam visuomenines savybes. Tiktai skonis daro visuomene harmoningg,
nes jis sukuria harmonija individe. Visos kitos veiklos formos skaldo
Zmogy, nes jos remiasi arba vien jusline, arba vien dvasine jo butybés
dalimi; tiktai veikla grozio srityje (die schéne Vorstellung) daro zmogy
vieninga, nes ji reikalauja suderinti abi jo prigimtis. Visos kitos bend-
ravimo formos skaldo visuomeng, nes jos remiasi arba specialiu kiek-
vieno atskiro asmens polinkiu, .arba specialiais atskin nariy gabumais,
tai yra tuo, kuo Zmonés vienas nuo kito skiriasi; tiktai bendravimas per
grozi vienija visuomene, nes jis remiasi tuo, kas visiems bendra <...>
Tiktai grozm mes d21aug1ames ir kaip individumai, ir ka1p giminé, t. y.
kaip giminés atstovai, vienu metu <...>"$

Sitaip — vokiec¢iy klasikinéje filosofijoje, estetikoje ir meno teorijo-
je —isigaléjo mintis apie sinteting meno prigimtj, kuria kartu buvo teo-
riSkai grindziama ir jo humanistiné paskirtis. Nepaisant jvairiy laiko’
padiktuoty modifikacijy, toji mintis tebéra gaji iki Siy dienu.

2. Suvokus sinteting meno prigimtj, at1t1nkama1 buvo suvokta ir me-
ninés idéjos esme.

Kas gi yra meniné 1deJa? AT yra mene kokiy nors 1de]u? Kodél, kal-
bédami apie menq, prie sgvokos ,idéja" bitinai pnduname epiteta —
.,meniné" arba ,,poetiné”, arba ,,estetiné” idéja?

.Estetine idéja,— sako I. Kantas,— a$§ laikau tokj vaizduotés darinj
(die Vorstellung der Einbildungskraft), kuris skatina daug galvoti, nors
jokia apibrézta mintis, t. y. jokia savoka, negali buti jam visiSkai adek-
vati, kurio todél jokia kalba negali iki galo apimti ir iSaiSkinti”?. I. Kan-
tas cia formuluoja naujq ir labai perspektyvia meninés idéjos samprata.
Anot jo, meninés idéjos néra, paprasti jutimai — jos yra idéjos, pagim-
dytos zmogaus mentaliteto; bet, kita vertus, meninés idéjos néra ir loginés
idéjos arba savokos, atitrikusios nuo jusliniy ispudzZiuy bei suvokiniy.
Kaip menas apskritai yra sintetiSkas, taip sintetiSka yra ir meniné idéja.
Meniné idéja yra vaizdinio ir sqvokos viénybeé, vaizdo ir minties vienybe.
»Visi menai,— sako I. Kantas,— yra pagristi ‘vaizdiniq (Anschauung) ir

8 Schiller F. Ober die asthetische Erziehung des Menschen in einer Reihe von Brie-

fen.— In: Schiller F. Gesammelte Werke Philosophische Schriften. Berlin, 1959, Bd. 8,
S. 494—495.
. T Kant I. Kritik der Urteilskraft, S. 167—168. Lygindamas esteting idéjg (asthetische
Idee) su proto idéja (Vernunftidee), Kantas paZymi: ,Nesunku pastebéti, kad ji [estetiné
idéja) yra prieSybé (Pendant) proto idéjai; pastaroji, atvirksciai, 'yra sqvoka, kuriai negali
_ buti adekvatus joks vaizdinys (Anschauung), t. y. joks vaizduotés darinys {Vorstellung
der Binbxldungskraft)“ (Ten pat, p. 168.)
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sgvoky (Begriff) sinteze — jutimy (Sinnlichkeit) ir intelekto (Verstand)
bei proto (Vernunft) sinteze. Kuo aiSkiau savoka spinduliuoja i$ vaizdi-
nio, kuo stipriau sqvoka vaizdiniu iSreiSskiama, tuo didesnis yra menas.
Taciau savokos neturi biiti empiriskos, t. y. iSvestos tiesiog i§ vaizdiniy,
nes kitaip bus vien sumanumas (Geschiklichkeit), bet ne menas. Tiktai
tokiu atveju, kai vaizdiniai grieztai atitinka jutimy désnius, o sgvokos
grieztai atitinka intelekto désnius, ir kai tie vaizdiniai ir tos sgavokos
visikai sutampa, tai tasai sutapimas ir sudaro amzingji meng <...>"3

Svarbiausias I. Kanto nuopelnas yra tas, kad jis parodé, jog meniné
idéja néra loginé idéja, néra savoka, kuria meninis vaizdas tiktai iliust-
ruoja, akivaizdziai paaiSkina. Meniné idéja néra loginé abstrakcija, iliust-
ruojama vaizdais, bet ji néra ir grynas vaizdinys, neturintis gilesnés ptas-
meés, nieko nesakantis Zmogaus protui. Meniné idéja, kaip sako I. Kantas,
skatina Zmogu daug galvoti, ta¢iau tas galvojimas yra specifiSkas — jo
esmeés negali atskleisti loginis mastymas, pagristas savokomis.

Taigi I. Kantas pasako, kad ‘meniné idéja yra sintetiSka (ji sulydo
vaizdinj ir sqvoka, vaizda ir mintj) ir kartu yra daugiaprasmé (jos nega-
lima iSreik$ti ir atskleisti vien iogmemls kategon]omls—dlskursyvm
mastymu). '

Tarsi pratesdamas I. Kanto samprota\nmus apie meninés idéjos pn-
gimti, kitas vokiec¢iy filosofas ir estetikas F. Selingas skiria tris pagrin-
dinius meninio vaizdavimo biidus — schematiskq, alegoriska ir simbolis-
ka 9. F. Selingo nuomone, toksai vaizdavimas, kai bendrybé (Allgemeine)
reiskia atskirybe (Besondere), arba kai atskirybé suvokiama tiktai per
bendrybe, yra schematiSskas. O toks vaizdavimas, kai atskirybé reiskia
bendrybe, arba kai bendrybé suvokiama per atskirybe, yra alegoriskas.
Ir pagaliau toks vaizdavimas, kai nei bendrybé nereiskia atskirybés, nei
atskirybé nereiSkia bendrybés, bet kai bendrybé ir atskirybé visiskai
sutampa, kai pasiekiama v1s1ska bendrybés ir atskirybés sintezé — toksai
vaizdavimas yra simboliskas."

Simbolis, pasak F. Selingo, yra pati meno (kaip ir mitologijos) esmé.
Simbolinis vaizdas, biiddamas visiS8kai konkretus, individualus, neschema-
tizuotas, nereiSkia (kaip alegorija) jokios bendrybés — simbolinis vaiz-
das pats yra bendrybé. Alegoriné reikimé simboliniame vaizde slypi tik-
tai kaip galimybé. Kitaip tariant, simbolyje slypi alegorijos galimybe,
bet patsai simbolis néra alegorija. Lygiai taip pat simbolyje slypi sche-
matizacijos galimybé, bet patsai simbolis néra schema. Tuo meninio vaiz-
do simboliskumu kaip tik ir remiasi jo daugiareikSmiskumas — jo pras-
més begalybé °,

8 Kant's gesammelte Schriften, Bd. 15, S. 423—424. '
® Schelling F. W. J. Philosophie der Kunst.—In: Schelling F. W. J. Werke: Schriften
zur Plnlosophle Her Kunst und zur Freiheitslehre. Leipzig, 1907, Bd. 3, S. 55.
9 Ten pat, p. 55—59.
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Mene (ir mitologijoje), aiskina F. Selingas, reikmé yra kartu ir pati
buatis. Kurinyje reikSmé jsikiinijusi vaizde, ‘susiliejusi su juo. Kai tik
imame Kklausti, kg ta reali bitis reiskia, pradeda nieko nebereiksti pati
reali butis. Kitaip tariant, kai meno kirinj traktuojame alegoriskai, tai
pats kiirinys netenka savarankiskos reikSmés. Kirinio realus buvimas, to
realaus buvimo reikSmé imama kvestionuoti, ja tarsi suabejojama. Kirj-
nys pats savaime lyg ir nieko nereiSkia — jisai svarbus tiktai kaip kokios
' nors bendresnés minties 1liustraci]a Kita vertus, kurinio idé]a irgi griu-
va, kai suvoklame, jog realybés ir idealybés vieningumas jame yra pa-
Zeistas. Kitaip tariant, kai meno kiirinj traktuojame schematiskai, jis irgi
netenka savarankiSkos reikSmés. SchematiSkame kurinyje visuomet at-
todo, kad jo idéja néra tikra realybé. Taigi, pagal F. Selingg, nei alego-
nms, nei schematinis vaizdavimas neatitinka meno prigimties, neisreiskia
jo esmés. Meno prigimtj ir esme atskleidZia vien simbolinis vaizdavimas,
t. y. toks vaizdavimas, kai absoliuc¢iai sutampa atsklrybe (ypatmgybe)
ir bendrybé (v1suot1nybe), kai susilieja vaizdinys ir sgvoka, vaizdas ir
mintis. Kiekviena meninj vaizda, pagal F. Selingg, reikia suvokti tok;,
koks jis yra, nes tiktai toks, koks yra, egzistuodamas pats savaime, jis
kartu ir ka nors reiSkia. Netinka abejoti realiu vaizdo savarankiSkumu
arba, prieSingai, matyti vien vaizda ir nesuvokti jo prasmés. Mene misy
nepatenkina nei paprastas, neturintis prasmés buvimas, nei paprasta, nuo
buvimo atitraukta prasmé. Meninis vaizdas yra konkretus, panasus tiktai
pats j save, kaip ir kiekvienas gamtos daiktas, ir kartu toksai bendras ir
pilnas prasmés kaip sgvoka. Meninis vaizdas (simbolis) yra prasmévaizdis
(Sinnbild) ". Taigi F. Selingas, kalbédamas apie meninj vaizdg, akcentavo
taq pacig mintj kaip ir I. Kantas, kalbédamas apie meninés idéjos prigimtj.
Meninis vaizdas yra kupinas prasmés (logiSkai interpretuojamas, jis yra
daugiaprasmis iki begalybés); o meno kiirinio prasmé (jo idé]a) yra vi-
suomet vaizdi, konkreti, individuali, nepakartojama, ka1p ir kiekvienas
zmogaus suvokiamas juslinis reiskinys.

Vokie¢iy klasikinés filosofijos ir estetikos apibendrintojas G. Hégelis
irgi ‘pabrézé, kad meno tikslas yra jusliSkas idéjos vaizdavimas !2. Idéja
sudaro meno kirinio turinj, o jos jusliSkai vaizdus pavidalas sudaro meno
kiirinio forma. Kartu G. Hégelis perspéja, kad turinys, reikalaujantis bi-
tent meninio vaizdavimo, turi pats savyje slépti tokio vaizdavimo gali-
mybes. Kitokiu atveju —kai turinys pagal - savo prigimtj nereikalauja
vaizdumo ir iSorinés juslinés iSraiskos — gimsta prastas meno kirinys.
Kartu G. Hégelis sako, kad meno kiirinio turinys néra loginé abstrakcija.
Meno kirinio turinj visuomet sudaro tai, kas konkretu, tikra, subjektywvu,
ypatinga, nors visa tai visuomet turi bendrg, visuotine prasme. G. Hégelio
supratimu, menas tampa tobulas tik tada, kai idéjos vaizdas pasidaro

1L Ten pat, p. 59—60.
12 Hegel G. W. F.' Asthetik: Mit einem elnfuhrenden Essay von Georg Lukdcs.—
Berlin, 1955, S. 108. .
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tikras, kai idéja yra vaizdas savyje ir sau, kai lde]a ir jos vaizdas reiskia
vieng ir ta patj 3. Cia matome ta pacig I. Kanto minties modifikacijq
kaip ir F. Selingo samprotawmuose

Taigi kaip ir meno apskritai, taip ir meninés idéjos prigimtis yra sin-
tetiska. Meniné idéja yra ypatinga, specifiSka Zmogaus kiirybiniy galiy
iSraiska — ir jos negali atstoti nei buitiné (empiriné) samoné, nei loginis
mastymas. Tai kokybiskai naujas psichologinis darinys, kuriame orga-
niskai susilieja vaizdas, emocija ir mintis. Meniné mintis (meniné idéja)
yra vaizdi ir emocinga. Meninés emocijos yra vaizdzios ir protingos. Me-
niniai vaizdai yra kupini jausmo jr minties. Taip dialektiskai meniniame
mastyme, meno kirinyje ir meniniame suvokime santykiauja pagrindi-
nés zmogaus dvasios galios — emocijos, vaizduote'ir protas.

3. Meniné idéja, budama ypatingos prigimties, kartu yra ne kas kita
kaip grozio idéja. O grazu, pasak I. Kanto, yra tai, kas sukelia nesuin-
teresuotq pomeégij !*. Grozio sukeliamas pomeégis nuo visokiy kitokiy ma-
lonumo rasiy skiriasi tuo, kad jisai nesusijes su' gyvybiniais, praktiniais
Zmoniy interesais.ir su dorovés reikalavimais. Estetinis suvokimas yra
ypatinga samonés biisena, kada suvokiama savaiminé objekto verté. Gro-
Zis yra toks teigiamas iSgyvenimas, tokia teigiama Zmogaus emocija, ku-
rig sukelia pats objekto (Siuo atveju meno kiirinio) egzistavimas, jo ste-
béjimas ir jo suvokimas. Kartu estetinis suvokimas yra visuotinis, bu-
dingas visiems zmonéms; be to, estetinis suvokimas buna sintetiSkas, o
tuo ‘tarpu teorinis sprendimas remiasi loginiu mastymu 18, Kitaip tariant,
samprotaudami apie pasaulj, ieikodami tiesos, mes remiameés loginiais
argumentais; o susidiire su estetiniu' objektu (si meno kiiriniu), sakome
,grazu” arba ,negrazu” bendro poveikio skatinami ¥, neoperuodami sg-
vokomis, ioginémis kategorijomis. Savokos ¢ia todél netinka, kad jos
negali ‘iSaiSkinti meninés idéjos esmés, atskleisti sintetinés jos prigimties.

13 Tiktai tobuliausiame mene— raSo G. Hegelis/—idéja (Idee) ir vaizdas (Darstellung)
tikrai atitinka vienas kita ta prasme, kad idéjos vaizdas (Gestalt) pats savaime \yra savyje
1ratsau il;{zr?s vaizdas, nes idéjos, kurig vaizdas iSreiSkia, patsa1 turinys yra tikras." (Ten
P B Kant I. Kritik der Urteilskraft, S. 48. I. Kanto idéju interpretacija, kuria &ia pasi-
remta, Zr.: Sezemanas V. Estetika.— V., 1970, p. 267—270.

15 Kant I. Kritik der Urteilskraft, S. 48—49.

'6 Tasai bendras poveikis irgi néra vien jusliné reakcija: kaip ir meniné 1de]a, taip
ir estetinis suvokimas yra jutimy ir intelekto sintezé. I. Kantas taip raSo: ,Apie gamtos
arba meno grozj galima apskritai pasakyti: graiu yra tai, kas patinka dél gryno spren-
dimo (o ne dél juslinio jspidZio arba savokos). Menas visuomet vienaip ar kitaip ketina
ka nors atskleisti (hervorzubringen). Bet jeigu tai buty vien jspadis (Empfindung), t. y.
kas nors grynai subjektyvu, kas turéty sukelti dziaugsmq, tai spresti apie tai, kad toks
preduktas patinka, bity galima tarpininkaujant tik jutimams (Sinnengefahl). O jeigu bity
ketinama atskleisti kokj nors objektg, tai tas objektas, kadangi jis atskleidziamas'meno,
patikty tiktai del sqvoky. Taciau abiem atvejais menas patikty ne dél grynb sprendimo,
t. y. patikty ne kaip dailusis (schone), bet kaip mechaninis menas”. (Ten pat, p. 159.)
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I. Kantui tikrasis groZis yra reiskinio sutapimas su idéja . Vaizde
ikanyta idéja yra idealas 8. G.- Hegehm idealas yra bendroji meninio
grozio idéja '°. Meninio groZio idéja néra paprasta idéja, kaip ja supranta
logika. Idéja mene yra objektyvizuota, konkreciai jkiinyta idéja — jkiny-
ta tokiu budu, kad jos juslinio pavidalo vienintelé paskirtis ir yra at-
skleisti idéja. Idéja ir jos pavidalas —jy iSbaigtas adekvatumas — ir
sudaro konkrecia menine tikrove, konkrety meno kirinj. Pagal idéja su-
formuota tikrové ir yra idealas. Idealas yra vienintelis galimas (taigi to-
bulas) idéjos jsikiinijimas, jos konkretus reiSkimasis jusliniu pavidalu.
Idealas — tai dvasinio turinio (idéjos) ir materialios formos (vaizdo) konk-
retaus tapatumo butmybe Nebiitinas, atsitiktinis rysys tarp 1de]os ir jos
pavidalo, tarp turinio ir formos, tarp dvasios ir materijos néra idealas.
Jei idéja gali buti iSreikSta ir vienokia, ir kitokia forma, arba jeigu ta
pati forma gali pazyméti ir vienokig, ir kitokia idéja — tatai nebus idea-
~ las. Idealas yra v1en1ntele tobula idéjos iSraiSka. Buti idealiam — vadinasi,
biti meniskai graziam 2

Taigi, kadangi spec1ﬁska yra meniné ideéja, tai spec1flsk.1 yra talp pat
meno kirinio turinys ir forma. Meno kirinio turinys pa¢ia savo prigim-
timi reikalauja vaizdumo, konkrecios juslinés iSraiSkos, o meno kiirinio
vaizdas, jo forma visuomet klostosi kaip turiningas vaizdas, kaip pras-
minga forma. -Ta organiska formos ir turinio, vaizdo ir minties vienybé
ir yra grozs. Tikras menininkas siekia iSreiksti savo kunmu ne kg kita, -
kaip vienokig ar kitokig grozio idéja 2!

4. Meniné idéja, budama ypatmgos prigimties grozio idéja, kartu yra
pagrindiné kiirinio konstruktyvi jéga. Ji yra kirimo tikslas, be jos nega-
lima suprasti kirinio struktiiros ?2. 1. Kantas sako: ,,Vaizdas (Gestalt) tuo
pavidalu, kuriuo mums pasirodo, neturi prieStarauti idéjai”. O idéja (tai,
koks turi buti daiktas) nustato sprendimo galia. Taigi sprendimo - galia,
apibrézdama idéja, ,,varzo ir riboja jutimy Zaisma, bet ji suteikia jiems
tikra vienybe ir taip sustiprina jsptidj” ?. Vadinasi, meniné idéja, pasak
I. Kanto,/ yra tarsi iSgaubtas stiklas, kuris surenka jssklaidytus spindu-

7 .Die Erscheinung, -so fern sie mit der Idee zusammen stimmt, macht_das Wesent-
lich schone “ (Kant's gesammelte Schriften, Bd. 15, S. 354.)
8 Ein Ideal ist die Idee ¥m Bilde.” (Ten pat, p. 390.)
19 Hegel G. F. W. Asthetk, S. 111,
20 Ten pat, p. 111—112. :
2,Poetinés idéjos sintetinés prigimties suvokimas dave pagrmdq vélesniems masty-
tojams (pvz., A. penhauerivi, M. Heidegeriui ir kt.) kalbéti apie tiesos ir grozio
vienybe meno kiirinyje. GroZis suprantamas kaip tikrasis tiesos reiskimosi, jos jsikinijimo
budas Toks jsitikinimas atsirado logiskai pratesus manyma, kad meniné idéja yra
sqvokos ir vaizdinio, minties ir vaizdo vienybé. Taciau, kad ir kaip buty aiskinama
psichologiné meninés idéjos prigimtis, atsizvelgtina j tai, kad kiekvieno- kiirinio istorinis
socialinis turinys, jo idéju konkretl1 prasmeé visuomet priklauso nuo kiréjy ir interpre-
tatoriy bendresios pasaulio, Zmogaus -ir meno sampratos. Todél ta patj kirinj skirtingai
supras voliuntaristas, pozityvistas, froxdlstas, egzxstenmahstas, marksistas ir t. t. (nekal-
. bant aple ‘individualius skirtumus toje pacioje paziiry sistemoje).
2 Kant's gesammelte Schriften, Bd. 15, S. 363.
2 Ten pat, p. 364.



12 LITERATOROS METODOLOGIJA

lius — Zmogaus juslinius jspidzius —j vieng pluosta, o dél to tie spindu-
liai (jusliniai jspudziai) pasidaro daug rySkesni ir prasmingesni negu
kasdienybéje. Pradinis pazZinimo elementas yra vaizdiniai (Anschauung).
Vaizdiniais uzfiksuotgq reiskiniy jvairove j vieng visuma sujungia vaiz-
duoté, o jvairius vaizdinius j vieng savoka sujungia protas (Verstand) 4.
Taigi, anot I. Kanto, vaizduoté tarsi sukomponuoja vaizdinius, o protas
ta kompozicija jprasmina. Meniniame mastyme ir suvokime tos dvasinés
jégos (vaizdiniai, vaizduoté ir protas) dalyvauja, kaip minéta, laisvo Zai-
dimo teisémis — visiems prieinamu ir suprantamu biudu. Kartu meniné
idéja lemia tikslingg meno kirinio saranga, jo teleologine struktiirg. Me-
no kirinys, I. Kanto supratimu, turi tikslingg forma, nesusieta su (pasali-
nio) tikslo idéja ?°. Paprastai tikslas skiriamas nuo priemoniy. Taéiau
meno kirinyje tokio skirtumo néra: tikslas ir priemonés ¢ia sutampa.
Tikslas yra pats meno kirinys — jo individuali, nepakartojama vienybeé.
Kiurinio elementai ir dalys taip suderinti, tarsi jie realizuoty tikslg —
bendra kiirinio pavidalg, jo visuma. Tuo atzvilgiu meno kiirinys panasus
i organizmg, kur visuma valdo atskiry organuy ir jy daliy santykius ir
nulemia jy paskirtj %6, Lygiai taip pat meno kirinio idéja valdo jo dalis
ir detales, paaiSkina jy tarpusavio santykius?’. Kadangi meno kirinys
néra priemoné kokiam nors iSoriniam tikslui pasiekti, kadangi jo tikslas
glidi jame paciame, jo vidinéje sarangoje, tai ir juo iSreikSta grozio
idéja atsiskleidzia zmonéms kaip savarankiska vertybé, niekuo kitu nepa-
keiciama.

5. Meniné idéja, kadangi ji visuomet bina konkreti, individuali, yra
kartu pagrindinis talento rodiklis. Meninis atradimas, I. Kanto aiskinimu,
nebiina nei paprastas tradicijos tesimas — mokykliniy jgidziy kartojimas,
nei atsitiktinis, empiriSkas pastebéty fakty ar reiSkiniy fiksavimas. Me-
ninis atradimas visuomet remiasi originalia estetine déja 2. .

6. Kadangi menas yra sintetinés prigimties, tai pagal pacia savo pri-
gimtj jis negali egzistuoti be to, kas yra ne menas. Mene susilydo viso-
kiausios idéjos filosofinés, religinés, etinés, politinés, socialinés ir t. t.
Taciau visos Sios idéjos estetiniame ob]ekte (meno kiurinyje) buna visai
kitokios negu kur kitur, spec1flskos, ir tas jy savitumas priklauso nuo jy
neatsiejamos vienybés su jas iSreiSkiancios forpos estetiSkumu. O kas
lemia formos estetiSkuma? Specifinis estetinis turinys, meninés idéjos
kurios kaip tik ir leidzia menininkui originaliai atskleisti ws naujas jus-
lines iSraiSkos savybes bei galimybes. ¢

2 Kant I. Kritik der Urteilskraft, S. $5—56.

% Ten pat, p. 59—60, 77; Sezemanas V. Estetika, p. 268.

2% Kant I. Kritik der Urteilskraft, S. 239—240; Sezemanas V. Estetika, p. 268.

7 Gamta yra grazi,— sako I. Kantas,—kai ji atrodo kaip menas; o menas gali biti
laikomas tik tada graziu, kai mes suprantame, kad tai yra menas, taciau kai jis atrodo
mums tarsi gamta <...> Taigi tikslingumas meno kiirinyje, nors ir yra samoningas
(absichtlich), taciau.turi atrodyti nesamoningas, t. y. j meng galima Zitiréti kaip j gamta,
kartu suprantant, jog tai yra biitent menas.” (Kant 1. Kritik der Urteilskraft, S. 159.)

8 Kant I. Kritik der Urteilskraft, S. 167—175; Kant's gesammelte Schriften, Bd. 15,
S. 418 .
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Galime, pavyzdziui, pasakyti, kad S. Néries eilérastyje , Alyvos” yra
isreiksta kintancio gyvenimo amzinumo ir kiekvieno Zmogaus laikinumo
(ju vienybeés) idéja:

Manes dar nebuvo,—
Alyvos Zydéjo — —
Manes nebebus jau,—
Jos vélei Zydés.—

Ir kris ju lapeliai

Nuo saulés ir véjo —
Kaip smélio saujelés —
Ant mano sirdies — — 2@

Taciau miisy suformuluota eilérascio idéja neturi jokios estetinés reiks-
meés. Ji tampa visiSkai originalia ir sugestyvia estetine idéja tiktai eilé-
raS¢io vaizdy sistemoje. Esteting prasme ¢ia turi Zydinc¢iy alyvy vaizdas,
bitojo ir biisimojo laiko kaitaliojimasis, biusimojo laiko persvara, krin-
tanciy lapy, nugairinty saulés ir véjo, palyginimas su smeélio saujelémis,
krintanciomis ant zmogaus Sirdies. Estetine idéja isSreiskia ne tik poetiniai
ivaizdziai, bet ir jy kaita, ju nuoseklumas, ju kompoaicija, be to, visa juy
kalbiné iSraiSka — baigiant subtiliausiais eiléras¢io intonacijos niuansais.
Taigi galime sakyti, jog kintan¢io gyvenimo amzZinumo ir kiekvieno Zmo-
gaus laikinumo vienybés idéja Cia tampa originalia estetine idéja tiktai
dél originalios eilérasc¢io formos. Bet galima pasakyti ir visiSkai atvirks-
Ciai: Sio eilérasc¢io formos originalumas priklauso nuo jo estetinés idéjos
originalumo.

1I

1. Konkreti meniné idéja, konkretus dvasinis turinys visuomet isreis-
kiami ir konkre¢iu vaizdu, konkrecia jusline forma. Turinys pereina i
forma, virsta forma, o forma iSreiSkia turinj, tampa turininga.

Tasai monolitas—meno kiirinys, toji vieninga sintetiSka meniné idéja,
iSreiksSta jusliSkomis priemonémis, tuoj pat susikomplikuoja, kai kirinj
ikomponuojame j kultirinj konteksta. Tokiu atveju kiirinio originalumas
pasidaro ne absoliutus, o sglygiSkas. Jis tampa salygiskas dél Zzmogaus
dvasios visuomeninés prigimties.

2. Kiekviename kiirinyje savotiskai susilydo subjektas ir objektas,
zmogus ir gamta, tai, kas individualu, su tuo, kas visuomeniSka. Meninin-
kas atrenka iS aplinkos pasaulio tokius reiSkinius, tokius daiktus, tokias
ju detales ir spalvas, taip jas sugrupuoja, suderina, kad jos geriausiai,
ispudingiausiai iSreikSty jo menine idéja. Kita ‘vertus, iSorinio pasaulio
daiktai ir reiskiniai, jy detalés ir spalvos kiirinyje prabyla j mus nauja,
anksciau nezinota prasme. Jos tampa sudvasintos, originaliai jprasmintos,
ima Svytéti nematyta vidine Sviesa. Todél, kalbant apie kiirinj, atsklei-

® Neris S. Rastai.— V., 1984, t. 1, p. 102.
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dziant jo menine idéja, svarbu yra suvokti tiek iSorinio pasaulio vaizda
jame, jo pobudj ir prasme, tiek ir subjektyvuji zmogaus min¢iy, troski-
my, idealy pasauli — ju abipusius, dinamiSkus ir dialektikus tarpusavio
rysius.

v 3. Kurinyje ne tik susilydo subjektyvumas ir objektyvumas — jis kar-
tu yra savotiSka dvasingumo ir materialumo vienybé. Meniné idéja buna
jusliskai iSreiSkiama, materializuojama, jsikiinija vienokioje ar kitokioje
medziagoje. Taciau medziagos santykis su idéja vél pasidaro sudétingas.
Néra medziagos, specialiai skirtos vien meno kiriniams. Akmuo ne tam -
guli ant lauko, kad i$ jo buty daroma skulptiira. Zmoniy kalba egzistuoja
ne tam, kad ja buty raSomi eilérasciai. Menininkui medzaga yra iner-
tiska, ir jis turi jveikti jos pasiprieSinimg. EstetiSkai tikslingai organizuota
medziaga, pagal menine idéja transformuota ir suformuota medzaga yra
kirinio forma. Todél meno kiirinio forma ne visa vienodai estetiSkai
reikSminga; ne visi formos elementai vienodai intensyviai reiSkia me-
nine idéja. Salia meniniu atzvilgiu reik$mingy elementy, forma turi ir
‘estetiSkai indiferentiSky elementy, susijusiy ne su menine idéja, o su
pacios medziagos sandara. Todél aiSkinant kirinj, atskleidziant jo menine
idéja, svarbu iSrySkinti estetiSkai reikSmingus formos elementus, parodyti
visg ju sistema, ju hierarchine tarpusavio priklausomybe. Tai padaryti
padeda kurinio stiliaus samprata. Kirinio meniné idéja reiSkiasi ne jfor-
mintos medziagos visuma, o estetiSkai aktyvizuoty formos elementy sis-
tema,— ji reiskiasi kurinio stiliumi. '

4. Poezijos kiirinio medziaga yra savotiSka. Tai bendriné zmoniy kal-
ba. Bendrine kalba poetas iSreiSkia originalia menine idéjg. Ja isreiSkia
aktualizuodamas vienokias ar kitokias semantines, vaizdines, emocines
kalbos galimybes. Todél aiSkinant poezijos kiurinj, atskleidziant jo menine
idéja, svarbu suvokti, kas priklauso kalbai ir kas — kiiriniui. Poetiné kal-
ba kartu priklauso ir bendrinés kalbos sistemai, ir meninés kalbos siste-
mai, kuriy kiekviena turi savitus bruozus ir désningumus %,

Taigi poetiné idéja ir poezijos kiirinys néra identiSskos sgvokos. Poe-
zijos kiurinys iSreiSkia poetine idéja, bet su ja nesutampa. Kaip, kokiu
budu -jis iSreiskia poetine idéja — ir yra pagrindinis kirinio interpretaciju
uzdavinys.

II1

Imkime konkrety pavyzdj—S. Néries eilérastj ,Klajunélis":

Kregzdés molio giizty nusikrésti baigé.—
O gandrai ties gluosniu sukasi ratu.—
Tur namus erelis ir mazyté sraigé.—
Mielas klajinéli, kur sustosi tu?

3 Sjos straipsnio dalies teiginiai kiek placiau isdestyti autoriaus knygoje ,Lietuviy
eilédara. XX amzus” (V., 1979, p. 251—260).
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— Stai lauky véjelis, lengvas debesélis,
Kaip ir a$, klajinai — visad be namy,—
O iakus ir. baltas miis Silainiy smélis!

Cia motulé Zemé — ¢ia man bus ramu 3!

Kas Siame eilérastyje priklauso iSoriniam. pasauhul objektyviajai rea-
lybei, ir kas — poetés subjektyviajam pasauliui, jos individualybei? Eilé-
rascio poetiné idéja sintetina objekta ir subjekta — be tokios sintezés ne-
1manomas ]oks menas.

Apie isorinj pasaulj kalba visi eiléras¢io poetiniai jvaizdziai. Kregz-
dés; molio gizta; gandrai ir gluosnis; erelis ir sraigé; laukai; véjelis ir
debesélis; Silainé, smélis ir Zzemé — visa tai yra objektyvaus pasaulio
daiktai bei reisSkiniai. Daugeliu atvejuy objektyvus yra ir ty daikty bei
reiskiniy apibudinimas, jy rysio, tarpusavio santykiy nusakymas. Kregz-
dés giizta nusikrésti baigé; gandrai ties gluosniu sukasi ratu; mazyteé
sraigé, lengvas debesélis; lakus ir baltas Silainiy smélis — visa tai mes
patys esame ne karta mate, stebe]e, jute, Zinome iS savo patirties.

Taciau pats tasai faktas, kad iS begalinés daugybes tikrovés dalktu
bei reiskiniy poeté paminéjo biitent tuos, o ne kitus, jau yra subjektyvus
dalykas, rodantis pacios autorés tikslus. Taip pat ir tai, kad poeté Sjkart
atkreipé démesj ne i kregzdes zvitrumg (kaip, Sakysm, kitame eiléras-
tyje: Dainuok, sirdie, gyvenima / Be rimto, be §vininio turinio, / Ka1p .
zvitriai skraidapti kregzduté, / Kaip svirtis glrgzdantl prie Sulinio), o i
tai, kad kregzdé baigé lipdyti sau lizda,— irgi yra subjektyvus dalykas.
Kad gandrai ne po pievas vaikstinéja, o ties gluosniu rata suka; kad
debesélis ne baltas, ne melynas, o lengvas, kad §ilainiy smélis ne drég-
nas, ne sunkus, o lakus ir baltas; kad Zemé — ne rutulys, ne juoda veléna,
o motulé,— visa tai irgl rodo; autorés subjektyvy poziiiri. Vadinasi, vie-
nokiu ar kitokiy iSorinio pasaulio daikty bei reiSkiniy savybiy nurody-
mas, ju.iskélimas, jy pabrézimas k'unny]e taip pat priklauso nuo individo,
kiréjo subjektyviy ketinimy, nuo jo reiSkiamos poetmes idéjos.

Poetiné idéja atsiskleidzia ne iSkart, o pamazu pasuelskla eilérascio
vaizdais, ju kompozicija. Meniné mlntls ima ryskéti jau trecioje eilutéje.
Poeté sako: ‘

N .
Tur namus erelis ir maiy‘té sraige.

Erelis turi llqu, sralge—klautq, o namus turi zmogus Tuo vienu sa-
“Kiniu ne tik su]unglam1 kontrastiski gyvunal— erelis ir ‘sraigé, ne tik
labai prasmingai jie sulyginami — ir erelis, ir sraigé turi savo prieglobstj,
bet ir daroma aiSki uZuomina j zmogaus ir gamtos gyvenimo bendruma.
Tasai sakinys — toji eiluté — kitaip nusviecia ir du pirmuosius sakinius —
dvi pirmgsias eilutes. Jos irgi pasidaro dabar daug subjektyvesnés, daug
turiningesnés, nes jas vis labiau ima persmelkti tolydZio rySkéjanti poe-
tiné idéja: kregzdés molio giizta nusikrésti baigé; gardrai ties gluosniu
sukasi ratu, saugo savo lizdg; erelis ir mazyté sraigé — visi gamtos gy-

3 Neris S. Ratai, t. 1, p. 122.
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vunai, ir dideli, ir maz, ir skraidantys padangémis, ir ropojantys Zeme —
visi, kaip ir Zmonés, turi savo prieglobstj, savo kampa, savo namus.

Taciau kitas, tolesnis sakinys rySkéjanciai poetinei idéjai suteikia nau-
ja posiuki:

Mielas klajinéli, kur sustosi tu?

Tasai intymus, labai Siltas kreipinys yra kontrastiSkas ankstesniam
" eilérascio tekstui. Visi gamtos gyvinai, kaip ir Zmonés, turi savo namus,
bet ju neturi klajlinas, amzinas keleivis— be pastovios vietos ir prie-
globscio. Ryskéja mintis apie klajino vieniSuma, apie jo iSskirtine, be-
dalio padétj gyvenime.

Toliau eilérastyje tolydzio stipréja- sub]ektva]l gaida. | klausimg —
kur sustosi tu? — klajiinélis atsako: -

— Stai lauky véjelis, lengvas debesélis,
Kaip ir a$, klajunai — visad be namy.

Cia iSorinio pasaulio, gamtos reiskiniai (lauky véjelis, lengvas debe-
sélis) jau betarpiskai palyginami su Zmogaus gyvenimu. Savo ZodZiais
klajunélis dabar paneigia ankstesnj kontrasta — paneigia mintj, kad visi
turi savo namus ir tik jis vienas jy neturi. Pasirodo, kad gamtoje kla-
junas nesijaucia vienisas: tokie pat benamiai kaip ir jis yra lauky véjelis,
debesélis. Klajinas jaucia ne savo isskirtinumg, o savo bendruma su
gamta.

Toksai jausmas dar labiau sustiprinamas, pabréziamas paskutiniais
dviem sakiniais:
lakonisku Siksniu —

O lakus ir baltas mis Silainiy smélis!
ir tyliu paguodos balsu —
Cia motulé Zemé — ¢ia man bus ramu.

Taip galutinai atsiskleidZia eilérascio poetiné idéja. Ji savaip iprasmina
ir visg i eilérascio orbita patekusj iSorinio pasaulio vaizda.

Eilérasdio poetine idéja mes galime meéginti nusakyti savokomis ar
iSluksStenti jo vadinamajj idéjinj turinj. Galime pasakyti, kad tai eilérastis
apie zmogaus vienatve, apie jo gyvenimo nepastovuma, apie jprasty
-vertybiy nepatvarumg, apie klajino dalig, jo buties prasme. Klajuno da-
lia gali mums asocijuotis su memmnko, poeto, kehau]ancm dainiaus da-
lia —ir tada eilérastis jgyty dar-daugiau prasmiy. Eilérastyje glidi min-
tis, kad Zmogus ir gamta paklusta vieningam gyvenimo ritmui, kad tarp
Zemés ir Zmogaus yra harmoningas rysys, kad Zemé yra tarsi geroji mo-
tina, kuri priglaudzia j savo glébj kiekvieng pavargusj, Tamybés issiilgusi.
Eilérasciui budingas jaukumas, Sviesi rezignacija. Mirtis jame neatrodo
baisi ar tragiska. PrieSingai: tai susiliejimas su Silainiy sméliu, su Zeme,
su gamtos didZigja rimtimi. O tai — savotiSka paguoda ir prasme.
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Misy kalbos apie eilérasScio poetine idéja tiek téra prasmingos, kiek
jos parodo, ar mes teisingai eilérastj suvokiame. Taciau betarpisko me-
ninés idéjos suvokimo, jos iSgyvenimo negali pakeisti jokie loginiai ko-
mentarai. Jy prasme ta, kad jie gali padéti pakreipti vaizduote, atitin-
kamai nuteikti, pazadinti nenumatytus betarpiSko suvokimo rezervus.

Poetinés idéjos suvokimas .atveria kelig kirinio vaizdy interpretaci-
jai, jo stiliaus analizei. Jeigu pazvelgsime j ,Klajinélio” jvaizdzius (fik-
suojancius eiléraStin patekusj iSorinio pasaulio klodg), tai pamatysime,
kad poetinés idéjos pozitriu jie yra nevienodi, nevienareikSmiai. Pirmoje
eilérascio dalyje dominuoja tokios iSorinio pasaulio spalvos ir detalés,
kurios Zymi gyvenimo pastovumq, patvarumg, jo materialy svorj, jo api-
breztumq—moho guzta Cia yra svorio centras. Antroje eiléras¢io daly]e
vyrauja tokios iSorinio pasaulio spalvos ir detalés, kurios isreiskia pir-
miausia tai, kas laikina, trapu, nepastovu, lengva, Sviesu, kas nuolat
kinta ir mainosi (lauky véjelis, lengvas debesélis, lakus ir baltas Silainiy
smeélis). Toji skirtinga vaizdy faktira néra atsitiktiné — ji priklauso nuo
poetinés idéjos formavimosi. Nesuvoke poetinés idéjos — subjektyviojo
eilérastyje atsiskleidusio pasaulio, nepastebétume ir stilistinio poetiniy
vaizdy skirtingumo. Visas eilérastin patekes iSorinio pasaulio vaizdas
mums niekg nesakyty, bity nebylus.

. Poetinés idéjos prigimties, jos esmés, jos specifikos suvokimas turi
pirmiausia metodologine reikSme. Jis padeda iSvengti kiriniy suprasti-
nimo — ju grynai empiriSko arba grynai racionalistinio traktavimo, at-
veria kelius visokiai prasmingai jy analizei.
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