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V. VALENTINAVICIUS
‘T. ADORNAS IR VOKIECIY FILOSOFIJA

. Frankfurto prie Maino Sociologiniy tyrimy institutui nestinga tarybi-
niy filosofy démesio. To démesio rezultatai nevienalyciai. Tyrinéjimai
atlikti visapusiSkai, bet skirtingi aspektai issivaikSCioje po skirtingus
darbus. Daugiausia publikacijy susilauké frankfurtieciy filosofijos socia-
linis aspektas, netgi ju jtaka konkretiems Europos socialiniams judéji-
mams, daug tyrinéta T. Adomo estetika. Bendresnio pobuidzio darby, jun-
gianciy atskiry tyrinéjimy pastangas, nedaug, o ir tie patys dazniausiai.
apsiriboja santykio su marksizmu (arba marksizmo revizijos laipsnio)
analize. Tuo tarpu santykis su marksizmu neiSsemia Sios filosofijos, todél
persasi platesnis kontekstas — sgveikos su vokiecCiy klasikine ir Siuolai-
kine filosofija. Tarybinéje literaturoje yra darby, nagrinéjanciy G. He-
gelio, gyvenimo filosofijos, egzistencializmo jtakas frankfurtieCiams, bet
triksta simultaniSsko 3iy jtaky vertinimo. Sio darbo tikslas — apibudinti
frankfurtiec¢iy filosofinés mokyklos vietg filosofijos istorijoje, paméginti
nustatyti ta pagrindg, kuriuo jmanomas tokiy skirtingy jtaky susijun-
gimas. . ‘

Pati frankfurtieCiy mokykla labai nevienalyté, derina savyje tokius
vardus kaip H. Markuzé, M. Horkheimeris, J. Habermas, T. Adornas. Ju
paziuros kartais taip skiriasi, kad problemiskas atrodo mokyklos kaip
visumos buvimas !. Jeigu norime aiskintis frankfurtie¢iy vieta filosofijos
istorijoje, parankesnis yra Teodoras Adornas (1903—1969) — visy pripa-
zintas teoretiSkiausiu solidZios filosofinés erudicijos frankfurtiec¢iy protas.
T. Adomas yra tipiSkas Sios mokyklos atstovas, nes jo koncepcijoje
dvairiy filosofavimo tradicijy jtaka grynesné, ne tokia atsitiktiné kaip
kai kuriy jo bendrazygiy darbuose. Kita vertus, T. Adormo paziury kiti-
mas gana gerai atspindi visos mokyklos evoliucijg, tiesa, be radikaliau-
siy, jau nefilosofiniy tos evoliucijos posiikiy. J. Davydovas trumpai api+

! Plac¢iau apie frankfurtie¢iy tarpusavio santykius ir mokykla kaip visumg Zr.:
Coumarsnas ¢mrocodma PpaErGyprcroit mKoakl.— M., IMpara, 1975; HopeimEe TeueHHms
H npobaemsl ¢pBAOCODER B OPT.— M, 1978.
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B
bidina ta evoliucija kaip peréjimus nuo ,kritinés ﬁsuomgnés te:orijos“
prie - pesimistines istorijos filosofijos, nuo istop]os fllosofqus prie ,ne-
gatyvi05ios "dialektikos”, nuo ,negatyviosios dialektikos" prie (neiéven:

jamai i$ jos plaukiancio) politinio ekstremizmo"?2 T. Adornas menkai
dalyvavo , KTitinés visuomenés teorijos" kirime (¢ia daugiausia reiSkeési
M. Horkheimeris) ir visiSkai atsiribojo nuo J. Davydovo pabrézto politinio
ekstremizmo (paprastai siejamo su H. Markize). Tuo tarpu ,pesimis-
tinés istorijos filosofijos" ir ,,negatyviosios dialektikos" etapuose T. Ador-
no indélis lemiamas. Tuos etapus fokusuoja du visos mokyklos progra-
miniai veikalai — ,Svietimo dialektika” (1947), rasyta kartu su M. Hork-
heimeriu, ir ,,Negatyvioji dialektika” (1966).

.Svietimo dialektika” skirta hégelikajai subjekto—objekto santykiy
vystymosi schemai tobulinti. Pasitelke j pagalba K. Marksa, M. Hork-
heimeris ir T. Adornas nustato, kad, norint pazinti daiktq, reikia ji pada-
ryti, o padarymas yra valios primetimas. Zmogus Zino tiek, kiek sugeba
manipuliuoti daiktais. Pazinimas yra diktatira gamtai arba socialiné prie-
spauda. Taip iSnyksta ribos tarp gnoseologijos ir ontologijos, randama
pagrindiné istorijos tema — Svietimo jkiinytos prievartos vystymasis. Fi-
losofijos tikslas ir prasmé — panaikinti Sig prievartg, iSlaisvinti objekta
is subjekto diktato, iskovoti daiktui nepriklausomybe nuo sgvokos, konst-
ruojama konkretuing pakeisti pa¢iu konkretumu. -

Tokia ,,pesimistiné istorijos filosofija" neabejotinai turi gnoseologinj
pamatq. Kultiros kaip eksploatatoriaus tema iSvedama i$ klasikinés sub-
jekto—objekto poros, kurios tarpusavio santykius T. Adorno refleksija
pavercia subjekto valios ir objekto padyvaus prieSinimosi varzybomis.
. Nepaisant to, galim aptikti klasikiniam filosofavimui badinga reflektuo-
janc¢io mastymo judesj, kuris realybe -papildo idealybés dimensija 3.
T. Adornas kritiSkai nusiteikes objektyvaus paZinimo atzvilgiu, bet i$§
principo jo galimumo neatmeta, reikig tik eliminuoti'represyvy pazinimo
pobudi. Deja, neaiSku, kas lieka,— , nerepresyvus” pazinimas jau priklau-
so utopijos pasauliui.

,Pasak M. Mamardasvilio, ,klasikiné filosofija gerai ir visapusiskai
iSanalizavo ir iSreiSké sgmoningg Zmogaus pozicija pasaulyje (kartu su
véliau tapusiomis simptomu akivaizdzZiomis ar pasléptomis jos antinomi-
jomis)" . DvideSimtajame amziuje sunku jsivaizduoti ,samoningg Zmo-
gaus pozicijqa pasaulyje”. Susvetiméjimas, G. Hégeliui buves ,natiralia”
mastymo salyga, T. Adornui tapo pagrindiniu proto prieSu ir jkvépeéju.
Jam susvetiméjes, taigi apnuodytas, mastymas yra burzuaziné chimera,
isibrovusi ir j jo paties — burzuazinés visuomenés atstovo — protgq. Kova
su susvetiméjimu Sioje aklavietéje virsta mazochistiniu mégavimusi ,,aki-

Z Agsbigos }O. H. DBoAiola COOMaARHoH ¢mAocodum DpaErdypTcKoit mKoAw.— B
KH.: Hopeifmme Tewesma H mpoGaeMu dmrocodmn B OPT, c. 220. .

8 Sodeika T. ,Valios Zmogus" ir jo ,valis pasaulis’.— Kn.: Zmogus Siuolaikingje
filosofijoje. V., 1984, p. 84. .

* Mamapgawsuau M. K. KhraccHueckas ¥ coBpeMeHHas 6ypixyasnas dmrocodma: Cra-
Tba 1. Bompoce! dmaocodrm, 1970, Ne 12, c. 26.
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vaizdziomis ‘ar pasléptomis antinomijomis”. Mazochizmas nuoseklus. ir
pedantiskas. Nepraleidziama né menkiausia detalé, galinti pakankinti
autoriy ar skaitytoja. T. Adornas didziuojasi savo pedantizmu kaip vo-
kisko filosofavimo stiliumi.- Kita vertus, pripazista Sio i§ esmés teigiamo
bruozo tamsigja puse: ,,Visy sistemy pedantiSkumas, pradedant I. Kanto
architektonikos sudétingumu ir net G. Hégelio sistema, nepaisant pasta-
rojo programos,— a priori zymi neiSvengiama nesékme <...> Moljeras
pirmas parodé, kad pedantiSkumas yra pagrindiné burzuazinés dvasios
ontologijos Zzymeé"S. T. Adornas griauna tg ontologijg, todél jo pedan-
tizmas neva pozityvus.

Pedantiskas mqstyto;as turi iSnaudoti iki galo visas ,,sqmomngos #mo-
gaus pozicijos pasaulyje” refleksijos galimybes. Tokia ,,absoliuti” reflek-
sija daro racionalumg neskaidry sau pacCiam (antinomijos tampa akivaiz-
desnés), sistema Vvirsta antisistema, dialektikos jpédine lieka negatyvioji
dialektika. , Tik neigimas yra vaisinga spekuliatyvi jéga"® G. Heégeliui
dialektika — vienintelis jmanomas buidas laikyti tikrove protinga, o nega-
tyvioji dialektika griauna patj prota. , Dialektika, praSIdedantl sofistikoje,
yra bidas griauti dogmatlnlus teiginius diskusijomis ir, kaip prokurorui
ar komikui, pnemone stipriausius argumentus paversti 31lpn1aus1a1s" 7
Abstraktaus neigimo bédas T. Adorno koncepc1101e detaliaj nagrineja
I. Narskis 8. Cia mums svarbu ne tiek neigimo abstraktumas ir jo socia-
liniai padariniai, kiek tai, kad negatyvumas apskritai siejasi su abso-
liucia refleksija, nepnpazlstancm sau ]oklu riby. Jei klasikine, filosofija
laikysime samoningos . Zmogaus pozicijos pasaulyje saikinga refleksija
(pnslmlnklme, kaip I. Kantas apribojo mokslq tam, kad palikty vietos
tikéjimui®), tai kaip tik ¢ia T. Adornas. perzengia klasikinés fllosoﬁ]os4
ribas. Kritiné filosofija gimsta refleksijos nekritiSkumo sau paciai saskai-
ta. Vadinasi, T. Adorng galime laikyti ne tiek G. Hégelio sekéju, kiek
naujahégelininku, kurio koncepcijoje neigimas nebevarZomas bendros
optimistinés krypties, o minties judéjimas — beribis. | tokig koncepcija
lengvai ir nepastebimai jsilieja , dievo mirties" sukeltos problemos.

T. Adorno darbuose apstu A. Sopenhauerio ir F. Ny¢és dvasios. Tai
ir tiesioginés apologijos !, ir elegantiskos parafrazés, pavyzdziui, kad ir
F. Ny(':és programiniy Siukiy inversijos, iSbarstytos knygoje ,Minima
Moralia": ,,éiapus malonumo principo”, , dziugus mokslas", ,,gyvenimas
negyvena”,

Matyt, neatsitiktinai ir T. ‘Adorno, ir A. Sopenhauerio estetika yra
muzikos estetika. Muzika ¢ia yra ,indiferentiSka bet 'kokiai moralinei
kvalifikacijai vien i juslinio dirgiklio intensyvumg bei rafinuotumg orien-

5 Adorno T. Negative Dialectics.— New York, 1973, p. 21—22.
6 Ten pat, p. 28.
7 Ten pat, p. 330.
% Zr.: Hapexuii H. C. «HeraTeBHAas ABARGKTHKa» AAODHO H €€ COIAAABHEIR CMLICA.—
Bompocu ¢maocodmm, 1971, Ne2.
¥ 2r.: Kantas I. Grynojo proto kritika.— V., 1982, p. 47.
10 pvz., Adorno T. Negative Dialectics, p. 376—381.
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tuota forma, garso stiprumas, saskambio energetika, nejprastas tembry
derinys, tik ritmo ir neapibréztos harmonijos traukai ‘paklistantis jude-
jimas” !'. Priemoné be tikslo, kalbéjimas be pasnekovo — kaip tik Siomis
savybemls muzika pelné T. Adorno palankumg, kartais peraugantj j pa-
maldumg. ,,Pazangi muzika neturi kito kelio, iSskyrus prieSinimasi savo
pacios sustingimui, be duoklés vadinamajam humanizmui, kuris yra tiktai
inhumanizmo kauké. Atrodo, jos tiesa daugiau negu sugebéjimus turéti
savyje pozityviey prasme ‘laiduoja bet kokios' reikSmés organizuotoje
visuomenéje neigimas; toje visuomenéje, kurioje muzika neturi vietos
del savo sgmoningo tustumo. Siuolaikinéje situacijoje tai — ryztingas
neigimas” ', Turint galvoje, kad nuo A. Sopenbauerio laiky formalus
muzikos charaktens bus dar paryskeéjes, las toks tinkamas valios filoso-
‘fijos estetikos objektas pasidaré dar tinkamesnis. T. Adornui -muzika
tapusi jkiinytu (tiesiogine ZodZio prasme) neigimu.

Idomu, kad daznai remdamasis ,,gyvenimo filosofija”, T. Adornas visai
nepakantus M. Heidegeriui. Polemika su pastaruoju persmelkia visa , Ne-"
gatyvigja dialektikq", ypa¢ daug jam kliiva knygoje , AutentiS8kumo
zargonas" (1969). E. Solovjovas raSo, kad egzistencializmas Frankfurto
mokykloje gyvuoja savo pirmaja banga, archaiSkomis formomis ir jnir-
tingai prieSinasi bet kokiai modernizacijai 3.

Tarybinéje literaturoje daugiausia méginama iSsiaiSkinti santykius
tarp T. Adorno ir marksizmo. Tik poleminis jkarstis trukdo pastebeéti
T. Adorno marksizmo ,,archaiSkumg"”. Jeigu , hégeliSkojo momento” reak-
tualizacija '* padaroma ypatinga marksizmo risimi, tai ar ne logiskiau
T. Adorna laikyti ne revizionistu, o tiesiog hégelininku? Ir apskritai,
T. Adorno ,marksistiSkumo" perdejlmas tik maskuOJa jo vieta filosofijos
istorijoje, nepaalskma, miisy galva, esminio jo koncepcuos paradokso —
taikaus G. Hégelio ir A. Sopenhauerio sambiivio. Nors ir A. Sopenhau-
eris, ir F. Nyc¢é jau irgi vokieciy.filosofijos klasikai, tai neiSsprendzia
priestaravimo tarp juy ir G. Hégelio. ,,Gyvenimo filosofy” energijos Sal-
tinis buvo opozicija G. Hégeliui, t. y. racionaliai refleksijai, o T. Adorno
refleksija jau greiciau nesantiuri. T. Adorno-koncepcijoje iSrySkéja po-
tencialis klasikinio racionalizmo prie§taravimai. Norint jy iSvengti, rei-
kéjo tik laiku sustoti. G. Hégelis mastymo istorija nuosSirdziai uzbaigé
savo sistema, o T. Adornas dialekting ‘mintj padaré visiSskai nepriklau-
soma nuo bet kokiy iS anksto nustatyty principy. NekritiSka pati sau
refleksija yra neracionali, gnoseologiné dimensija lieka tiesiog iS tradi-
cijos, prarandami objektyvumo kriterijai dialektika tampa daugiapras-
miSkumo sinonimu arba vel pasidaro ginco menu (daugiausia ginco su
savimi). Tokiomis salygomis G. Hegeho ir A. Sopenhauéno paziuros su-
daro kazkokig neracionalig, bet vis délto visumg.

\.
11 Sodejka T. ,Valios Zmogus" ir jo ,valios pasaulis”, p. 88.
12 Adorno T. The Philosophy of Modemn .Music.— New York, 1973, p. 20.
8 CoaroBbe 3. 0. Or3dcreHmmarmsM B (OpaBrgyprcRas mKora.— Bompocsr ¢maoco-
dmm, 1975, Ne 4, c. 70.
4 Beccomos B. H. ArTRMapKcH3M mop thaaromM «HeoMaprcm3Mma».— M., 1978, c. 40—70.
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Tikras tos visumos pamatas, atrodo, yra uz filosofijos riby. DvideSim-
tojo amZaus ,,absoliutas”— koncentracijos stovyklos — T. Adornui ripi
labiau negu G. Hégelio grynumo iSsaugojimas. Jam ir G. Heégelis, ir
burzuaziné kultira apskritai yra fasizmo atsiradimo kaltininkai. T. Ador-
no jkvéptas, Siag idéjg yra iSkéles (su tam tikra ironijos doze) Tomas
Manas savo romane , Daktaras Faustas”. Visa nustelbiancia antifasistine
nuostata galbit paaiSkinama T. Adorno silpnybé filosofijos archaikai, nes
dabartis artimesné dujy kameroms (prisiminkime metodiska M. Heide-
gerio kritika).

Paskutinis_ Strichas, teikiantis T. Adorno koncepcijai vieningumo ir
autentiSkumo, yra forma (meninés formos prasme). Filosofai visada sky-
rési savo stiliumi, bet mums riipi ne individualus stilius, formalus filo-
sofinio teksto prasmeés atzvilgiu. T. Adorno stilius daznai pats savaime
kuria teksto prasme. (Beje, jau G. Heégelio stilius — tam tikra prabanga,
kurios iki tol filosofijai nereikéjo.) T. Adornas ieSko savo stiliaus kaip
menininkas modernistas, ¢ia pat parodydamas, kad tokios pastangos
tuscios. Meno ir filosofijos likimai ,Svieciamojoje" visuomenéje T. Ador-
nui atrodo panaSis. Meno kiiriniai trumpéja, oponuodami ,klasikinio
meno” ilgumg ir orkestruotés turtinguma (tai buvo burzuazijos ekspan-
sijos laike ir erdvéje israiSka). Filosofija taip pat trumpéja. Syki nustates
{knygoje ,Minima Moralia"), kad esé, kaip i§ esmés kritiné forma, ge-
riausiai tinka filosofijai, laikosi to visg gyvenimg, ir stambiausi T. Adorno
veikalai — teminiai esé rinkiniai. Muzika irgi jkvepia formos paieSkas.
Viena jai skirta knyga objekty jkiinyja ir formoje — turi tris dalis: Im-
provisationen, Vergegenwartigungen, Finale, o knygos antrasté Quasi
una Fantasia.

v Pati . T. Adorno kalba ,tamsi", daugiaprasmiska, prisodrinta aforizmy,
inversijy, tiesiog Sarady, nuolatinés ironijos ir autoironijos, susilauké
specialiy publikacijy 5. Sunku sutikti, kad T. Adornas sqmoningai ap-
gaudinéja skaitytojg, vilioja ji i visokius lingvistinius Zabangus. Kita
vertus, ,neiSspresti tikrovés antagonizmai pasirodo meno kirinyje kaip
imanentiné jo formos problema. Tai, 0 ne objektyviis momentai apibre-
Zia visuomenés ir meno santykj"'s. T. Adorno kalbg galime priskirti
meno pasauliui, tad tegul §i formulé ir paaiSkina adorniSkosios kalbos
ypatumy pagrindg. Pridursime tik tiek, kad kazkodél T. Adorno kiryboje
,Meisspresti tikrovés antagonizmai” labai iSkreipé vokieciy filosofijos is-
torijos proporcijas. ,, JmanentiSkumo" principas, jeigu ji taikytume filo-
sofijos vystymuisi, nedviprasmiskai pazeistas. Vokiec¢iy filosofijos tradi-
cija praranda savo ,imanentiSkumg" T. Adorno koncepcijoje, nes ji ku-
riama ne sprendZiant dabartinius tradicijos vidaus reikalus, bet, jkvépta
dvideSimtojo amziaus absoliuto (faSizme), traukiasi atgal, j filosofing
narchaikg”. Todél filosofijoje atsiranda begaliné rezignacija, i§ V. Ben-

15 MMogopora B. A. IlpoGrema s13kKa B «HETaTEBHON» ¢mrocobmm T. B. AhopHO.—
Bompocal ¢maocodmm, 1979, Ne2.
16 Adorno T. Gesammelte Schriften.— Frankfurt am Main, 1970, Bd. 7 S. 10.
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jamino paveldéta ,neveiklumo dialektika" ir ,vienatvé kaip stilius” 7.

Vienatve daugiay kalbama apie sociuma negu komunikacijg. Filosofija

iskalbingiausia tada, kai nekalba. Filosofija prasmingiausia, kai nevarzo

savg:§8 jokia prasme. Bet... ,nuosmukis netikroje visuomenéje — netik-

ms" : . Coe

T. Adornas — naujahégelininkas, nors tai -gal ir neatitinka misy am-
ziaus filosofiniy interesy. Tas tartum iSkritimas iS5 Siuolaikinés vokieciy
filosofijos, nulemtas prieZas¢iy, esan¢iy uz filosofijos, daro T. Adomo
koncepcija eklektiska, sujungia kitados nesujungiamus filosofus — G. Heé-
geli ir A. Sopenhauerj. Priedélis .,,nauja”, tiksliau — transformacijos, ku-
rias jis zZymi, Svelnina kontrasta, galutinai jveikiamg meninémis prie-
monémis. : .

Frankfurto prie Maino mokykla buvo populiari. Tas populiarumas dar
ir dabar neiSbléses. NeiSbléses todél, kad visada yra ir bus Zmoniy,
kurie nekenc¢ia faSizmo, ieSko paspirties savo neapykantai ir filosofijoje:
Filosofams T. Adorno darbai jdomis, nes siuolaikiniame teoriniame kon-
tekste islaiko klasikinés:filosofijos statusg, yra konservatyvi opozicija fi-
losofiniam modernizmui. , Reikia pripaZinti, kad , neomarksistinés" Frank-
furto teoretiky idéjos tebéra reali ideologiné atsvara VFR jtakingoms
.M. Heidegerio egzistencinés ontologijos ir jvairiy pozityvizmo formy (ne
tik poperiskojo varianto) srovéms" !°. Populiaruma palaiko ir principinis
eklektizmo  pranaSumas pereinamojoje epochoje (arba ,tarpuvaldyje”,
kaip pasakyty A. Toinbis). R s

- T. Adorno filosofija turi visiSkai realy pagrindq, remiasi tikrais, ne-
retai tragiSkais iSgyvenimais, kuriuos teikia bendra visiems filosofams
_situacija. Kita vertus, ta filosofija realizuoja ,nepiktnatidziavimo egzis-

. tencija” principa ?, t. y. nemégina perZengti (transcendere) tos situa:
cijos. .

T. Adorno ‘filosofijai adorniSkai apibudinti labiausiai tinka jo Zodzai,
skirti menui: ,Menas pasiémé sau visa pasaulio tamsumg ir kalte. Jo
laimé — suvokti nelaime, visas jo grozis — neigti savyje grozio iliuzijg.
Niekas nenori prasidéti su menu — nei asmenys, nei kolektyvai. Jis mirs-
‘ta neiSgirstas, net be aido. <...> tai tebeskambantis skestan¢iojo ne-
vilties Sauksmas" 2!,

17 Adorno T. The Philosophy of Modern Music, p. 46.

18 Ten pat, p. 113. ) '

' Mogopora B. A. ®urocodicKas cETyamms 8 OPT B COBpEMEHHLI «HEOMApPKCH3M®.—
B rn.: Kpamara coppemeHHOro «HeOMapKCHIMa» |Ha MaTepHAAAX @PI]. M, 1981, c. 9. °

2 Adorno T. Minima Moralia.— Frankfurt am Main, 1962, S. 36.

! Adorno T. The Philosophy of Modern Music, p. 113.



