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Naujos disertacijos

IS FILOSOFIJOS - | SOCIOLOGUA

Kai 1996 metais Vilniaus universiteto Filosofi-
jos katedros docentas Zenonas Norkus iSleido
knyga Istorika. Istorinis jvadas', ne vienas gera-
noriskai nusiteikes jo kolega mane, kad uz $ig
knygajamvertéty suteikti habilitacinj laipsnj. Jau
prie$ penkerius metus biity atsirades dar vienas
filosofijos profesorius Lietuvoje, jei Norkus tuo
metunebiity padar¢svienos ,,Jlemtingos“ klaidos
- nebity isleides Sios knygos su grifu ,,Svietimas
Lietuvos ateiciai“. Knyga, beje, neturi Lietuvos
$vietimo ir mokslo ministerijos rekomenduoto
grifo. Taciau Atviros Lietuvos fondo emblema
uzkirto kelia docentui tapti filosofijos profeso-
riumi. Netgi visiems laikams. Siandien Norkus -
jau profesorius, vienintelis i§ neseniai naujai
iSrinkty Filosofijos fakulteto profesoriy - ne eta-
tinis, o habilituotas. Taciau jau ne filosofijos, o
sociologijos. Seseri metai, pasirodo, gali nukreipti
intensyviai dirbantj tyréja kita linkme. Norkus
Siuos metusnesedejovietoje. Stazavosi Manhei-
mo universitete ir Berlyno mokslokolegijoje, kur
irbaigérasytinauja knyga Maxas Weberis ir racio-
nalus pasirinkimas?. S sykj vokiskai. Knyga au-
torius patsjau vertina kaip sociologinj darba, ku-
riuo sieké trijy tiksly. Pirma, jis nor€jo iSrutulioti
Weberio teksty ,,galimas prasmes”, kurios daro-

! Norkus, Z. Istorika: Istorinis jvadas. Vilnius: Tau-
ra, 1996. 247 p.

2 Norkus, Z. Max Weber und Rational Choicc. Mar-
burg: Mctropolis, 2001. 600 s.
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si regimos diskusijose apie ,,racionalaus pasirin-
kimo prieiga“ (RPP); antra, sutelkti ir i$nagriné-
ti Sios tyrimy krypties literattiroje aptinkamas
Weberio recepcijos prieigas; trecia, susieti jvai-
rias Sios tyrimy krypties atstovy vartojamas ra-
cionalios veiklos sgvokas ir sampratas su Webe-
rio supratumo sociologijos koncepcija. Sig mo-
nografija 2002 mety birzelio 15 diena Socialiniy
tyrimy institute autorius apsigyne kaip habilita-
cinj darba.

Atrodyty, kad Istorika Norkui buvo tarsi per
menka habilitacijai. Jis parasé visai nauja dar-
ba. Didingai giganti$ka, susidedantj i§ penkiy
daliy ir septyniolikos skyriy. Pasirodzius $iai
knygainiekasjaunegaléjoabejoti —tai akivaizdi
habilitacija. Tac¢iau abejoti, pasirodo, galima iki
paskutinés akimirkos. Kaip prasitaré Siek tiek
juokaudamas pats Norkus per gynima, tos die-
nos jspiidziai vercia jj suabejoti racionalaus pa-
sirinkimo teorija. Bent jau jos visagalybe. Sio
habilitacinio darbo gynimas toks pat jspudin-
gas kaip ir pats tyrimas. Kad kiek — buty gal¢jes
pakliiiti | Guinesso rekordy knyga. Gynimasvos
nebuvo perkeltas j oro uostg. Posédzio pirmi-
ninkas prof. habil. dr. R. Grigas jau netekes vil-
ties pranese: ,,mielieji, turésime persikelti“. Buvo
uzsakytos net taksi masinos iSvykti. Oro uoste
ruoSiama salé gynimui. Trys komiteto nariai —
Zymiis Maxo Weberio specialistai - turéjo at-
vykti i§ Vokietijos. Heidelbergo universiteto
prof. habil. dr. W. Schluchteris prisistaté laiku.



Manheimo universiteto prof. habil. dr. H. Al-
bertas susirgo ir atsiunté tik atsiliepima, o to
paties universiteto prof. habil. dr. H. Esseris j
gynimg atvyko tik su asmens pazyméjimu, ta-
¢iau be paso, ir budriis Lietuvos pasienieciai né
uz ka nenoréje¢ jo jsileisti. Situacija susvelnino
ne akademiniai profésoriaus ar jj vadavusiy as-
meny nuopelnai, o tik vertingos pazintys. Nie-
ko nesugraudino jprastas,,profesori$kas“ uzmar-
Sumas. Norkaus habilitacinio darbo gynimas,
pasirodo, buvo sukéles grésme alies saugumui.

Gynimas vyko dviem kalbomis - lietuviy ir
vokiediy. Situacija besiginanciajam - dvejopai
sunki. Reikia i§laikyti ir lietuviy, kaip valstybi-
nés kalbos, prioriteta, ir akademinés diskusijos
su atvykusiais komiteto nariais jtampa bei lygia-
vertiSkuma. Kalbéti tai vokiskai, tai lietuviSkai.
Norkus sekmingai i$vairavo. Diskusija galima vi-
somis kalbomis, kai yra ka pasakyti ir apie ka
kalbeéti. Diskusija su profesoriumi H. Esseriu jga-
vo kiek zaisminga pobiidj. Kartais buvo nebeais-
ku —kas oponuoja, o kas ginasi. Biitent dabarti-
n€je sociologijos raidos fazéje, anot Esserio, yra
labai svarbu, viena vertus, nepamirsti klasiky, o
kita vertus, neignoruotinaujausiy teorijos pléto-
jimosi tendencijy. Norkaus darbas, jo manymu,
i8skirtinis, nes jame kaip tik ir ieSkoma tokios
jungties. Paklausgs Norkausapie tai, kokiu lygiu
Weberis pagrindé situacinio-loginio individua-
lizmo programa, ir priki$¢s, kad habilitantas per
maza démesio skyres biitent habermasiskajai We-
berio interpretacijai, rekonstruojanciai vertybinj
racionaluma vartojant gerais pagrindais gristo jsi-
tikinimo savoka, profesorius priminé, kad Nor-
kus jau 1996 metais kritikavo jo paties pasiiilyta
modelj kaip pazeidziantj laukiamosios vertés te-
orijos aksiomas ir prarandantj racionalaus pasi-
rinkimo modelio statusa. Norkus Siek tick apgai-
lestavo dél savo nepakankamo démesio J. Ha-
bermasui, bet tuoj pat uoliai émési profesoriui
priminti, kad jis turjs pagrinda §j (t. y. patj Esse-

1j) kritikuoti, kadangi racionalaus pasirinkimo
prieigos branduolys —subjektyvistiné laukiamo-
sios naudos teorija —turi du pagrindinius elemen-
tus: Bayeso taisykle, kuri sako, kad racionalus
yra veiksmas, maksimizuojantislaukiamaja nau-
da, ir Bayeso teorema, kuri sako, kaip veikéjas
turi mokytis i§ patirties. Nors ir pripazings, kad
bejesiskaji mokymasi galima traktuoti kaip at-
skirg prof. H. Esserio siilomo situacijosapibre-
Zimo teorijos atvejj, Norkus ¢ia pat uzdave jam
kontraklausima: kodél $is neatskleidgs situaci-
jos apibrézimo teorijos ir bejesiskojo mokymosi
teorijos1ysiy? ,,Jeigu Jiis sukiiréte platesn¢ teori-
ja, kuri apima kitas teorijas kaip atskirus atvejus,
tai Jus turite eksplicitiSkai parodyti, kaip tie at-
vejai plaukia i$ Jisy platesnés prieigos. Jis, pro-
fesoriau, deja, to nepadaréte®, — tokiakritine gai-
da savo atsakyma komiteto nariui uzbaigé Nor-
kus. ,,Tai tiesa®, — patvirtino Esseris. PaaiSkéjo,
kad $is komiteto narys labai atviras ir akademi-
nei, ir gyvenimidkai patirciai. Jj sulaikiusiems
Lietuvos pasienie¢iams negriimojo ir nezadéjo
skystis Strasbiiro ar kuriam kitam teismui. Pri-
eéme tai kaip linksma nuotyki: ,,Buvau jkalin-
tas“, —atvykes Siektiek suokalbiSkai prane$é min-
dzikuojanciai jo belaukianciai akademinei ben-
druomenei. ,,Labai keista ta jisy 3alis, — véliau
pridiire, — labai skiriasi nuo Vokietijos“.

Taciau kad ir kaip skirtysi dvi ir ekonomiskai,
ir istoriSkai nutolusios $alys, akademinis diskur-
sas, kaip liudija Norkaus habilitacinio darbo gy-
nimo patirtis, pajégus perzengti situacinius skir-
tumus. Zmonés jungiasi ne tik geografidkaiir is-
toriSkai. Jie susiburia ir pagal interesus. Kokie
nors aistringi pa$to zenkly kolekcininkai turbiit
irgi perZengia vietos ir laiko ribas. Ta aistra, su
kuria Norkus per visa savo akademing karjera ty-
rin€jo tekstus, — unikali, ir turbiit né vienas kitas
Lietuvos akademikas $ia aistra jam né i$ tolo ne-
prilygsta. Visi Zino — atraminé ir pamatiné Nor-
kaus buvimo pasaulyje vieta yra biblioteka, §iuo
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metu — VU mokslinés bibliotekos Baltoji salé.
Be Norkaus, kitus kolegas joje retai sutiksi. Tik
turistus. Sio teksto autoré, mintyse palyginusi sa-
ve su Norkaus akademiniy interesy galia, taip pat
jauciasi ¢ia tik kaip turiste.

Norkus — kosmopolitinés bendruomenés — pa-
saulinés Weberio tyrin€tojy grupés narys. Jis ne-
sieke sukurtilietuviskosios Weberio interpreta-
cijos. Norkus jsitrauke j pasaulinj Weberio inter-
pretatoriy tarpusavio pokalbj. Pokalbis gana in-
tensyvus. Kaip pazymejo profesorius Hansas Al-
bertas, nuostabg kelia tai, kad autorius puikiai
iSmano literatiira, skirta Weberio darbams, taip
pat Siuolaiking mokslo filosofijos literatiira,
reikSmingg Weberio darby metodologiniam as-
pektuijvertinti, be to, ir Siuolaiking sociologijos,
ekonomikos literatiira, kurioje nagrinéjamos pro-
blemos, savo turiniu susijusios su Weberio darby
temomis. Norkus panaudojes $ig literatiira tokiu
biidu, kuris gali biiti pavyzdys kitiems, ir taip pa-
teikia indélj ne vien | Weberio darby visumos
interpretacija, Weberio problemos bei jo pasit-
lyty sprendimy aiSkinima, bet ir j skirtingy ra-
cionalaus pasirinkimo prieigos versijy analiz¢ ir
kritika. Norkaus darbg iSskiria tiksli probleminé
orientacija, aiSkus mastymas ir jtikinama argu-
mentacija. Buvokonstatuotas reikmingas auto-
riaus jnasas j pazinimo pazanga socialiniuose
molsluose. Kaipnurodé profesorius W. Schluch-
teris, autorius, i§sikeldamas didelius tikslus,
orientuojasi j pavyzdj. Tas pavyzdys — Jono Els-
terio pateikta KarloMarxo interpretacija. Kaip
Elsteris skait¢ Marxa, taip ir Norkus sieke per-
skaityti Maxa Weberij, t. y. i§ tam tikry raciona-
laus pasirinkimo prieigos varianty perspektyvos.
Taigi Elsterio analitinj marksizma Norkus pa-
pildé savotiSku analitiniu véberizmu. Norkus ne-
apsiribojes vien Weberio interpretacija - jis sie-
kes patobulinti Weberio pasitilytus problemos
sprendimus veiksmo, tvarkos ir kultaros, taip pat
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su ja susijusioje supratimo teorijoje. Teigiamai
Norkaus darbg jvertino ir Lietuvos sociologai.
Prof. A. Matulionis Norkaus habilitacinio darbo
gynimo dieng pavadino istorine diena Lietuvos
sociologijai.J. A. Krikstopaitis pridire, kad Sian-
diene Lietuvos sociologija panirusi empiriniy ir
vienadieniy uzsakomyjy darby smulkmeje. Te-
orin€ mintis ¢ia retai apsilankanti. Todél Sis soli-
dus teorinis Norkaus darbas - iSskirtinis jvykis
Lietuvos sociology gyvenime. Kitavertus, komi-
teto nare prof. V. Stankiinien€, pripazindama te-
orinio darbojspiidinguma, vis délto iSkéle diser-
tantui klausima: kaipgi autorius vertings savo
darbyprakting verte taikomuoju pozitiriu? To pa-
ties paklause ir posédzio pirmininkas profeso-
rius R. Grigas. Skaitydamasdarba profesorius su-
sidare jspiidj, kad Norkus tgsia vokieciy klasiki-
nés filosofijos filosofavimo tradicija, ne itin jaus-
damas ,,zemés kvapa“. Subtilus autoriausstilius,
minties gilumas ir jzvalga kartais priart¢ja prie
minties ezoteriS$kumo, intelektinés ekvilibristi-
kos. Pripazings, kad tai pakelia lietuviy sociolo-
gijos lygio kartelg, R. Grigas nurod¢, kad Nor-
kus apeinas pasirinkimo, prisitaikymo prie situ-
acijy kriterijus. Ir apskritai habilitanto vartoja-
mos savokos R. Grigui kartais atrodo jtartinos.
Linkétume, kad Sie Lietuvossociology biigStavi-
mai bty tik pirminio netikétumo susidiirus jspt-
dingam teoriniam tyrimui su empiriSkai orien-
tuota Lietuvos sociologija padarinys. Galbiit
ateityje sociologai apsipras su Norkaus ,,nepri-
taikomumu®, o galbit $is filosofas ims ieSkoti
savojo sociologinio pritaikomumo - ir tai biity
blogiausia. Viliameés, kad Norkus galiausiai pri-
simins savo tikrasias $aknis ir jgijes naujos patir-
ties sugrij$ j viska atleidziancios filosofijos glébj.
Ciatikraiyraka jam veikti. Retorinis liko klausi-
mas: kodél vienas rySkiausiy Lietuvos filosofijos
interpretatoriy i$plauke j sociologijos vandenis?

Jaraté Baranova
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