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Mokslui transformuojantis j strateginio valdZios plétimo priemone, atsiskleidZia nauji etikos aspek-
tai. Etine problematika mokslo ir technikos plotmeéje siandien daug labiau negu anksciau susijusi su
2mogaus galia valdyti aplinka, esan¢ia $alia 2mogaus, t. y. gamta. Siandien svarbia mokslo problema
tampa Zmogaus, mokslo, technikos ir aplinkos saveika ir jos vertinimas filosofiniu, etiniu ir socialiniu
poltidriais. Straipsnyje nagrinéjamos deontologijos, padariniy ir dorybiy etikos koncepcijos. ApZvel-
giamos trys pagrindines etikos rasys, susijusios su aplinka: pavirsutiniskoji, tarpiné ir i$samioji. Apta-
riama keletas strategijy, kaip jgyvendinti ekocentrine etika, kelian¢ia , Zaliosios” pilietybés svarbg.
Prasminiai 2odZai: issamioji ekologija, ekofeminizmas, antropocentrizmas, ekocentrizmas.

7Zmonijos istorija — tai ne tiek socialiniy, eko-
nominiy formacijy, gamybiniy jégy raidos, kul-
tiros, mokslo ir technikos istorija, kiek santy-
kiysu aplinkaistorija, pirmiausia gamtinés ap-
linkos naudojimo istorija. Iki $iol pasaulyje vy-
rauja antropocentriné gamtos uzkariavimo
ideologija. Civilizacija, besiremianti gamtos
naudojimo samprata, sukiire kriting situacija,
kuri gali baigtis gyvybés sunaikinimu.

Miisy santykiy su gamta problematika yra
susijusisu labai daug gyvenimo sri¢iy. Sudétin-
ga nuspresti, i§ kur kyla pagrindinis blogis ir j
ka reikéty atkreipti ypatinga démesj. Vis dau-
giau imama jaudintis dél galimos visuotinés ap-
linkos katastrofos, méginama keisti Zmogaus
elgsena, pertvarkyti jstatymus. Manoma, kad to-
bulé¢jant techninéms, mokslinéms bei juridi-
néms priemonéms viskas atsistos j savo véZes.

Kai ekologiné kriz¢ tampa masiy oficialaus
ir profesinio, taip pat vieSo nepasitenkinimo

centru, laikas prisiminti, kad tai ne tik krizé ar
keletas juy, bet kad padétis blogé¢ja. I$ tikryjy
Zmoniy poreikiai didéja, ir ekosistemos nesu-
gebés iSlikti be sunkiy padariniy tieckZmonéms,
tiek kitoms ri§ims, nebent kas nors biity da-
roma, kad to i§vengtume.

Apizvelkime kasdien vykstancius dabarties
pokycius:

1) netenkama apie 186,6 km? atograzy mis-
ky;

2) apie 115,8 km? dirvy virsta dykumomis;

3) netenkama apie 40100 organizmy riidiy;

4) Zmoniy populiacija padidéja beveik ket-
vir¢iu milijono (apie 250 tiikst.);

5) chloro, fluoro, anglies atmosferoje pa-
daugeja beveik 2700 tony;

6) anglies atmosferoje padaugéja beveik
milijonu tony.

Procesai, sukeliantys tokio pobiidZio nai-
kinima, néra neetiski ta prasme, kad Zmonéms
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triiksta etikos; priesingai, jie yra pripildyti tam
tikros riiies patologinés etikos, apie kuria be-
veik nekalbama ir negalvojama. Stai kodél yra
svarbi biitent ekologiné¢ etika ir biitina skubiai
sustiprinti jos poveikj visuomenei. Kaip pabre-
Zia Ricardas Silvanas ir Deividas Benetas, ap-
linkos etikos uzduoties jvykdymo dalis suside-
da i§ jsivaizdavimo ir siekimo to, kas yra uz
Siuolaikinés praktikos riby, i§ sugalvojimo to,
kas nesugalvojama.

Sio darbo tikslas - tai atsakas j ekologing
krize ir pasitilymas to, ka ir kaip mes galétu-
me padaryti geriau. Pirmiausia apZvelgsime
tris pagrindines etikos kryptis: deontologijos
(deontological), padariniy (consequentialist) ir
dorybeés (virtue). Aptarsime etikos apskritai is-
toring raida (religing ir pasaulieting), taip pat
dvi pagrindines koncepcijas — antropocen-
trizma (jskaitant $ovinizma) ir ekocentrizma.

Egzistuoja trys pagrindinés etikos riidys, su-
sijusios su aplinka: pavirSutini$koji (shallow),
kaiZmonéskonstatuojavienintele vertybe, tar-
piné (intermediate), kai Zmoneés turi didesniy
vertybiy, bet pastangos nukreiptos j gamta, pa-
prastai gyviinus, ir i§samioji (deep), kuriatmeta
abi ankstesnes prielaidas ir i§kelia ne tik Zmo-
nes ar kitas gyvas biitybes, bet ir ekosistemas.
Démesys atkreipiamas j autopoletikos teori-
jos (autopoletic theory), ekofeminizmo (ecofe-
minism), i§samiosios ekologijos (deep ecology),
taip pat transasmeninés ekologijos (transper-
sonal ecology) ir R. Silvano beiD. Beneto issa-
miosios Zaliosios teorijos (deep green theory)
skirtumus.

Straipsnyje svarstoma, ar Zalioji etika (gre-
en ethics) turéty biiti postpasaulietiné (postse-
cular), t.y. atitinkanti dvasinguma, ir moraliai
pliuralistiS8ka (morally pluralist) (kaip ir paZini-
mo teorijos, arba epistemologijos; t.y. pri-
paZistanti skirtingas ir potencialiai priestarin-
gas perspektyvas bei tiesas). Aptariama kele-
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tas strategijy, kaip igyvendinti ekocentring¢ eti-
ka, pabréZiama ,Zaliosios“ pilietybés (green
citizenship) svarba.

Apie etika

Etika yra kompleksinis, diskutuotinas dalykas
ir kaip filosofijos at$aka, ir savo taikomuoju
pobiidZiu (medicinoje, teis¢je, o dabar ir gam-
tosaugoje). Etika reiskia keleta skirtingy da-
lyky, jskaitant:

1) Zmoniy vertybiy sistemas jy praktikoje
ir paprociuose;

2) tuos aspektus, kurie sudaro moraly el-
gesi;

3) moraliniy principy filosofines studijas.

Bet pradinis etikos taskas yra klausimas,
kurj i8kélé Sokratas: kaip turétume geriausiai
gyventi, ka turétume padaryti geriausia?

Skiriami maZiausiai trys §ios problemos as-
pektai:

1) vertybiy klausimai (jy tyrimai vadinami
aksiologija) yra integruoti j etika; etika domi-
si vertybiy realizacijomis, vertindama, kokios
jos yra ir kaip jas paversi tikromis;

2) tinkamo ir netinkamo elgesio klausimai
yra labai svarbiis moralei, o etikai, kaip visu-
mai, tik antraeiliai. Tiek, kiek svarbumas pri-
klauso nuo elgesio, privati moralé yra maZiau
svarbi uZ vie$aja; i$ tikryjy daugiausia etika rii-
pinasi asmenybiy veiksmy poveikiu bendruo-
menes gerovei;

3) galy gale etika taip pat i§ dalies sutam-
pa su klausimais: kas turi verte ir kas yra geras
elgesys?

Reikiapasakyti, kad etika néra ir negali ba-
ti tikslus mokslas. Kaip mano E. Hargrove’as,
»glaustai racionaliai sutvarkytas taisykliy rin-
kinys, kuris gali biiti automatiskai labai tiks-
liai pritaikytas, néra pasirinkimas, besiskirian-
tis nuo daugiau ar maZiau susijusiy bendry



praktiniy metody rinkinio* (Earthbound 1984:
25). Kad Zmonés suprasty taisykles, jie ,,turés
mokytis pritaikyti jy apibendrinimus specia-
lioms studijoms, bet faktiskai jic perims Sias
taisykles ar jy apibendrinimus ir tokiu biidu
moKkysis teisingaimatytipasaulj i§ aplinkos eti-
kos tasko* (Earthbound 1984: 27).

AnalitiSkai kalbant, etika turitris senas tra-
dicijas (jos néra nei ypatingos, nei i§samios,
bet neblogai orientuojancios). Dorybiy etika
prasidéjo nuo Aristotelio ir yra susijusi su ug-
dymu keturiy senoveés geruyjy savybiy — santii-
rumo, teisingumo, drasos ir i¥minties (véles-
nés kriks§¢ioniy dorybés yra tikéjimas, viltis ir
gailestingumas). Zmogus, kuriam pasiseka
iSsiugdytiSias savybes, pasieks eudemonija, ku-
ri paprastai veréiama kaip ,laime“, o dar ge-
riau -, gerove, klestéjimas“.

Sio bruoZo pabrézimas néra toks individu-
alistinis, kaip atrodo, nes Aristoteliui ir jo se-
keéjams Zmonija yra jungtinis socialinis ir poli-
tinis gyviinas. Minétas aspektas i§ naujo
buvo aptartas moderniojoje filosofijoje
XVIII amziuje.

Deontologiné etika riipinasi ne diegiamo-
mis vertybémis, bet elgesio orientyro tobuli-
nimu, pareigomis. Pagrindinis $ios krypties at-
stovas — 1. Kantas. Dvi pagrindinés jo etikos
taisyklés buvo: ,.elkis taip, kaip tu norétum, kad
su tavimi biity elgiamasi“ (kategorinis impe-
ratyvas) ir ,Zitiréti j kiekviena kaip j tiksla, tik
niekada kaip i priemon¢“ (praktinis impera-
tyvas).

Sie jsakymai buvo laikomi universaliais, ku-
riais vadovaujamasi nepaisant padariniy. Pir-
moji uZuomina yra ta, kad geri ketinimai yra
viskas. Antroji idéja yra universalios individua-
lios Zmogaus teisés, kurias kai kurie filosofai,
pavyzdZiui, Tomas Reganas, iSplétojo iki gyvi-
ny, kiti — iki visy gywy biitybiy, jskaitant me-
dzius, teisiy. Tik problema yra ta, kad abi tai-

sykles ir teisés gali tarpusavyje konfliktuoti.

Pasekmiy, arba konsikventualistine, etika
(kartais vadinama teleologine etika) yra tre-
¢ioji tradicija. Ji apima tai, kas i§ tikryjy svar-
bu, — veiksmy rezultatus arba poveiki, nepai-
sant jy motyvacijy. Dominuojanti forma yra
utilitarizmas, sukurtas J. Benthamo ir toliau
iSpletotas J. S. Millio. Pagal ji, auk$¢iausias ge-
ris yra didZiausio Zmoniy skaiciaus laimeé. Sia
ideja P. Zingeris iSplétojo iki gyviiny, sekda-
mas Benthamo tvirtinimu, kad ,,mes neklau-
siame, ar jie gali mastyti, ar jie gali kalbeti. Bet
ar jie gali kentéti? “ (Curry 2000: 98).

Taciau problema, kaip ja i§plétoja utilita-
ristai, yra ta, kad tokios prognozés apima re-
liatyvias vertes, kurios daZnai esti labai sub-
jektyvios.

Sios trys pozicijos yra susijusios. PavyzdZiui,
»didZiausio gério“ maksimizavimas gali biiti
laikomas universalia taisykle. Veiksmy moty-
vai (ypac, kiek jie veikia priemoniy pasirinki-
ma) labai dazZnai turi reik$minga poveikj re-
zultatams. Sekmingas taisykliy pritaikymas gé-
riui reikalauja dorybés ir baigiasi dorybe.

Visi §ie svarstymai — veiksmy motyvacijos,
ju efektaiarba poveikiai, elgesio taisykles, taip
pat juy, kaip dorybes, jdiegimas — yra svarbis.

Kitas etikos kategorizavimo biidas yra so-
cioistorinis. Siuo poziiiriu visa etika prasidéjo
ir didesniaja dalimi rémeési Zmogiskaja istori-
ja, egzistavo kaip religiniai kodeksai.

Yra plati jvairove to, kas sudaro etikos pa-
grinda:

1) animizmas,

2) politeizmas,

3) budisty nonteizmas,

4) zydy, kriksc¢ioniy, islami$kasis teizmas.

P. Curry, remdamasis pamatiniu trecio tipo
tekstu, t. y. PradZios knyga 1:28, kur teigiama, jog
Dievas taré Zmonems: ,biikite vaisingi ir dau-
ginkités, pripildykite Zeme ir valdykite ja!
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Viespataukite ir jiiros Zuvims, ir padangiy pauks-
ciams, ir visiems Zemeje judantiems gyviinams®,
iSskyre $ios Zmogaus valdZios tezes dvi versijas:

1) despotiskaja, pagal kuria Zmonija gali
daryti ka nori su natiiraliuoju pasauliu (jskai-
tant gyviinus);

2) palankiaja, pagalkuria Zmonija gali nau-
dotis natiiraliuoju pasauliu, kurj Dievas suki-
ré mums ir ateities karty poreikiams (Curry
2000: 69).

Religijos profesoré M. E. Tucker savo vei-
kale ,,Ekologiné kosmologija: Konfucijaus fi-
losofijos materialusis veiksnys* tvirtina, jog
Konfucijaus pasauléZiiira siiilo svarbiy $alti-
niy naujai ekologinei pasauléZiiirai. Tucker pa-
teikia bendra Sios filosofijos vaizda, kaip ji at-
sirado ir plétojosi. Atsizvelgdama j vitaling jeé-
g3, kuri sudaro visos realybés pagrinda, $i kos-
mologija iSvengia vakarietisko dualizmo tarp
materialumo ir dvasiSkumo, proto ir kiino, as-
menybés ir gamtos.

Pagalsia filosofija, pagrindiné gyvenimo jé-
gos energija papildo patj gyvenima, ji stiprina
ir valdo. Tiek Zmogaus gyvenimas, tick gamta
yra susieti su dinamine energija. Viskas nuolat
keiciasi, ir pokytis matomas d¢l asmenybeés gy-
vybinio ir dvasinio augimo. Etiniu poZiiiriu kon-
fucianizmas pagrindZia Zemiskajj Zmoniy ir Ze-
mes, kaip atskiros gyvenimo proceso dalies, gar-
binima. Tai suteikia fizinius, moralinius ir dva-
sinius rySius gamtai, dél to mes visi tampame
dinaminiy visatos procesy dalyviais. Sis rySys
biitinas naujiems santykiams su gamta.
M. E. Tucker potZiiiris yra isamus ir teisingas,
nes jrodo glaudZiy santykiy su gamta biitinu-
ma ir svarba, ypa¢siekiant naujaijvertintiir per-
tvarkyti savo gyvenima. Kaip vieng gamtos da-
liy ji mini Zmogaus kiina: jeigu Zmogus atitols-
ta nuo savo kiino, jis atitolsta ir nuo Zemés.

Religijos profesorius J. McDanielas nagri-
néja kriks¢ioniy teologijos svarbg ekologijai.
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Savo veikale ,,Nauji pasirinkimai ekologin¢je
krik$¢ionybéje: naujoji istorija, bibliné istori-
ja ir panteizmas“ apraso, kaip auganti ekolo-
gu-teology ,.bendruomené atmeta antropo-
centrizma ir pinigus. Krik3¢ioniy teologija daro
ekologinj posiikj“ (McDaniel 1994: 114). Kaip
Sios naujos krypties pavyzdj McDanielas ap-
rafo nauja sukiirimo istorija, papasakota
T. Berry’o. Ekologiné bibliné sukiirimo versi-
ja, i§plétota protestantizmo mastytojy, susiju-
si su pasauline BaZny¢iy Taryba ir panteistine
Dievo samprata, kuri veiké teologijos raida.
Savojoje Zemés vizijoje Berry teigia, kad
tradiciné bibliné sukiirimo istorija yra pase-
nusi; jis siekia ja pakeisti nauja istorija, kuri
atkuria evoliucing¢ gyvybés raida nuo pirmo-
sios dulkés iki samoningo Zmogaus susiforma-
vimo. Berry mano, kad diferenciacija, visuo-
mene ir individualybé yra evoliucijos rezulta-
tas. McDanielas bando jvertinti Berry’o isto-
rijos pranaSumus ir silpnasias vietas, palygin-
damas ja su tradicine bibline istorija. Berry’o
istorijastokojaypatingos biblinés gyviiny svar-
bos pabréZzimo. McDnielo manymu, abiejy is-
torijy tikslas — atsakomybés klausimo iSkéli-
mas. Tai stebina tuos, kurie mano esa Biblijos
apdovanoti dominavimu prie§ gamta ir gyvi-
nus. Dabartin¢ krik$¢ioniy teologija pabréZia
meilés Zemei bei gyviinams reik$me.
Siuolaikiniame pasaulyje, pradedant
XVII amZiumi, pasaulietiné etika tapo labai
svarbi. Buvo placiai kalbama, kad humanizmas
Dieva pakeité Zmogumi, o dievi§kuma atsklei-
dé zmogiskuoju protu. Sj aiskinima pakeité
siauresnis, mokslinis aiSkinimas, kuris dabar
galingai jsikiinija kaip technologija.
McDanielas nurodo, kad panteizmas sto-
koja esminio pasakojimo komponento mora-
liniam mokymui. Si spraga, jo manymu, gali
biiti paSalinta sujungiant Berry’o naujaja isto-
rija su bibline sukiirimo istorija. Panteizmas



mums gali padéti suprasti, kad Dievas yra di-
namine jéga, esantivisuose dalykuose. Taidau-
giau moralinio pobiidZio svarstymas nei kon-
ceptualus rySys ar kritinis mastymas, daugiau
naudingos mintys nei moksliniai faktai ar pa-
tikimos min¢iy formos.

Originaliaja Renesanso filosofija apie
dieviskaji ir gamtinj Zmogaus pradus pakeite
iSdidus bei aroganti$kas technohumanizmas,
kuriame nei viena, nei kita neatpazjstama. Sa-
lininkai tiki, kad néra rimtos problemos, kuri
neturety mokslinio ar technologinio sprendi-
mo, ir néra galo Zmogaus paZangai bei augi-
mui, ypa¢ ekonominiam. Jiems, kaip papras-
tai, tai tik verslo atvejis.

Modernioji pasaulietiné etika dalijasi |:

1) liberalios demokratijos individualias tei-
ses (panasumas su deontologija);

2)socialinesdemokratijoskolektyvinestei-
ses (panasumas su utilitarizmu).

Abiem atvejais teisiy garantas yra valsty-
be, su kuria asmenybe ir (arba) grupés yra su-
dare sutartj: jie pakliista valstybés galingumui
mainais uZ jy teisiy apsauga.

Turi biiti paZymeétas skirtumas tarp tikrojo
mokslo ir scientizmo — mokslo kaip kulto. Pas-
tarasis yra atviraiantidemokrati§kas (antieko-
logiskas) savo niekinamu poZiiiriu j vietines ir
tradicines Zinias.

Geriausias viso $io proceso pavadinimas
yramodernizmas — ne kaip meno, architektii-
ros mokykla, bet kaip ideologija, kuri palaiko
modernumo projekta.

Pavir$utini$koji ekologiné etika

Prie§ pereidama prie jvairiy ,Zaliyjy“ etikos
rasiy ir laipsniy, pabrésiu Zodj ,,aplinka“ (ap-
linkos), kuris i§ anksto sudaro klaidinga nuo-
mong, kadangi reiskia tai, kas gamtos pasau-
lyje yra aplinka, fonas ar vieta pagrindiniam
dalykui — mums. Taciau toks potZiiiris yra in-

tegruotas j esama krize. Del Sios prieZasties
labiau tinka ,.ekologijos“ terminas. I tiesy Zo-
dis ,.ekologija“ atsirado 1866 m. (i§ graikisko
oikos, reiskian¢io namus, logos, reiskiancio
moksla) ir buvo skirtas apibiidinti gyvyjy or-
ganizmy ir aplinkos rysius. Zmogus i§ pradziy
liko uZ ekologijos riby. Dabar $is Zodis varto-
jamas placiai, jis skirtas metafizinei ir (arba)
politinei filosofijai nurodyti.

Pavir§utinés etikos $aknys gliidi minétoje
dominijos/valdy tezéje, kuri $iuo metu seku-
liarizuota. Gamta turi tg instrumentine verte
(ar naudos verte¢) — kaip iteklius, naudojamus
Zmogaus poreikiams. Toks poziiiris vyrauja
valstybés departamentuose ir bendrovese (ku-
rios dominuoja visur), ji nusako istekliy val-
dymas ir konservavimas, Zmogaus geroves eko-
logija ir gamtosauga. Neatsisakoma atsargos
argumenty, taciau démesio centre tebéra Zmo-
gaus gerove, P Silvano ir D. Beneto vadina-
mas Vienos vertybes prielaida. Toks Zmogis-
kasis Sovinizmas neseniai atsirado ir pasireis-
ke tarp technooptimisty, kurie mini vis stipré-
jantj Zmogaus poveikj globalinei ekosistemai,
ta patj nusakydami ,efektyvesnio ekosferos
valdymo“ (Reitan 1996: 52) forma ar tuo, kiek
moksli$kiau grobiami i§tekliai ir kokia gi gamtos
iStekliy riba pagalZmogaus poreikius. J. Peirce’o
sumanymas viska jkainoti - taip patSios progra-
mos dalis, kurioje, numatant gamtos panaudo-
jima bei prievarta, néra nieko nepanaudojamo.
Visa tai susiduria su reductio ad absurdum toje
idéjoje, kad padarius tokj gera darba su savimi ir
Siandienos pasauliu, Zmonijos pareiga yra pa-
jungti sau visa evoliucija ir bandyti i§sigelbeti.
Kaip mano W. Foksas, tai tam tikra ,,protingy
risiy nasta“ (Foks 1990: 67).

Kartais ekologams teliecka remtis Zmogaus
interesais.

Tie ekologai, kurie ne tik gerai Zino natii-
raly ekosistemos pasaulj, bet ir pripaZjsta jo
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vientisuma, teigia, kad Zmonés gali ir privalo
stengtis kiek galédami apriboti savo domina-
vima. Tai rei$kia, kad mes labai skiriamés nuo
kity gyviiny, kurie negali imtis kvazisavanoris-
ky apribojimy. Kita vertus, Sovinistai daZnai
teigia, kad (vieno bandymy su gyviinais $ali-
ninko ZodZiais) ,,visi gyviinai pirmiausia sten-
giasi iSgyventi, todél ir mes privalome* (Foks
1990: 64). Tai reiskia, kad Zmogaus prigimtis
yra etiSkai identiSka kity gyviiny prigim¢iai;
vienintelis skirtumas — tai atsitiktiné miisy evo-
liucinés pozicijos sckme. Tada kyla klausimas,
kaip galima ginti ekocentrizma, neparemiant
Zmogaus i$skirtinumo? Manau, negalima tol,
kol miisy dalyvavimui ir priklausomybei nuo
gamtos suteikiama ypatinga reik§me.

Tarpiné ekologiné etika

Tarpine etika paneigia Vienos vertybés prie-
laida (Sole value assumption — SVA), bet pa-
teikia kita jos versija — Didesnés vertybés prie-
laida (Greater value assumption - GVA), pa-
galkuria gamta turi tam tikra verte, taciau ten,
kur ji kertasi su Zmoniy interesais, pastarieji
nustelbia. Taciau ¢ia yra kelios nuomones, ar
Siuos interesus laikyti esminiais ir kas tiksliai
juos sudaro. PavyzdZiui, dykumos i§saugojimas
yra gintinas §iuo atZvilgiu, nes i§saugojimas to,
kas i§ tiesy neturi biidingos verteés, kuri ten-
kinty ir tam tikrus Zmoniy poreikius (esteti-
nius ir pan.), kai reikalas prieina prie naftos,
mineraly ir kity gyvybiskai svarbiy poreikiy,
pirmasis tikslas turi biiti atmestas.

Viena tarpinés etikos sri¢iy — tai socialiné
ekologija, sukurta M. Buchino. Pagal ja, Zmo-
gaus ir gamtos santykiai priklauso vien nuo
Zmogaus ir Zmogaus santykiy. Taigi pirmyjy
santykiy tobulinimas priklauso nuo antryjy
santykiy. Buchinas taip pat laikosi mistinio/te-
leologinio poZiiirio, pagal kurj gamta kazkaip
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save i§baigia Zmogaus evoliucijoje, lyg gamtos
pasauliui reikéty miisy labiau negu mums jo.
Socialinés ekologijos atstovaisitilovertinga po-
litika ir socialines paslaugas, teorikai ir prak-
tiSkai skatindami municipaling ir visuomeni-
n¢ plétra, tadiau jie, nors pateikia vertingy ide-
ju, neprieina iki ekologinés krizés esmes.

Stengiamasi pastumti tarping etika labiau
ekologiSka kryptimi sakant, kad tai, kas buvo
laikyta vien ZmogiSkaja vertybe, tinka ir ne
Zmoneéms - tai kartais vadinama moraliniu eks-
tensionizmu. Vienas i§ tokiy mastytojy buvo
A. Leopoldas. Jo ,Zemées etika“ (Leopold
1970: 14) teigia, kad ,,gera, kai priemon¢ skir-
ta biotinés bendrijos vientisumui, stabilumui,
groZiui i§saugoti. Bloga, kad Zmonija siekia
uZimtisavo ,.tikrojo nario ir pilie¢io“ vieta (Le-
opold 1970: 53). Cia labiau tikty sakyti ,,ypa-
tingojo nario“ vieta gyvojoje bendrijoje, kai
Zmones siekia uzkariauti gamta. Leopoldas
Zenge svarby Zingsnj, apgindamas ir kity na-
riy moralines teises.

Ekstensionizmo centre yra poZiiiris, bet
kokiu atveju i$laikantis prielaida, kad Zmonés
turi teises. Vyraujant tokiai ekonominei siste-
mai, kurios tikslas — eksploatuoti gamta, tos
teisés pavirto jiems tiesioginiais norais bei po-
reikiais neigti kity — ne Zmoniy — bendrijos na-
riy teises. Kita §ios konkrecios formos poten-
ciali problema ta, kad dél holizmo asmeniniai
interesai gali biiti nepagrijstai nustelbti visu-
mos interesy, o tai sukelia tam tikros visuo-
menes dalies nepasitenkinima moraliniais eks-
tensionistais, gyviiny teisiy gynéjais.

Kitas dar jtakingesnis ekstensionistas
P. Singeris — gyviiny i§vadavimo pionierius.
Remdamasis Bentamo keltu klausimu ir su-
kurdamas savo paties utilitarizma, Singeris
drasiai émesisiaubingos problemos (JAV kas-
met 70 min. gyviiny naudojama bandymams,
S mird. gyvena ir mir$ta gamykly fermose). Sig



problema susiejus su laukinés gamtos trage-
dija, nebus per stipriai pasakyta, jei pavartosi-
me Zodj ,holokaustas“. Singerio argumentai
turéjo reik§mes gyviiny padeciai gerinti, efek-
tyviai nusake etinj poZitirj, kad gyvybiskaisvar-
biy neZmogis$kuyjy biitybiy interesy negalima
paZeisi dél menky Zmogisky prieZasciy (Soper
1995: 5).

I$samioji ekologiné etika
(Deep ecological ethics)

I$samioji etika yra keliy formy, taciau jos vi-
sos yra ekocentri$kos, t. y. virtualiai paneigia
Didesnés vertybés prielaida (GVA) ir teigia,
kad gamta pati savaime yra vertybe (taciau
skirtingomis prasmémis), balsuoja uzZ tai, kad
»ckologiné visuomene sudaro etin¢ visuome-
ne“ (Reitan 1996: 25). Sios krypties progra-
mose siilomas E. Goldsmito kelias, skatinan-
tis griZti j ekologinj pasaulio poZiiirj, pagrista
»Zemeés“ uZdara sistema, stabilia vietiniy tau-
ty kosmologijos blisena bei pabaigos etika, i§-
plaukianéia i J. Loveloko darbo apie Zeme¢
kaip superorganizma. Kitas,daugiauZadantis
atvejis, autopoezeés etinis matmuo, sukurtas
D. Maturanos ir P. Varelos; jame pabréZiamas
gyvy sistemy saves kiirimo ir palaikymo gebeé-
jimas.

Ekofeminizma apibtdinti sunku, nes jame
yra daug nesutarimy ir skirtingy teiginiy. Juo-
se ry$keja fundamentalus suvokimas apie pa-
triarchato vaidmenj moters ir gamtos i$nau-
dojime ne visada biitinai dominuojantis. Zmo-
nijai, kaip visumai santykyje su gamta, motery
patirtis ir jZvalgumas esa ypatingi ir unikalds.

R. R. Ruether savo darbe ,Ekofeminiz-
mas: simboliniai ir socialiniai moters engimo
ir vie§patavimo gamtoje rySiai“ pateikia eko-
feministinj poziiirj. Cia apra$oma trumpa vy-
ro dominavimo moters ir gamtos atZvilgiu ge-

nealogija, kurioje ji mato dvi tarpusavyje susi-
jusias problemas. Pradédama nuo antropolo-
giniy tyrinéjimy, Ruether tvirtina, kad proble-
ma prasidéjo prieShebrajinése kultiirose, kai
vyras identifikavosi su kultiira, o moteris — su
gamta. Per socialiniy santykiy — darbo pasida-
lijimo evoliucija vyrai émé kontroliuoti me-
dziokle ir Zemes iikj, o moterys apsiribojo Sei-
myninémis pareigomis. Vyrai pamaZzu mono-
polizavo kultiira, o namy tikio darbus prisky-
ré Zemesniemsdarbams. Dar po kiek laiko abu
— ir vyras, ir moteris — socializavosi $ioje dar-
bo ir proto pasiskirstymo hierarchijoje.

Vaiky gimdymas, materialusis pasaulis ta-
po kaZkuo atskira nuo vyry ir simboli$kai su-
sietas su moterimis. Vyry aktyvumas tapo at-
skirtas nuo gamtos. ,Kai mes Zvelgiame | se-
noves Artimyjy Ryty, hebrajy, graiky ir anks-
tyvosios krik§¢ionybés kultiiry mitologija, ma-
tome kintantj motery ir gamtos simbolizavi-
ma kaip nugaléta ir pagaliau i$ viso i$siZzadéta
sfera” (Ruether 1995: 58). Savo svarstymuose
apie hebrajy ir krik§¢ioni$kaja kultiiras Ruet-
her susitelkia ties jy patriarchalumu ir despo-
tinio valdymo aspektais, kurie yra labai artimi
McDaniel bandymams sukurti ekologin¢ bib-
lija.

Ekofeminizmas yra vertingas dvejopai. Pir-
ma, jis nusviecia istorinj kultiiros ir gamtos,
vyro ir moters i§siskyrima ir kaip ioriné vyry
pasaulio kontrolé buvo naudojamas destruk-
tyviais tikslais. Antra, jis siiilo svarbiy etiniy ir
dvasiniyi$tekliy sunykusioms formoms, kurios
kelia pavojy misy planetai. Ekofeminizmas
siekia ,,pakeisti miisy dualisting realybés sam-
prata kaip skilimga tarp bedvases materijos ir
transcendentinés vyro samonés“ (Ruether
1995: 63).

Ekofeminizmas griauna patriarchalinius
antropocentrizmo pamatus ir primena, kad
mes esame ,parazitiniai“ atéjiinai evoliucijo-

39



je. Ruether teigia, kad ,,gamtai nereikia mi-
sy, kad ja valdytume; ji ir pati sugeba savaran-
kiskai egzistuoti, be Zmoniy netgi geriau“ (Ru-
ether 1995: 64). Ji siiilo jdomy kontrasta te-
ologinéms Berry’o,McDanielo ir kity mintims,
kad gamta (ar Dievas) stengiasi save realizuo-
ti pavidalu samoningo Zmogaus, kuris paskel-
beé kara pries ja. Ruether laikosi nuomonés,
kad ekofeminizmas gali i§ naujo charakterizuo-
ti Dieva. Dievas suprantamas kaip dvasiSkai
pastovus gyvybés Saltinis, kuris palaiko visa
tarpplaneting bendruomeng. Dievas néraZzmo-
gus, jis neantropomorfiskas. Dievas yra $alti-
nis, i§ kurio jvairils augalai ir gyviinai ,,atgyja“
kiekvienoje naujoje kartoje.

Atsakant j Hume’o, Kanto, Comte’o ir ki-
ty svarstymus, galima teigti, kad Dievo sam-
prata yra bereik§mé nuo tada, kai ji atsidiire
uZ Zmogaus galiy paZinimo riby.

Pagrindinis ekofeminizmo tikslas — jveikti
abejoting dualizma ir deformuotas hierarchi-
jas — vyry ir motery, skirtingy Zmoniy grupiy,
Zmogaus ir gamtos. Ekofeminizmas remia ly-
gybes 3alininky, kooperacing ir dalyviy etika,
kuriZzmogy laiko gamtos dalimi. Ruether tvir-
tina, kad moterims turéty biiti daugiau leidZia-
ma prisidéti prie visuomeninés kultiiros, o vy-
rai privalo prisiimti daugiau atsakomybeés uz
vaiky aukléjima ir namy ikio prieZitira. Da-
bartiné aplinkos krizé¢ yravyry dominavimo re-
zultatas.

Ekofeminizmas yra svarbus socialinés ir
ekologinés politikos rezultatas.

Tacdiauturbiit populiariausia ekologinés eti-
kos raisis - tai i§samioji ekologija (deep ecolo-
gy). Jos kiiréjas — Ame Naessas i§ Siaurés Ame-
rikos. I$samioji ekologin¢ etika pabréZia bii-
dinga (neinstrumenting) gamtos ir Zmogaus
gyvenimo verte. Zmonija turi teis¢ patenkinti
tik gyvybiskai svarbius poreikius. Dabartinis
Zmogaus kiSimasis | gamtos pasaulj yra per di-
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delis ir sukelia vis blogejanc¢iy padariniy, to-
del, pasak Sios etikos sekeju, reikia keisti Zmo-
gaus santykiy su gamta politika.

Taigi tai nepaneigiamas ir svarbus ekocen-
trizmas. Ta¢iau jame gliidi problema. Biidin-
gosios vertes, ifsamiosios ekologijos versija, va-
dinama biosferiniu egalitarizmu, teigia, kad vi-
sos biitybes turi verte. Kodel verté gamtoje turi
biiti paskirstyta vienodai? Tai beviltiSkai ne-
praktiSka, nes tuo nebiity galima vadovautis
veikloje. Kita problema, sudaranti didZiaja i$-
samiosios ekologijos programos dali Ameri-
koje, — tai démesys Zmogaus ir gamtos savire-
alizacijai (kuriainegalime trukdyti). Pastaruo-
ju atveju linkstama tarnauti gyviiny, gebanciy
save realizuoti, naudai.

Tokj poziiirj ypac skatino W. Foksas, pava-
dings ji tarpasmenine ekologija. Jis laikosi
J. Rodmano ,,Ekologinio jautrumo*, pateikda-
mas jj kaip gamtos vertés ap¢jima. Tiesa, jog
labai sunku biidingaja verte priimti kaip ob-
jektyvia ar kaip subjektyvia. Tac¢iau yra ir kity
alternatyvy. ISsamiosios tarpasmeninés ekolo-
gijos Salininkai nepasitiki taisykleémis ir parei-
gomis, tadiau jie pritaria M. Ghandi pastabai
apie bandyma surasti ,,tokia tobula sistema,
kad visa kita atrodyty blogiau“ (Soper 1995:
120). Issamiosios tarpasmeninés ekologijos $a-
lininkai nekreipia démesio | tai, kad i§samio-
sios ekologijos taisyklés gali biiti tiek sékmin-
gos, kiek individai aktyviai dalyvauja politinia-
me, socialiniame ir kultiiriniame gyvenime,
kurdami ,Zaliaja“, t. y. ekologing, visuomeng.

Rovesas perfrazavo i§samiosios ekologijos
programa taip:

1) gyvosios Zemés ir daugelio jos organi-
niy ir neorganiniy daliy geroveé pati savaime
vertinga. Siverté nepriklauso nuo gamtos nau-
dingumo Zmoniy poreikiams;

2) Zemés ekosistemy tutingumas ir jvairo-
ve, ju palaikomos ir skatinamos organinés for-



mos padeda suprasti tas vertybes, nes jos pa-
¢ios savaime yra vertybes;

3) Zmonés neturi teisés maZintiZzemes eko-
sistemos bei jos sudedamyjy daliy ~ organi-
nés ir neorganinés — jvairoves;

4) Zmoniy gyvenimo ir kultiiros puoseléji-
mas suderinamas su ry$kiu Zmoniy skai¢iaus
sumazejimu, kuris reikalingas tam, kad Zeme-
je klestéty organinis ir neorganinis pasaulis.

R. Silvanas su D. Benetu sukiiré i§samio-
sios ekologijos alternatyva, pavadinta i§samiaja
Zaliaja teorija (deep green theory), kuri §iuo me-
tu maZiausiai Zinoma, tac¢iau daugiausiai
Zadanti. Jipriima ekocentrizma, taippat apima
autopoetinei etikai tinkama holizma. Tai eti-
ne teorija, kuri atmeta Zmogiskojo Sovinizmo
Vienos bei Didesnés vertybés prielaidas, t. y.
biidinga gamtos verté galibiitididesné uz Zmo-
gaus verte; Zmogaus ir gamtos skirtumas néra
etiSkai reik§mingas; jokia konkrecia rasimi,
klase ar savybe nepateisinamas etinis trakta-
vimas ar jo paneigimas. Tokiu ekone3aliSku-
mu nesistengiama vienodai traktuoti ar ver-
tinti konkrecias situacijas, taip pat neatmeta-
ma ir galimybé Zmogui naudotis gamta. Tada
tampa priimtinas ¢iabuviy apgyvendinimas dy-
kumose, o pramone ir komerciné plétra — ne-
priimtina.

I8vada: dabar reikia ieskoti prieZasciy, ku-
rios pateisinty Zmogaus veikla gamtoje.

Pastarieji teiginiai turi ekonoming pras-
me¢ — pelno maksimizavimas kei¢iamas pelno
pakankamumu ir ,laisva“ rinka su saZininga
motyvacija. Silvanas ir Benetas pateikia duo-
meny apie tuos politinius, kultiirinius ir §vie-
timo bitidus, kuriuos reikéty jgyvendinti, kad
i$samioji Zalioji teorija tapty jtakinga, skatin-
ty etinj,,Zaliosios“visuomenés efektyvuma. Jie
pabreéZia, kad vienomis salygomis argumentai
pavirSutini§ki, kitomis - tarpiniai; i§samioji Za-
lioji etika néra skirta juos pakeisti, ji skirta pa-

siekti tas vietas, kuriy jie nepasiekia. Jei néra
i$§samiosios Zaliosios etikos, tokios kosmetinés
priemoneés kaip aplinkos modernizavimas tam-
pa nieko vertos.

J. Callicotas knygoje ,.Estetiné Zeme* rei-
kalauja gilaus ekologinio mastymo. Jis patei-
kia jdomy argumenta, skirtinga nuo senoves
Kinijos ir Japonijos tradicijy. Tai yra XVII a.
gamtovaizdZio tapybos rezultatas,kai Vakarai
pripazino ir jvertino natiiraly grozj. Zvelgda-
mi j Homero, Platono, Aristotelio, Senojo Te-
stamento, Evangelijy ar viduramzZiy tekstus,
Callicoto tvirtinimu, galime pastebéti, kad
gamta buvo ignoruojama kaip estetinis patir-
ties $altinis. Taigi vakarieti§kas gamtos groZio
supratimas yra santykinai naujas reiskinys. Le-
opoldas mano, kad jo 3alies estetika davé na-
tiiraliaja estetikos teorijos uZuomazga, kuri gali
padétisuvokti gamta estetiSkai. Leopoldo na-
tiralioji estetika paliec¢ia ne tik akis, bet ir
suZadina visa jausmy grandin¢. Natiiralaus
grozio suvokimas apima Zolés keliamus jaus-
mus, géliy aromatairt. t.

Gamta, kaip ir menas, gali tobulinti miisy
estetinj jautruma. Gamtos patyrimas yra pra-
turtintas evoliucijos, geologijos ar paleonto-
logijos Ziniy.

Nors Callicotas pateikia jdomiy teiginiy, ta-
¢iau iSkyla klausimas, kaip gamta galéty biiti
civilizuotu moralinés raidos veiksniu ir stimu-
lu. Zmonés, kurie gyvena urbanizuotoje meni-
néje aplinkoje, retai kada gérisi natiiralia gam-
ta, jie yra taip atitole nuo gamtos, kad jos pra-
Ziitis jiems néra svarbi problema. Bet meile
gamtai negali varZytis su jos ekonominiu i§nau-
dojimu, o ir gamtos groZis negali daug pasiiily-
ti. Be to, gilesnis ekologinis poZiiiris j gamta ska-
tinty tik gerbti ja dél jos gyvybés formy palai-
kymo bei naudingumo Zmonéms (Callicot 1989:
80-98). Tai rodo, kad gamtos groZio supratimas
neiSvengia utilitarinio mastymo jtakos.
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L. W. Siker esé ,,ApZvalga ir perspektyva:
kritiska ZemiSky dorybiy etikos padétis* aiski-
na ekologijos ir etikos 1y$j, remdamasi Callico-
to nuomone. Apibendrindama jvairius poZziii-
rius, ji pripaZjsta kai kuriuos naujus ekologinés
vertybiy etikos elementus: holistinj mastyma,
nuolankumag arba pagarba, meile, uZuojauta,
harmonija, paklusnuma, poreikiy ribojima, as-
ketizma, kiirybinguma. Sios vertybés leidZia
mums, kaip teige Aristotelis, pletoti nuostaby
bendravima su savimi padiais, kitais ir gamta.
Siker sitilo gamtaisuteikti ,,didZiosios mokyto-
jos ir moralinio ugdymo $altinio statusa“ (Si-
ker 1998: 56). Gamta mokanti holistinio masty-
mo, sukelia pagarbos jausma ir nuolankuma,
skatina bendrauti, sukelia gailestj, nuZemina,
vadovauja (visos sveikatos taisyklés), jkvepia ir
puoseléja kiirybinguma, modeliuoja visuma*
(Siker1998:98). Siker tiksliai pastebi, kad gam-
ta néra vienintelis vertybiy etikos $altinis, nors
tokios vertybés kaip pagarba, nuolankumas, gai-
lestis ir harmonija turi $altiniy senose tradici-
jose, bet yra i§naudotos ypa¢ moralés filosofi-
joje ir kasdienyb¢je.

B. Tayloras atskleidZia dvasinj radikaliy ap-
linkosaugininky pagrinda. Judéjimas ,Svar-
biausia—Zemé“Zinomas i§ tokiy metody kaip
»monkeywrenching" ir ,,treespiking". Tayloras
parodo, jog $iy Zmoniy politine taktika yra
jkvepta placios religiniy orientacijy jvairoves,
pradedantkriksc¢ioniSku gamtos mistifikavimu
ir baigiant budizmu, Amerikos indény religija
ir neopagonybe. Tayloras tvirtina, kad eko-
dvasingumas palaikomas jvairiy jégy: Zmon¢s,
gyviinai ir Zeme yra tarpusavyje glaudziai su-
sij¢. ,,Svarbiausia - Zemé* nariai tiki, kad rei-
kia resakralizuoti gamta, o ekologinés samo-
nés ugdymui panaudoti ritualy jvairove. Jie
praktikuoja ,,Zen-like* pratimus ir mano, kad
kvépavimo pratimai, meditacija, giedojimas ir
dainos yra geras biidas susigraZinti pirmykstj
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dvasinguma. Tarp ,,Svarbiausia — Zemé“ na-
riy paplites apokaliptinis poziiiris, kuris numa-
to vidinj industrinés visuomenés Zlugima ir po-
tencialia gamtos regeneracija postcivilizuota-
me pasaulyje. Zmonéms ateitj garantuos gen-
tinio gyvenimo biido perémimas ir panaudoji-
mas. ,,Svarbiausia — Zemeé“ lyderis D. Fore-
manas ir kiti genocidg ir mirtis nuo AIDS lai-
ko planetos nastos palengvinimu.

Sis judéjimas toleruoja bendra gilyji eko-
loginj poziiirj ir ~ kas svarbu — nariy jvarove.
Jiems priklauso dviejy stovykly nariai. Pirmieji
-, Wilders“ - siekia i§saugoti pirmykste gam-
ta ir teikia pirmenybe tokiems metodams kaip
»monkeywrenching“, pilietinis nepaklusnu-
mas. Antroji kryptis — ,Hollies“ — pabréZia,
kad ekologinés problemos turéty biiti susie-
tos su socialinémis problemomis, su gamtos
eksploatacijos ir Zemesniyjy klasiy i$naudoji-
mo ry$iy supratimu. Jie mano, kad ,,mon-
keywrenching“ maZina visuomenés parama ir
turéty biiti pakeistas pilietiniu nepaklusnumu.
Labiau optimistiski ,,Hollies“ atvirai pasmer-
kia ,,Wilders* mizantropizma ir tiki, kad Zmo-
nes pasirenge reformoms.

Tayloro analize pateikia informatyvy poZiu-
rj j viena didZiausiy JT aplinkos organizacija
ir parodo jos jsipareigojima i§samiajai ekolo-
gijai. Jo iSvada: ,priklausomai nuo perspekty-
vy ,,Svarbiausia — Zeme* karingumas arba su-
teikia viltj ateiciai, arba reiskia grésminga bii-
simy jvykiy Zenkla“ (Curry 2000: 58).

»Svarbiausia - Zemeé* pavyzdys naudingas
tuo, kad parodo, kaip sunku apibreZti teisinga
filosofing ir takting pozicija.

IS§vados

Ekologine kultiira, kaip racionali idéjy apie ap-
linkos ir Zmogaus bei visuomenés santykius sis-
tema, gali nulemti Zmogaus, kaip biologinés



riiSies, likima Zemeje. Todél jvairiis mokymai,
teorijos, paziiiros bei jy visuma, kaip ekologi-
né ideologija, nulemia individo ir visos visuo-
menes santykiy su aplinka bei gamta praktika.

Realiai biities ekologinei harmonijai pa-
siekti pirmiausia biitina pakeisti Zmoniy mas-
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Summary

The purpose of this paper is to discuss ethical res-
ponses to the ecological crisis and to present some
suggestions how we could and must do better. Three
kinds of environmental ethics are distinguished and
surveyed: the shallow, the intermediate, and the
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deep one. Then some strategies for realising the eco-
centric ethic are discussed with special attention paid
to idea of green citizenship.

Keywors: deep ecology, ecofeminism, anthropo-
centrism, ecocentrism.
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