ISSN 1392-1126. PROBLEMOS. 2002 61

SIUOLAIKINE ETIKA: TEORIJA IR (AR) PRAKTIKA,
OBJEKTYVUMAS IR (AR) SUBJEKTYVUMAS

Turbiit J. Habermasas, 2001 m. lapkriéio 9 d.
atsidiires Lietuvos filosofijos ir sociologijos ins-
titute, biity buves patenkintas: konferencijos
(Po) etikos: kaip galima Siuolaikiné etika?* da-
lyviai, jverting postmoderniajai etikai iSkilu-
sias problemas, ieSkojo racionalaus branduo-
lio, kuris daryty galima bet kokia moralés te-
orija, o per ja — ir praktinius moralinius spren-
dimus.

I§ pat pradZiy norétume akcentuoti gera
pranesimy iSdéstymo tvarka, nors pasiekti to-
ki nuosekluma turejo biiti nelengva: jeigu jau
etikos ,klasikas“ Kantas sulauké bent keleto
radikaliai skirtingy interpretacijy (apie tai —
kiek veliau), tai apie konferencijos teoring vie-
nybe biity galima kalbéti butent tik racionalu-
mo, kaip Siuolaikinei etikai biitinos ypatybes,
kontekste.

Konferencijos temos pasirinkimo motyvus
atskleide pirmasis prelegentas —doc. dr. A. Jo-
kubaitis. Jis konstatavo vargang etikos padetj
Lietuvoje, kartu pabréZdamas, kad pasaulyje
Sios srities problemos sulaukia vis daugiau de-
mesio. A. Jokubaitio praneSimas SugriZimas
prie dorybiy etikos problemos buvo skirtas pri-
statyti R. Dworkino etin¢ koncepcijg ir iSrys-
kinti jos silpnasias vietas. PerZvelgiant etikos
istorija, kyla jtarimas, kad moralés teoretikai
paprastus dalykus - kasdienius moralinius
sprendimus — specialiai ai$kina sudétingai, su-

1 Z1. (Po) etikos: kaip galima Siuolaikiné etika?: moks-
linés konferencijos medziaga. Vilnius, 2001. 24 p.
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reikSmindami teorija ir privilegijuodami ja
praktikos atZvilgiu, nors jau Aristotelis akcen-
tavo etikos praktiskumg. Toks teorijos iSauks-
tinimas grindZiamas mintimi, kad objektyviy
moralés terminy Zinojimas leidZia paZinti tai,
kas néra praktika. Apie kokj ,tai“ ¢ia kalba-
ma? Etikos teorijy ,,tai“ yra objektyvumas, ku-
riuo tradicinéje filosofijoje stengiamasi ,sutvir-
tinti“ subjektyvuma kaip savaime nevertinga,
net ydinga dalyka. Tac¢iau, pasak Dworkino,
moralés teiginiy prasme né kiek nepasikeicia
vartojant savoka ,,objektyvus“: ,,Genocidas yra
objektyvus blogis“ ir ,,Genocidas yra blogis“ -
tapatis teiginiai. Apskritai distinkcija tarp iSo-
riniy (objektyviy) ir vidiniy (subjektyviy) da-
lyky etikoje esti problemiska, nes i§oriniai ir
vidiniai musy elgesio motyvai glaudZiai tarpu-
savyje susij¢. Moralés tiesa, pasak Dworkino,
tai kiekvieno miisy vidiniai moraliniai jsitiki-
nimai, kuriy negalima redukuoti j i$orinius da-
lykus; vienas svarbiausiy jo tiksly — apsaugoti
moralinius pasirinkimus nuo redukcionizmo.
Subjektyvizma pateisina pati etikos specifika,
parodanti, kad moraliniy jsitikinimy nejmano-
ma padaryti universalia tiesa — geriausiu atve-
ju pavyksta jtikinti savo bendraminéius. Taigi
tikslinga ne ieskoti objektyvumo, bet analizuoti
savo sprendimus bei poelgius, i$silaikant ,,vi-
dinio skepticizmo“ kontekste: pradedame nuo
praktiniy problemy (kurios, be abejo, buvo la-
bai svarbios Dworkinui kaip teisés filosofui)
ir einame prie etiniy normy. Moralés normy
gyvybe palaiko kasdieniai Zmoniy veiksmai,



apie juos ir turéty kalbéti filosofai; Dworki-
nas paZzymi, kad taip elgtis siiile Aristotelis,
Descartes’as, Pascalis ir kt. Ta¢iau tokia Dwor-
kino nuostata sulaukia kity filosofy kritikos.
PavyzdZiui, E. Nagelis Dworkina kritikuoja uz
abejinguma moralés normy universalizacijai, —
pasak Nagelio, etika negali biti grindZiama
vien tikéjimu savo jsitikinimy teisingumu, nes
$iuos jsitikinimus lemia asmeniné dorove, ku-
ri skirtingy Zmoniy néra vienoda, taip pat kul-
tdiriniai, religiniai ir pan. skirtumai. Dworki-
no skelbiamas reliatyvizmas, teigé Jokubaitis,
néra pakankamas Zengiant dorybiy etikos
kryptimi. Eidamas ikigalo, filosofas turéjo pa-
sifilyti savo paties eting teorija, kuri atsakyty j
klausima ,,Kodél moralé yra objektyvi?“
Apie objektyvumo (teorijos) ir subjektyvu-
mo (praktikos) skirtj etikoje toliau kalbéjo
LFSI doktorante S. Jakutyté praneSime Etika:
tarp teonjos ir praktikos. Moraliniai sprendi-
mai, jy pateisinimas bei jvertinimas visuomet
yra problemiski dél savo nejrodomumo, kurj
lemia etiniy normy subjektyvumas. Vis délto
moraliniams sprendimams greta subjektyvu-
mo biidingas ir polinkis j refleksija, leidZiantis
formuluoti moralinius principus ir galiausiai
ju pagrindu konstruoti etines teorijas. Ta¢iau
tradicinése teorijose, teige Jakutyte, egzistuo-
ja opi moraliniy sprendimy ir moraliniy prin-
cipy adekvatumo problema: jeigu jie negali su-
silieti, atsiranda rizika, kad kai kurios prakti-
nés problemos liks nei§sprestos. PavyzdZiui,
kaip medicinospraktikoje pritaikytibesalygis-
ko gyvybés gelbéjimo principa, jeigu tuo pat
metu reikia gelbéti keleto Zmoniy gyvybes, o
gydytojas yra tik vienas? Pagal N. Danielsa,
moralés principai turi i§laikyti grieZta prakti-
nj patikrinima, apibréZiantj jy ribas; etiné pro-
blema atrandama tuomet, kai teorija yra tikri-
nama praktikoje. Vadinasi, moraliniai princi-
pai privalo biiti atviri interpretacijai, t.y. uz

saves turéti ,,platy teorinj lauka“. Sj teiginj
iliustruoja Danielso pateiktas pavyzdys apie
J. Rawlso lygiy galimybiy pritaikyma sveika-
tos prieZitiroje: teorija modifikuoja ir papildo
skirtingi praktikos tikslai ir nuo jy priklausan-
tys skirtingi moraliniai sprendimai.

Medicinos tematika pratgsé Kauno medi-
cinos universiteto doktoranto E. Pei¢iaus pra-
nesimas Etikos vaidmuo vertinant biomedici-
niniy technologijy raidg. Prelegentas konsta-
tavo pasaulyje vis didéjantj atotriikj tarp ma-
terialinés ir dvasinés kultiiros, kurio i§dava —
deskriptyvus $iuolaikinés etikos pobiidis. Ta-
¢iau kaip ilgai etika gali biiti tik apraomaja
filosofijos disciplina? Juk civilizacijos raida,
mokslo laiméjimai meta i§§tkj moraleli, j ku-
rj atsakyti gali tik normatyviné etika. Vienas
i§ globaliniy i$$tkiy — naujausi biotechnolo-
gijos laiméjimai, kuriuose gliidi galimybé ma-
nipuliuoti gyvomis biitybémis. Peidius patei-
keé trumpa biotechnologijy raidos apzvalga,
kuri liudija ir tokios raidos teikiamus pra-
na$umus, ir i§kylanc¢ius pavojus. Prane$¢jas
sugriZo prie savo pirmosios pastabos, kad
baisiausias dalykas Zmogui — neZinomybe¢, o
biotechnologijy raidos atZvilgiu negalime
teigtinieko tikra, kokie bus padariniai atei-
tyje. Biotechnologijos keicia ne aplinkgq, bet
patj Zmogy.

Trumpa diskusija po prane$imo atskleide
konferencijos dalyviy susirlipinima Zmogaus
savivokos bei pasaulévaizdZio pasikeitimu, kurj
neabejotinai turéty nulemti biotechnologijy
laiméjimai: riby tarp gyvenimo ir mirties nusi-
trynimas, $eimos reprodukcinés funkcijos is-
nykimas, klono / Zmogaus tapatybés — tai pro-
blemos, kurios tampa aktualios nepriklauso-
mai nuo to, pripaZjstame jas ar ignoruojame.
Kaip elgtis neZinomybés akivaizdoje? Peiius
buvo uZ konsekvencionalistinj sprendimo me-
toda, kuris parodo naudos ir rizikos santykj ir
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suteikia bent jau tam tikrus parametrus, j ku-
riuos galime orientuotis.

Pirmaja konferencijos dalj, skirta teorijos
ir praktikos ry$iui etikoje, baigé dr. G. Minio-
taités prane$imas Postmodemizmo etika ir tarp-
tautiniy santykiy teonja. Prane$éja tarptauti-
niy santykiy teorijas suskirsté j konvencines
(tradicines) ir postmodernistines. Etikos vaid-
muo svarbesnis pastarosiose, grindZziamose
M. Foucault, J. Derrida, E. Levino, M. Bach-
tino filosofija. Konvencinéms teorijoms, pasak
postmodernisty, biidingas atotriikis tarp teori-
jos ir praktikos. Jy tarpusavio rySys pasiekia-
mas postmodernistiniais metodais, pavyzdZiui,
genealogija. Postmodernistinis teoretizavimas
— tai neutralus vykstan¢iy diskursy aprasymas
irsavotiSka jysociologiné analizé. Ta¢iau post-
modernistai, modernisting filosofija kaltinda-
mi monologizmu, neigianciu kitoni$kos samo-
nés egzistavima, patys gali biiti kritikuojami
déletinio reliatyvizmo ir nihilizmo, atsirandan-
¢io tuomet, kai atsisakoma sistemos bei nor-
malizavimo. $j trilkuma bando jveikti ,riipes-
¢io etika“, besiorientuojanti j lokalias prakti-
kas, t.y. skirtingus kultiirinius bei vertybinius
horizontus, ir ie§kanti galimybiy jvairiems dis-
kursams egzistuoti greta. ,,Riipescio etika“ taip
patsiekia destabilizuoti prievartos institucijas.

Biitent prievartos panaikinimo galimybé ir
(ar) negalimumas tapo diskusijy tema: ar jma-
noma i§ visuomeneés gyvenimo visi$kai pa$a-
linti prievarta? —klausé A. Zukauskaité. Teko
konstatuoti, kad ¢ia vél susiduria teorija ir
praktika, humanizmas ir realybeé.

Apibendrinant pirmaja konferencijos da-
lj, galima pasakyti, kad teorijos ir praktikos ry-
$ys etikoje akivaizdus. Sudétingiau yra nu-
spresti, kuri i§ $iy sric¢iy svarbesné, kuri esti
salygojantiir pagrindZianti. Pasak A. Jokubai-
¢io, jeigu egzistuoja tam tikra praktiné proble-
ma - tai galima ir reikia ja teoriskai analizuoti,
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ir nors universalizavimas yra problemiskas, jis
vis délto biitinas, kad biity jmanoma racionali
visuomené. Kas turéty atlikti tokias analizes,
kas turety dalyvauti etinése diskusijose? Tik-
riausiai negalime sprendimo teisés palikti vien
~ekspertams®, nors jy aiSkinimai biitini, kad
situacija suprasty kiti visuomenés nariai. Ir ka
i§ viso galima pavadinti ,,ekspertais“ etikoje?
Kas yra ,.etikai“? Dél gyvenimo sri¢iy diferen-
ciacijos nejimanoma toliau kalbéti apie univer-
salig etika, vadinasi, ir ,.ekspertais“ arba , eti-
kais“ kiekvienoje srityje tampa tos srities spe-
cialistai, o ne vien filosofai.

Antraja konferencijos dalj biity galima
jvardyti kaip paie$ka rySiy tarp Zmogaus mo-
ralés ir neZmogisko ja salygojancio principo.

Sias paieskas pradéjo N. Kardelis. Savo
pranesime Religija ir atvirumas graikiSkosios
etoso sampratos poZiiiriu jis akcentavo graikis-
ko Zo0dZio ethos reik§me: taip buvo jvardijama
Hteritorija“, kurioje privalo pasilikti nuosaikus
(t.y. dorybingas) Zmogus, o perZengti $ias ri-
bas - jZiilumas. Etosas apibréZia Zmogiskosios
tikroves srities ribas, tad kartu suponuoja, jog
egzistuoja neZmogiska tikrovés sritis. Pastaro-
ji biitina etikos gyvavimui, taigi be jos Zmogus
neislikty paciu savimi. Postmodernizmas, tei-
ge prelegentas, postuluoja visg tikrove kaip
Zmogiska, Zmogaus sukonstruota; vadinasi,
postmodernistinis etosas — prie§taringas ter-
minas. Toliau gretindamas graiki$kajj ir post-
modernistinj etosa, Kardelis pabreze graikis-
kojo atviruma neZmogiskumui, gyvuojantj re-
ligiSkumo pavidalu. Transcendentiniam jude-
siui kitybés link reikia drasos pripaZinti radi-
kaliai kitg ir suvokimo, kad ne viska galima pa-
aiSkinti pasitelkus logos. Dél neimanomybeés
jrodyti neZmogiskus dalykus dorybingumas né-
ra iSoriSkai primetamas dalykas, tai veikiau jsi-
pareigojimas be prievartos. Jis kyla i§ kosmo-
so groZio ir harmonijos suvokimo.



Apeliuodami j prane§imo pavadinima ir ja-
me nuskambejusias mintis, kiti konferencijos
dalyviaiklause, ar ne?mogitka iSoré biitinai yra
Dievas, — juk postmodernizmas pripaZjsta ego
iSori$ka kita. Kardelio nuomone, Dievas yra
radikalesne kitybé nei kitas Zmogus. Be to,
daugelio etiniy ir apskritaifilosofiniy koncep-
cijy $alininkai kalba apie religinj rysj.

Po Kardelio kalbéjo dr. N. Putinaité. Prie§
pradédama savo pranesima Etiskumas kaip ne-
{rodoma | nedekonstruojama biitinybé, i prisi-
miné Kanto ZodZius apie Zvaigzdeta dangy vir$
galvos ir moralés désnj Zmoguje: Kantas irgi
kalbejo apie neZmogiska ir Zmogiska tikroves
sritis. NeZmogiska sritis negali biiti nei jrodo-
ma, nei paneigiama, o tik pripaZjstama. Pagar-
ba jai gimsta kaip tam tikro triikumo - nesu-
gebéjimo paZinti — iSdava; etiSkumas — tai ne-
aktualizuojama galimybe. Jis, pasak Lévino, i§-
plaukia i§ dvasinés nuostatos, jo negalima sieti
su Zinojimu. Gal kaip tik dél to moralumas,
etiSkumas Kanto etikoje yra be turinio. Prele-
gente ypac akcentavo §j fakta, teigdama, kad
»pareiga“ nérasvarbiausiasdalykas Kanto eti-
koje - tai tik filosofo gyvenamo laiko termi-
nas, padéjes jam paveikti amZininkus. Kiek-
vienas laikmetis pripildo kategorinjimperaty-
va savo turinio.

Stai &ia ir atsiskleidé nevienodas kategori-
nio imperatyvo traktavimas: karstai diskutuo-
ta, ar jj galima ,,pripildyti“ bet kokio turinio,
ar vis délto egzistuoja tam tikros Kanto api-
bréztos ribos. Jeigu turinys gali biiti bet koks,
tai egzistuoja pavojus Kanto etika panaudoti
kaip holokausto, teroro, faizmo ir pan. teori-
nj pagrinda.

Sia galimybe savo pranesime Teroro (est)eti-
ka: Heideggerio, Kanto ir Nietzsches implikaci-
jos ,,I-ajam XXI-ojo amZiaus karui“ i§skleidé
VU doktorantas K. Klimka, rugséjo 11 d. te-
roro aktus JAV apibiidindamas kaip veiksmus,

formaliai atitinkanéius visus kategorinio im-
peratyvo reikalavimus. Pirma, teroristai savi-
ZudZiai elgési nesavanaudi$kai, antra, jie pa-
kluso tam tikram principui - §iuo atveju reli-
giniam. Vadinasi, Kanto etika, Klimkos nuo-
mone, sutapatina absoliuty gérj ir ,,$¢toniska
blogj“ — abu jie yra tik formaliy reikalavimy
ivykdymas.

Su tokia kategorinio imperatyvo traktuote
nesutiko daugelis konferencijos dalyviy. Be-
ne tiksliausiai jy potZiiirj iSrei$keé N. Kardelis,
teigdamas, jog tarp absoliutaus gério ir ,,§¢to-
ni$ko blogio“ néra tapatumo, nes blogis ne-
atitinka Kanto kelto reikalavimo: ,,Elkis taip,
kad tavo elgesio maksima galéty tapti visuoti-
niu elgesio désniu“. Vadinasi, Kantas vis dél-
to apibreZé tamtikras elgesio ribas - labai pla-
¢ias ir tuo pat metu labai grieZtas.

Kanto moralés filosofija buvo pagrindiné
prane$imyir diskusijy tema antroje konferen-
cijos dalyje. Tad $ia temg itin natiiraliai uz-
baigé dr. A. Zukauskaités pranesimas Apie
etikg, anti-etikq ir poetikos negalimybe, kuria-
me prelegenté pateike Kanto etikos implika-
cijas. Atraminiu tadku ¢ia tampa Kanto eti-
kai biidingas kiini§kumo ir (ar) turiningumo
ignoravimas. D. de Sade’as, reaguodamas j
»Praktinio proto kritika“, ra$o ,,Filosofija bu-
duare*, kurioje moralés désnio neapibréZtu-
ma pripildo grynai subjektyvaus turinio; fa-
$izmas, akcentuodamas pareiga kaip pagrin-
dinj veiklos principa, pateisino savo Ziauru-
mus. Ta¢iau de Sade’as, paZzymi prelegente,
kita traktuoja kaip priemong, o fasizmo ,,pa-
reigos atlikimas* turi ,,patologinjpagrinda*“, -
vadinasi, nei sadizmo, nei fadizmo negalima
laikyti tiesioginémis Kanto etikos implikaci-
jomis. Jdomi buvo Zukauskaités pastaba, kad
abi Sios pasauléziiiros turi viena poetinj pa-
najuma: tai nuolatinis pakartojimas, §iuo
atveju nuolatos atnaujinamas kankinimas —
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to paties kiino (de Sade’o ,,nemirtingo kiino
fantazija“) arba vis kitos aukos (fasizmas).
Sadizmo, fagizmo, terorizmo pavyzdZiai ai§-
kiai rodo, jog biitina imtis tam tikry atsargu-
mo priemoniy, kad etinés teorijos biity apsau-
gotos nuo interpretacijy, neatitinkanc¢iy huma-
nizmo reikalavimy. Visuomeninio ir politinio
gyvenimo akiratyje etika turéty gyvuoti kaip
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veiksnys, padedantis uZmegzti ir plétoti racio-
naly diskursa, garantuoti tolerancija, pagarba
kitam ir solidaruma. Ko gero, tai biity svar-
biausia ir aktualiausia praktiné etikos misija
$iuolaikiniame netikrumo pasaulyje. Ir ne tiek
svarbu, kas padés ja jgyvendinti - graikai, Kan-
tas, Dworkinas, Habermasas ...

Daiva Treznevidiiité
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