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DISERTACIJA APIE HERMENEUTINIO IR
POSTMODERNIOJO DISKURSO ESTETISKUMA

2001 mety balandZio 24 dieng Vilniaus Uni-
versitete problemiskai diskursyvioje, taéiau
dziugioje ir draugingoje atmosferoje Vytautas
Rubavi¢ius apgyné humanitariniy moksly dak-
taro disertacija ,,Postmoderniojo diskurso her-
meneuti§kumas ir estetiSkumas®. Doktorantii-
ros komiteto nariai prof. A. Sliogeris, prof.
B. Genzelis, prof. A. Andrijauskas, prof.
A. Kaléda, doc.dr. M. P. Saulauskas beiopo-
nentai prof. B. Kuzmickas, doc. dr. A. Joku-
baitis neabejodami pripaZino, kad disertanto
parengtas darbas vertas humanitariniy moks-
1y filosofijos pakraipos daktaro vardo. Diser-
tacija ginti rekomendavo Vilniaus Universite-
to Filosofijos istorijos ir logikos katedra. Kaz-
kada Rubavicius buvo §ios katedros aspiran-
tas . Jau tada rase eilérascius. Gilinosij| filoso-
fija, taciau poezijos trauka buvo stipresne. I1-
gus metus V. Rubavi€ius garsejo kaip litera-
tas, poetas ir eseistas, kultiiros ir politikos bei
politiky kritikas.! Rubavi¢ius — Zinomas kul-
tirinéje spaudoje filosofinés recenzijos meist-
ras2 [simintinos jo Martino Heideggerio ver-
timy, Arvydo Sliogerio, Alfonso Lingio knygy
recenzijos. Recenzuotifilosofines knygas kar-

!'V. Rubavitius iSleido poezijos rinkinius Nusigiedrije
Zodziai, 1979, Laiko jtampa, 1981; Eiliné istorija, 1985,
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kosios eilés, 1998; kritiniy straipsniy rinkinj Nejvardija-
mos laisvés zenklas, 1997. V. Rubaviéius - buves Rasyto-
ju sajungos savaitras¢io Literatira ir menas vyr. redak-
torius.

27r. Baranova J. Filosofiné recenzija: kaip ir kodé! ja
rasyti? // Kultiros barai. 1997. Nr. 11.

tais biina sunkiau nei parasyti kritinj-mokslinj
teksta. Recenzija §aukiasi autentiskos ja raSan-
¢iojo laikysenos. Tai poeto laikysena. Viena-
me i§ interviu, kuriame jis reflektavo save kaip
poetas, Rubavi¢ius sakeé: , Taip, doméjausi ir
iki $iol domiuosi ne tik literatiira. Net baigiau
filosofijos istorijos aspirantiira. Kai kurios te-
mos apimdavo mane staiga ir ilgai nepaleis-
davo <..>Bendravimas, pasaulio suvokimas
yra nuolatiné Zmogaus prasmiy savikiira...To-
kios mintys nedave ramybés prie§ gera deSim-
tj mety, kada gilinausi j filosofing hermeneu-
tika, kada tiesiog kankino kalbos stebuklas“.
Sis interviu rasytas prie§ desimtj mety — 1991.
Dar po deSimties mety — 2001 — Rubavicius
grizta j katedra ir apgina disertacija. Nors ir
siekia reflektuoti hermeneuting tradicija post-
moderniojo diskurso perspektyvoje, taciau,
kaip pastebejo doktorantiiros komiteto narys
Saulauskas, atiduoda pirmenybe hermeneuti-
kai, ypa¢ Heideggerio, paties doktoranto Zo-
dZiais tariant, yra ,hermeneutikos paviliotas“.
Sig odiséjiska isé¢jimo—sugrijzimo slinktj paste-
bejo beveik visi doktorantiiros komiteto na-
riai, jvardij¢ ja kaip branda. Doktorantiiros ko-
mitetas iroponentai nepamir$o Platono nuZy-
metos grieZtos poezijos ir filosofijos takosky-
ros. Todél oponentai paZzymejo kaip teigiama
disertacijos ypatybe tai, jog joje neaptiko po-
ezijos pedsaky. Itariai ieSkodami poetinés kal-
bos liekany (I§ kur Zodis ,,chimera“, — nepri-

3 Sventickas V. Keturi portretai. Vilnius, 1991. P. 195.
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tariamai klausé oponentas A. Jokubaitis, - ar
ne i§ poezijos?), palankiai vertino filosofinés
kalbos kultiira. Rubavi¢iaus fenomenas miisy
filosofiniame gyvenime unikalus. Poeto savi-
tapatybé meta i$$iikj filosofui, o filosofo - po-
etui. Oponentas Kaléda pastebe¢jo, jog jis bu-
ves liudininkas, kaip Rubavicius sufilosofino
poezija. I8laikius , filosofinio mastymo grynu-
mo* testa — parasius ir apgynus filosofijos kri-
tikai skirta darba — norétysi paakinti disertan-
ta imtis drasiau poetinti filosofija. Ar i§ tiesy
tokie tolimi Sie dvasios pasauliai? Ar i tiesy
turime rasyti filosofinius tekstus taip, kaip ra-
$yty juos, F. Nietzsche’s ZodZiais tariant, ,,mas-
tancios varlés®, tai yra be aistros ir fantazijos,
be egzistencinio angaZzuotumo?

Disertanto pasirinkta tema i§ tiesy artima
poezijai. Hermeneutiné tradicija jtvirtino ne-
paprasta meno svarba. Pati hermeneutika klos-
tési kaip teksty interpretavimo, perdavimo ir
HiSluk§tenimo“ apmastymas. W. Dilthey’us i§-
kelé literatiiros svarba istorijos paZinimui. Hei-
deggeris poetinjsakymasusiejosu pirminiu jsi-
klausymu j Biitj: poetiné i§tarme teikia Zmo-
gaus gyvenimui (wohnen) mata ir ritma, uz-
tikrinantj tam tikra sutarima su Biitimi, todél
irgalimateigti,jog ,,poetiskai gyvena Zmogus“.
Siuo at2vilgiu poetiné iStarmeé saveikauja su fi-
losofiniu mastymu, kuris nuolatos turi ir pasi-
telkti ta iStarme, ir atsiriboti nuo jos. Menas
yra bitiSkosios atvertiesvieta, kurios prosvais-
téje imanoma jZvelgti tam tikra pirmapradis-
ka tiesos ir prasmeés ,pavidala“, palaikantj
Zmogiskaja egzistencija, véliau — Likimo (Bi-
ties) siunc¢iama Zinia. H. G. Gadameris, plé-
todamas Heideggerio jZvalgas, menuiteikia la-
biau tradicing¢ paZintin¢ reik§me¢: jo manymu,
menas atskleidZia tokias tiesas apie Zmogaus
gyvenama pasaulj, kurios neprieinamos jo-
kiems mokslams. Kaip pastebéjo Rubavicius,
ir postmodernusis filosofavimas daugiausiayra
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»,meninis“, ,estetinis“ filosofavimas, kadangi
filosofinis diskursas jtraukia jvairius literati-
rinius Zanrus, visokj kalbéjima apie mena.
Postmodernieji filosofai neneigia galimybés
skirti filosofinj ir literatiirinj diskursus, ta¢iau
laiko tokjskyrima esant salygi$ka. Kita vertus,
kaip tik literatiiroje ir retorikos tradicijoje ie$-
koma ir randama naujy dekonstravimo ,,jna-
giy“. Naujos dekonstravimo trajektorijos sklei-
dziasi siejant jvairius literatiirinius ir filosofi-
nius tekstus.

Disertacijoje gvildenamipostmoderniojo es-
tetinio diskurso ypatumai, menui ir meninei
praktikai nebetekus to apibréZtumo, kuris bu-
vo biidingas modernizmo ir avangardo menui.
Sunykus meno ir nemeno sfery pries§ingumui,
pastebi disertantas, problemiSkos tampa ir tra-
dicinés estetikoskategorijos, todél postmoder-
nusis teoretizavimas meno reiskinius ir proce-
sus sieja su postmodernaus biivio, kapitalo rai-
doslogikos, Zenklo ir referencijos santykiy, var-
tojimo cikly ai$kinimais. Postmodernieji mas-
tytojai (J. Baudrillard’as, J. Derrida, E Jameso-
nas, Z. Baumanas, J. E Lyotardas) | meno fe-
nomenus Zvelgia kaip j tam tikrus visuomenés
biivio simptomus, savaip nurodancius biivio
kaitos logika ir ja lemiancius veiksnius. Diser-
tacijoje i$ry$kinamas vienas i§ esminiy postmo-
derniojo biivio ypatumy —meno suprekinimas
ir prekeés bei gyvenamojo pasaulio suestetini-
mas. Aptariamas simuliakrinés tikrovés
(Baudrillard’as, Jamesonas) jsivyravimas,
nykstant tikroves referencijos plotmei ir me-
ninei praktikai tampant savireferentiska Zen-
kline sistema. Sitai biidinga sositiri$kajam Zen-
klo ir vélesniajam postmoderniajam teksto su-
pratimui. Moderniojo ir postmoderniojo dis-
kursy skirtingumai gvildenami lyginant Hei-
deggerio, Jamesono ir Derrida pateiktas V. van
Gogho ,,baty“ interpetacijas. Aptariamos nos-
talgijos moderniajam menui, jvairiy stiliy ,,at-



gimimy“ bei tikrovés “prikélimo” kultiiroje
prielaidos. Disertanto manymu, svarbu yra nu-
rodyti postmoderniojo estetinio teoretizavimo
vidinj prie§taringuma — nors ir neigiamas api-
bréZtas prasmes bei tiesos galimumas bei pri-
paZistamas kultiiros ir meno savireferentisku-
mas, pavaldus vartojimo logikai, vis délto is-
laikoma ir referentiSkumo prielaida, tikintis,
jog menas gali (o kartais ir privalo) pasakyti$j
ta svarbaus ir apie pasaulio biivj, ir apie Zmo-
gaus egzistencija. Sis priestaringumas savaip
iSreiSkia apmastomos tikroves prieStaringuma:
turintys nusakyti tikrove teoriniai konstruktai
ir meniniai vaizdiniai tapo pacia tikrove, o po-
stmoderniojo meno ir tiesos santykius i§ es-
mes nulemia teorinis diskursas apie tiesg da-
barties biivio salygomis.

Disertacijos gynimo metu buvo gyvai dis-
kutuota. Saulauskas siiilé pasvarstyti filosofi-
nio diskurso ateitj. Jeigu filosofiniame diskur-
se vis delto nejmanoma i§vengti tokiy savoky
kaip ,tiesa“ ar ,,autentiSkumas*, gal gali ateiti

ir postmoderniojo diskurso pabaiga? Ar gali
baigtis simuliakry laikas? Kuzmickas siiilé pa-
svarstyti, ar dekonstrukcinis pagrindy ardymas
neapima ir paties meno? Ar dekonstrukcijoje
slypi koks nors konstruktyvus pradas, ar de-
konstruotos tikrovés perspektyva Zada ka nors
daugiau nei vienmatj vartotojiskuma? Ar tarp
filosofinés hermeneutikos ir dekonstrukcijos
néra nacionaliniy tradicijy salygojamo skirtin-
gumo? Oponentas Jokubaitis klause, ar i tie-
sy hermeneutika biitinais rySiais susieta su fi-
losofijos ,,meni§kéjimo*“ tendencijomis? Kuo
»postmodernizmas nr. 1“ (romantizmas) ski-
riasi nuo ,,postmodernizmo nr. 2“ (poststruk-
tliralizmo)?

Siy klausimy inspiruoti i§samiis ir apgal-
voti disertanto atsakymai yra tarsi tolesniy jo
tyrimy pradZia. Kaip pastebejo doktorantiiros
komiteto narys Kaléda, diskusija buvo i§ tiesy
$auni.

Jiataré Baranova
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