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Ekologine problema

ZMOGAUS IR GAMTOS SANTYKIY
PROBLEMOS RAIDA FILOSOFIJOIJE

Jaraté Mackeviciate
Lietuvos filosofijos ir sociologijos institutas
Saltoniikiy 58, LT-2600 Vilnius

Zmogaus baties problema prasideda tada, kada jis, pratesdamas savo biologine evoliucija,pereina j
kultaros plétotés stadija. Zmogaus poZitiris j gamta yra pirmasis jo egzistavimo kriterijus. PaZindamas
gamta, Zmogus éjo saves paZinimo link — tai rodo filosofinés minties raida nuo kosmologijos iki antro-
pologijos. AnksCiau egzistaves natdralizmo principas, rodes #mogaus priklausomybe gamtai, Siandien
tapo ekologinio imperatyvo pagrindu. Kadangi kultira yra universalus Zmonijos egzistavimo ir raidos
buadas, Zmogaus ir gamtos santykiy bddas, tai ekologiskumo principo batina laikytis gamyboje, sociali-
niy instituty veikloje, formuojant moralinius ir etinius idealus.
RaktaXodZHal: natdralizmas, antropocentrizmas, holizmas, ekologiné etika.

Kas kaip atrodo ir kas tai yra i§ tikryjy — tai
fundamentiné filosofiné problema, juo labiau
kalbant apie Zmogy. Moksly duomenys apie
Zmogy ir jo gyvenama pasaulj, paties Zmogaus
pazinting, techniSkojiir gamybiné veikla, jo, kaip
subjektyvaus veiksnio, nei§senkamos galimybés,
— visi 8ie dalykai labai komplikuoja klausima,
kas yra zmogus ir kiek jis protingas. Zmogaus
biities problematika darosivis prie§taringesné.
7Zmogaus gyvenime gamta visada vaidino ir
vaidinasvarbiausig vaidmenj. Jivisadabuvo ir
yrasusijusisu kultiiros raida, visada buvo ir yra
Zmogaus kiirybinio jkvépimo $altinis.
KuoZmogus darosi galingesnis gamtos atZvil-
giu, tuo jam svarbiau suvokti savo prana§umo
ribas ir perspektyvas. Kadangi gamta buvo, yra
ir bus amZinas Zmogaus gyvenimo ir veiklos biis-
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tas, tainepaprasta reik¥me Zmogaus atei¢iai tu-
riistorinis jo santykio su gamta patyrimas. Tas
patyrimas kaupési technikoje ir garmyboje, moks-
le, mene ir moraléje, sinteting iSraiska jis jgavo
filosofijoje. Zmogaus santykis su gamta turéty
biiti pirmasis jo biities kriterijus. Jeigu Zmogus
noribiiti, gyventi, tai pirmiausia jis turibiiti pro-
tingas ir atsakingas gamtoje. Zmogus, pradéjes
keisti gamting tikrove ir kurti kitokia realybe,
€m¢ jaustis vis galingesnis ir reik§mingesnis. Kei-
tési jo priklausomybés nuo pasaulio suvokimas.
Sukiires savo kultiiros pasaulj, Zmogus sukélé
dviejybiities makrosfery — natiiros ir kultiiros —
priestaravima. Civilizuotos visuomenés gyveni-
mas nejmanomas neintensyvinant gamybiniy jé-
gu, technikos, visos kultiiros. Natiiros ir kultii-
ros prieStaravimas pasireiSkia grésminga eko-



logine situacija. Todél pirmasis Zmogaus biities
prieStaravimas, kurjjamreikia spresti, yra pries-
taravimas tarp natiiros ir kultiiros.

Mazdaug per tris tiikstantme¢ius Zmogaus ra-
$ytiné mintis nuéjo kelia nuo fantastisko kos-
moso suvokimo iki konkre&ios mokslinés da-
bartinés ekologinés situacijos analizés.

Zmogaus ir gamtos santykiy problema i¥kilo
kartu su Zmoniy bendruomeniy susidaryym. Pir-
myk3tis Zmogus neskyré saves nuo gamtos, lai-
ké save jos dalimi, 0 gamtg ir aplinkg sudvasin-
davo,suzmogindavo; taipasirei$ké totemizmu,
animizmu, magija. Negyvosios gamtos objekty,
gyviiny, augaly sudvasinimas salygojo ir atitin-
kamus Zmogaus santykius su gamta beiaplinka.
Gamta, jos objektai buvo ne tik garbinami, bet
ju ir baiminamasi. Tai pasirei$ké mitologijoje,
stabmeldystéje, ideologijoje.

Labai ilgas ir sudétingas Zmogaus vietos gam-
tos pasaulyje samoningos paie3kos kelias. Per
mitus, religija ir pirmyk3tj mena jis vedé prie
filosofijos ir mokslo. Didéjantys Zmogaus po-
reikiai, vis didesnis gyviinijos ir augmenijos pa-
naudojimas tiems poreikiams tenkinti sudaré
galimybes atsirastiZmoniy egoizmui, antropo-
centristinéms idéjoms plétotis. Palaipsniuinuo
gamtos beiaplinkos vie$patavimo Zmogui idéjy
pereita prie gamtos pavergimo, vieSpatavimo jai
idéjos. Gamtos vertinimo kriterijumi tapo jos
naudingumas Zmogui. Dar Homeras saké, kad
Zmogaus darbu paveikti gamtos objektai, pavyz-
dZiui, apdirbta Zemé, amatininky pagaminti
daiktai, esg vertingesni ir naudingesni neinata-
ralils. Ta¢iausvarbu teisingai suvokti vadinamajj
naudinguma. Medinis daiktas tiesioginio primi-
tyvaus vartojimo prasme yra naudingesnis nei
augantis medis, bet jei i§ visy augan¢iy medZiy
padarysime ,,naudingus, tinkamus tiesiogiaivar-
toti daiktus, jy Zmogui gali ir nebeprireikti“. Hi-
pokratas, Herodotas, Plinijus ir.kiti antikos
mokslininkai nagrinéjo geografinés aplinkos,

pirmiausia klimato, poveikj papro¢iams, valdy-
mo biidams ir kitiems socialiniams procesams.
Trijy didZiausiy klasikinés graiky filosofijos
kiréjy — Demokrito, Platono ir Aristotelio —
Zmogaus koncepcijos turéjo jtakos vélesnes fi-
losofijos ir mokslo raidai. Demokritas pirmasis
pateiké materialisting makrokosmoso ir mik-
rokosmoso sgveikos teorijg. Bet Zmogus jo filo-
sofijoje isivaizduojamas tik kaip kosminiy ele-
menty (atomy) sandara — mikrokosmosas.
Ilgai ir jvairiai aiSkinta monistiné Zmogaus
prigimtis, jo priklausomybeé gamtai, natdiralijo
kiino ir sielos vienove buvo paneigta Platono
idealistinéje filosofijoje. Zmogus joje buvo is-
skaidytas i dvi skirtingas substancijas, ir sicla
igavo pirmumo, t. y. idealaus prado, statusg. Pla-
tonas atmeté natiiralisting Zmogaus ir pasaulio
koncepcija, prieﬁsfatydamas jaiidéjyteorija.
Aristotelis, kritikkuodamas idéjy teorija, tapo
gamtines tikroves tyrinétoju. KadangiZmogus -
gamtosdalis, tai jis turi visus pagrindiniusjos ele-
mentus; jo kiinas ir siela — tai du vientisos realy-
bés aspektai. Sielg jis laike visos biities forma bei
esme. Aristotelio mintis apie tikslinga gamtg tu-
réjodidelés jtakos gamtos rei§kiniams suprasti.
»Fizikoje* natliralius gamtos rei§kinius jis aiski-
no kaip laipsniska i§ anksto jdiegtos esmeés reali-
zavimasi. Augimas ir tapsmas Aristotelio suvo-
kiamas kaip tam tikras apibréZtas procesas —nuo
pradinio tasko, uZuomazgos iki galutinio uzbai-
gimo. Sio proceso reguliarumas liudija gamtai
biidingg tikslinguma. Tikrasis daikty buvimo pa-
grindas gliidigalutinése prieZastyse ir verZimesij
tiksla. Ta¢iau to, kad $is procesas vyksta ne visis-
kai iki galo ir harmoningai, AristotelisnejZvelgé.
Ivairiy senovés tauty visuomeniné samoné
jvairiomis formomis atspindéjo Zmogaus pri-
klausomybe nuo gamtos, vienoki ar kitokj jy san-
tyki. Gamta buvo rei$kiama fantastiniais ar rea-
listiniais vaizdiniais, simboliais ar savokomis —

35



ji galéjo biuiti kosmosas, likimas, dievai, siela,
idéja. Zmonés priklausomybe nuo gamtos reis-
ké praktiSkai — mitai ir religija buvo susije su
magija, filosofija turéjo taikomaja reik$me per
etika ir estetika, kurios lémé tam tikra Zmoniy
elgesj gamtos atZvilgiu.

Senovés filosofijoje pradétakurti antropolo-
gija tapo visy paskesniyZmogaus tyrimy pagrin-
du. Suja negaléjo nesiskaitytineiidealistiné filo-
sofija, nei religija bei teologija. Aristotelio api-
bréZimas iSkelia Zmogy kaip protingg natiiralu-
mo ir socialumo neskaidoma vienove. Aristote-
lio, kuris buvo paskutinis didZiausias antikos fi-
losofas ir pirmasis mokslininkas,Zzmogaus kon-
cepcija tapo atskaitos tasku daugelio su Zmogu-
misusijusiy problemy analizei. Toje koncepcijo-
je pabréZiama, kad Zmogaus néra be gamtos.

Vakary krik§¢ionybés antropologija iSkiliau-
siai buvo i§reiksta dviejy jos didZiausiy ideolo-
gu — Augustino ir Tomo Akviniedio kiiryboje.
Kriki¢ioniska filosofija skyrési nuo senovés fi-
losofijos tuo,jog nepakankamai apibréZtiems pa-
saulévaizdZiams ji prie$priesino grieZtai deter-
minuota Zmogaus matmenj—Zmogaus ir Dievo
santykj. Santykyje ,Zmogus — Dievas“ tilpo visi
kiti Zmogaus saitai, taip pat ir jo rySys su gamta.
Per Jézy Kristy Zmogus orientavosij antgamti-
njdangy, realiai gyvendamas 2eméje. Zmogus —
Dievo kiirinys, jis yra nuodémingai puoles, bet
Kristaus kancios atpirktas, ir jam lemtas dan-
giSkasis prisikélimas —$iomis dogmomis remia-
si Augustino antropologija. Dievi§kojiZmogaus
prigimtis ikelia jj vir§ gamtos. Bet jo prigimti-
né nuodémé daro jj niekinga.

Krik$¢ioni§koji teologija, suprie$inusi mate-
rija ir dvasia, turéjo surastivieta Zmogui tarp iy
priesingy poliy. Zmogus buvo nuZemintas prie$
Dieva ir i§aukstintas gamtoje. Zmogus, atsigre-
Zes jsavo kiiréja, pats jgauna kiirybinés galios.

Tomas Akwvinietis, remdamasis Aristoteliu,
teige, jog nemateriali ir substanciali siela pil-
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natve jgauna tik kiine. Zmogy — individa jis vaiz-
davo kaip konkretykiino irsielosvienovés reis-
kéja, o asmenybe —kaip pacia kilniausia biitybe
visoje protingoje gamtoje.

Krik§¢ioniSkasis mokymas, teigiantis, kad
gamta, kaip ir Zmogus, yra sukurta Dievo, Zmo-
gy laike aukstesne biitybe, kuriai gamta yra pa-
valdi, o pats Zmogus pavaldus Dievui. Viduram-
Ziy pabaigoje vis populiaréjo Zmogaus autono-
mijos idéja; ji galutinaijsigaléjo per Renesanso
epochos humanistinjsajiidi.

Ankstyvojo Renesansomastytojas Nikolajus
Kuzietis buvo vienas i§ humanizmo pagrindéijy.
Jis nuZymejo per€jima nuo teocentrizmo prie ant-
ropocentrizmo, ,ZemiSkuma“ ir ,, dievi§kuma*
suprasdamas kaip vientisa substancija. Zmogy i¥-
aukstino kaip ry$kiausig Dievo kirinj, kuriam
lemtapaZintiirkiiréja, ir josukurta pasauli. Re-
nesansas - tai antropocentrinés Zmogaus orien-
tacijos stipréjimas ir teocentrinés pasauléZiiiros
krizé visose srityse (1, 7). Svarbiausi epochos reis-
kiniai — hurnanizmas ir Reformacija, gamtotyros
paZanga, technikos ir geografijos atradimai, nau-
jos meno formos — sudaré pagrinda realistinei
pasauléZiiirai ir vertybinei orientacijai, kreipé fi-
losofija j du svarbiausius visos biities dydZius —
Zmogy ir gamta. Renesanso kultiira pakeité vi-
duranwi$kabiities kaipZmogaus ir Dievo santy-
kio samprata pasaulévaizdZiu, rei$kiamu Zmo-
gaus ir gamtos santykiu. Renesanso filosofija —
tai i§ esmés mogaus ir gamtos filosofija. Zmo-
gumi ir gamtadomeéjosi ne tik filosofija. Atgimi-
ma skelbé menas. Zmogumi ir gamta géréjosiir
ju didybe keélé Zymiausi Sios epochos literatai,
tapytojai, skulptoriai, architektai. M. Koperniko
astronomija, J. Keplerio astrofizika ir Galilei Ga-
lileo mechanika pradéjokeistipasaulio substan-
cionalumosamprata. Buvusisuabsoliutinta irsu-
dvasinta gamta pasirodé besanti mokslo désniy

- paai$kinama konkretybé.



Renesanso kultiira buvo riba, nuo kurios pra-
sideda lemiamas minties posiikis gamtos link.
Zmogus délsavo natiiralios prigimties tapo auks-
iausia vertybe, | ji atsigreZé menas ir moralé,
teisé ir politika.

Naujaisiais laikais aristoteli$kaji pasaulio
suvokimga pakeit¢ mechanistinis, o gamybiniy
santykiy tolesne raida vél transformavo huma-
nistinj Zmogaus ir gamtos santykiy harmonijos
supratima j utilitarinj — gamybinj racionalizma.

Gamtg imta traktuoti deterministikai, ne-
buvo matoma skirtumy tarp natiiralaus ir dirb-
tinio judéjimo. Gamtos rei$kinius bandyta ap-
réptimatematinémis formulémis, atrastidésniai
tikrinami prakti§kai. Gamta tyrinéta, norint ja
valdyti ir paversti techni$kai pakartojama pa-
galbine priemone. F. Baconas, B. Spinoza,
R. Descartes griZo prie antropocentrinio poZiii-
rio j gamta, manydami, kad mokslo Zinios lei-
dzia Zmogui valdyti gamta, o Zmogaus galimy-
biy didéjimas Zmogy daro laiminga.

F Baconas, eksperimentinés gamtotyros pra-
dininkas, teige, jog mokslinis gamtos paZinimas

 teikia Zmogui jéga, o pati gamta yra tik prakti-
nioi$naudojimoobjektas.

Galilei Galileo teigé, kad gamtos désniai bii-
tinai turi biti apraSytimatematikoskalba, o duo-
menys patvirtinti eksperimentais. Panasiai savo
»Filosofijos praduose“ teigé ir Descartes. Jis ver-
tingu dalyku laike tik matematinj gamtos moks-
la. Pasak jo, Euklido geometrija yra pavyzdys,
kaip i§ ne itin akivaizdZiy prielaidy dedukcijos
biidu daromos i§vados.

Tokia metodika, pirmiausia i§skaidanti tik-
rove jdalis, o véliau jas susumuojanti, nei§ven-
giamaivedé prie mechanistinio pasaulévaizdZio.
Descartes’o teigimu, Zmogus yra gamtos vies-
pats ir savininkas. '

J. O. La Mettrie, rémgsis Decsartes’o fizika,
pasauljsuprato kaip aktyvia, materialig substan-

cija, turinia neorganines augaly ir gyviiny for-
mas (kuriai priskiriamas ir Zmogus). Mastymo
procesas, biidingas tik Zmogui, yra jo sudétin-
gos organizacijos rezultatas. I. Newtonas, sukii-
r¢s fizikos moksla, matematinémis formulémis
apibiidino tokius skirtingus fenomenus kaip me-
chanika, planety judejimas, jiros potvyniai ir
atosliigiai. Taciau Visatos kiiréju jis laiké Die-
va: ,.SinuostabiSaulés, planety ir komety tvar-
ka gali biiti tiktai mastancios ir visagalés Biity-
bés darbas (2, 22) S. Laplace’as sukiiré teorija,
kuripaaiskino ne tik esama dangaus kiiny kon-
figliracija bei judéjima, bet ir jy kilme bei evo-
liucija. Sios teorijos poziiiriu, kiiréjas ir kiiry-
bos planas pasirodé nereikalingi. Buvo pasalin-
ta paskutiné klititis pertvarkyti gamta pagal Zmo-
gaus norus. Aisku, tokia gamtos samprata ne-
skatino doroviniy jausmuy, taciau ji buvo palan-
ki industrinés civilizacijos plétrai.

Kai, pradedant E Baconu, j gamtg buvo Ziii-
rima kaip j vienintelj tikrg paZinimo objekta ir
kaibuvo i§plétotos natiirfilosofinés sistemos,
eme rastis irkitokiy idéjy. Pranciizy §vietéjas
P. A. Holbachas, apibendrindamas gamta-
mokslinius darbus, sukiire veikala ,,Gamtos sis-
tema, arba apie fizinio pasaulio ir dvasinio pa-
saulio désnius“, kuriame pavaizdavo didinga
gamta, kurZmoguiskirtaprotingaiir dorai gy-
venti. Holbachas ra$e, jog jo knygos tikslas —
sugraZinti Zmogy prie gamtos, su kuria siejo
prota, dorybe ir laime. Kitas prancizy §viete-
jas, J. J. Rousseau, sugebejo giliau pazvelgtij
natiiralia prigimtj ir pateikti veiksmingesniy
idéjy. Svietiamajai filosofijaitriiko orientaci-
jos isocialinj, t. y. visuomeninj, Zmogy. Rous-
seau akcentavo jausmo vaidmenj paZinime, me-
ne, aukléjime, religijoje, moraléje bei visuose
socialiniuose santykiuose. Pasak jo, Zmogus
pirmiausia yra jaucianti biitybe ir tik po to -
mastanti.
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Vieniems §vietéjams Zmogaus idealas — tai
apsiSvietes Zmogus, suvokiantis savo natiiralia
prigimtj, suprantantis gamtos désnius bei jy po-
veikij. Jiems pirmiausia riipéjo jveikti religines
paZiiiras j Zmogy ir gamta; o §vie¢iant Zmogy —
apeliuotijjo prota. Rousseau idealas — ,,prigim-
tinis Zmogus“ su ,,prigimtinémis savybémis®,
kuris gyvenapagalgamtos jstatyma ir yra paval-
dus ne protui, bet saZinei (3, 60). Jis ragino Zmo-
gu nepamirsti savo gyvosios prigimties, deramai
vertinti gamta, o kvietimas ,,Atgal j gamta“ bu-
vo ir lieka reik§mingas.

Rousseau antropologija turéjo jtakos nau-
joms Zmogaus ir jo natiiralios prigimties sam-
pratoms formuotis romantiky kiiryboje beikla-
sikinéje vokieéiy filosofijoje. Romantikai ma-
né, jog blogis plaukia i§ pa¢ios Zmogaus prigim-
ties, 0 Zmogaus santykjsu gamta vél pradéjo mis-
tifikuoti. Romantizme Zmogaus filosofija buvo
pakeistaestetika, nes buvo manoma,kad meno
paskirtis — atkurtiZmogaus vienove. Gamta su-
vokiama kaip sudvasintas, bet nesamoningas
meno kiirinys. Romantiky kiirybos pagrindinés
tezes tokios: poeto jausmas suvokia gamta ge-
riau negu mokslininko protas, néra tiesos, i§-
skyrus gro%j. Zmogaus ir gamtos vienovés nega-
lima nei paai$kinti, nei suprasti, ja galima tik
stebeti bei intuityviai i§gyventi.

Tiek gamtai, tiek ir Zmogui aiSkintiI. Kantas
pritaike savo svarbiausius gnoseologinius ter-
minus. Jis teige, jog antrépologija —Zmogaus
paZinimas —kartu yra ir pasaulio paZinimas, nes
pats svarbiausias dalykas pasaulyje — tai Zmo-
gus, nes jis sau yra paskutinis tikslas, o klausima
»kas yra Zmogus?“ laiké svarbiausiu filosofijos
klausimu. Kantas teigé, jog Zmogus yra ,,dviejy
pasauliy pilietis“. Jis turi kiina, todél priklauso
gamtos pasauliui. Jis turidvasia, todel §j pasaulj
pranoksta. Biidamas gamtos pasaulio dalis,Zmo-
gus yra baigtinis, laikinas, ribotas, mirtingas, pa-
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kldstantis biitinybei. Dvasios pasaulyje jis yra
laisvas, perZengiantis ribas, siekiantis amZiny-
bés. Pasak Kanto,Zmogaus santykjsu gamtale-
mia jo interesai bei tikslai. Zmogui nesvarbu,
kokia gamta yra savaime, o svarbu, kokia jiyra
biitent jam; gamta egzistuoja ne kaip gryna na-
tiira, bet tokia, kokia ja padaro ,,grynasis pro-
tas“. Kanto filosofijos mintis ta, jog gamta neuz-
baigia formuoti Zmogaus, ir jis, iSeidamas i§ jos,
pats toliau tobuléja kurdamas kultiira. Ta¢iau
Kanto ,.grynasis protas“ suvoké amZing Zmo-
gaus santykio su gamta prieStaravima. G. Hege-
lio ,,pasaulinis protas“ buvo bandymas spresti
§j prieStaravima pajungiant gamta,Z?mogy ir kul-
tiira iSoriniam, jy atZvilgiu objektyviam loginiam
procesui. Kantas, i§skyres Zmogaus priklausy-
ma gamtinei biitinybei ir moralinei laisvei, sie-
ke abiejy prady vienovés kultiiros bei dorovés
pagrindu.

Nors romantiky ir vokie¢iy filosofijoje pan-
teizmu grindZiama Zmogaus ir gamtos vienybé
yra abstrakti, egzistuojanti tik Zmogaus samo-
néje, tadiau ji graZino gamtai tikslinguma bei
subjektyvuma ir suvaidinosvarby vaidmenj Za-
dinant dorovinius jausmus gamtos atZvilgiu. Vo-
kie¢iy filosofy idéjas peréme kiti mastytojai, to-
liau plétojo ir net prakti§kai jgyvendino. Tai ro-
do XIX a. viduryje Amerikoje susiformavusi fi-
losofiné srové — transcendentalizmas. Ameri-
kietiy transcendentalisty ideologija susikloste
veikiama vokie¢iy transcendentinés filosofijos
ir angly romantizmo. Tolesni idé¢jiniai $altiniai
- Ryty tauty ir antikos kultiira bei protestantis-
ka dorovinio tobuléjimo etika. Amerikieéiy
transcendentalizmo pradininkas filosofas ir po-
etas R. Emersonas buvo jkiires ,, Transcenden-
talisty kluba“. Jis skelbé, jog gamta — dvasios
simbolis, ,,auk$¢iausios sielos* jkiinijimas.

Emersono sekéjas H. D. Thoreau priklausé
JAV filosofinei bei literatiirinei grupuotei, ku-



ri, kaip 1. Kantas ir F. Schelingas, vaizdavosi
gamtakaip transcendentine sfera, tariamai esan-
¢ig uZ Zmogiskojo patyrimo riby. Jsivaizduoda-
mi gamta kaip antjusline, idealia substancija, jie
mane, jog su ja galima bendrautiuniversaliame,
panteistiniame procese. Gamta esanti nei$sen-
kama dvasiné esmé, kurios $altinis — visuotinis
harmoningas pradas. Thoreau kiirinys ,,Volde-
nas, arba Gyvenimas miske“ skelbia, jog gamta
ir Zmogus - lygiateisiai partneriai. Tik dvasis-
kailaisvas ir doras Zmogus gali autenti§kaiben-
drautisu gamta, kuria jis pamilsta ir supranta.
Gamta nuolat atgimsta ir atsinaujina, joje atgims-
tair atsinaujina Zmogus. Ji atlicka Zmogaus ry-
$io su ,,absoliuciasiela“ vaidmenj. Transcenden-
taliSkas natiiralizmas sieja dvasinga Zmogy su
gamtos dvasingumu: juose jkiinytas absoliutus
dvasinis pradas. I§ to prado sklinda tiesa, géris,
groZis, o per gamta juos pasiekia Zmogus.

I8keles Zmogaus ir gamtos santykj iki auks-
¢iausiodorovingumo lygmens, Thoreau vertino
santykij taip pat ir estetiniu poZitiriu. Gamtos ge-
ris ir groZis - neatskiriami dalykai. Etinj ir esteti-
nj Zmogaus santykio su gamta aspektus jis kele
auksciau uZ pazintinj, mokslinj. ,, Thoreau —
mokslininkui ir filosofui, bet dar labiau poetui —
gamta buvo begaliné biities knyga, kuria reikia
iSmokti skaityti jos nesunaikinant (4,242).

Thoreau plétota gamtos ir Zmogaus harmo-
nijosidéja atvere kelia tokiems mastytojams kaip
L. Tolstojus, M. Gandis, A. Schweitzeris, M. Liu-
teris Kingas. Sie mastytojai éjo j Zmones su vi-
suotinés meilés idéjomis, propagavo dorovinio
asmenybes tobulinimosi, gailestingumo, Zalos
nedarymo jokiai gyvai biitybei idealus.

Beveik iki XX a. vidurio gamta buvo mistifi-
kuojama, idealizuojama, poetizuojama. Ji buvo
tradicinis fundamentalus mokslinio paZinimo
ir meninio pavaizdavimo objektas. Bet nuo $io
$imtmecio vidurio prasidéjo Zmogaus santykio

su gamta liiZis, jgaves globaling reik§me ir pa-
kreipes Zmogaus mastysena kita linkme. Zmo-
gaus santykis su gamta tapo ekologiskai proble-
miskas.

Zmogus, kaip gyva biityb¢, neivengiamaisu-
sijes su gamta, kuri yra jo egzistavimo pamatas,
maisto bei jvairiy Zaliavy $altinis. Ta¢iau Zmo-
gaus egzistavimuinepakankavien tiesioginiory-
$io su natiiraliaja aplinka. Gamta pati savaime
dar negarantuoja Zmoniy giminés i§likimo.

Ilgame biologinés ir ypa¢ socialinés raidos
procese Zmogusi§triiko i§ geleZiniy gamtos varz-
ty. Gamta éme jo jau nebekontroliuoti. PrieSin-
gai, dabar Zmogus pradéjo valdyti gamta ir dik-
tuotijaisavo valia. Zmogus, valdydamas gamta,
priverte ja tenkinti savo poreikius, o $ie, nuolat
augdami, verté Zmogy vis labiau uzkariauti gam-
ta irintensyviau ja eksploatuoti. Visuomet buvo
sickiama kiek galima daugiau paimtii§ gamtos,
naudotis ja, nepaisant to, kokie bus tokios veik-
los tolimesni padariniai. Sioje ilgus $imtme&ius
trukusioje kovoje su gamta ilgainiui susiforma-
vo Zmogaus kaip gamtos uZkariautojo jvaizdis,
susiklosté gamtai prie$i$ki santykiai, kurie bu-
vo jprasminami savokomis apie materijos ir dva-
sios, kiino ir sielos dvilypuma bei nesutaikoma
juprieSinguma.

Vienas i§ pirmuyjy kriti§kai reagaves j Vakary
Europos civilizacija, paremta mechanistine gamn-
tos samprata, kaip jau minéjome, buvo Rousse-
au. Jis atkreipe démesj j Zmogaus nutolimo nuo
gamtos tragiSkas pasekmes, Zmogykaip mastan-
¢ia biitybe pavadino ,,i$sigimusiu gyvuliu“ (3, 74).
Po $imto mety ta pacia mintj pakartojo vokie¢iy
filosofas F. Nietzsche. Jis teige, kad Zmogus yra
~dar nesubrendes gyvulys*. Sios idéjos XX am-
Ziuje paskatino plétotis nauja minties kryptj - fi-
losofine antropologija, nes poreikiy tenkinimas,
kaip Zmogaus prisitaikymo prie gamtos forma,
reikalavo tikslesnés Zmogaus ir gamtos charak-
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teristikos. Filosofiné antropologija siekia iSrys-
kintiZmogaus biities pagrindus beisferas, atskleis-
tiZmogaus individualumo bei kiirybiniy galimy-
biy iStakas, paaiskinti Zmogaus prigimtj ir jj su-
pancio pasaulioprasme. Vadinasi, filosofiné ant-
ropologija domisi Zmogumi ne tik kaip objektu,
bet pirmiausia kaip subjektu. Mastan¢ioZmogaus
poreikis aiSkintis savo egzistencijos prasme néra
vien teorinis.

Gyviinas priverstas gyventi pagal biologinius
gamtos désnius; jis yra gamtos dalis ir nieckada
neissiverZia i§ jos. Jo egzistavimui bidinga har-
monijasu gamta. Pasak E. Frommo,saves suvo-
kimas, protas ir vaizduote sutrikdo harmonija,
biidinga gyviino egzistavimui. Zmogus, suvok-
damassave, suprantasavo bejegiskuma beisavo
biities ribotuma. Jis nieckada nejveikia savo bii-
ties prieStaravimo, nes negali atsikratyti proto,
jeigu ir noréty: negali atsikratytisavo kiino, kol
$is gyvas, o kiinas verdia jj geisti gyvenimo. ,,Zmo-
gus - vienintelis gyviinas, kuriamjo paties eg-
zistavimas yra problema, kuriajis turi i§spresti
ir nuo kurios jis negalipabégti. Jis negali sugrjZ-
ti prie ikiZmogiS$kos harmonijos su gamta, turi
toliau vystyti prota, kol taps gamtos irsaves pa-
ties vie§paciu“ (5). Taip patZmogaus egzisten-
cijos disharmonija i§kélé tokius poreikius, ku-
rie pranoksta jo gyviini$ka prigimtj. Tie porei-
kiai pasireiSkia siekimu atstatytivienybe beipu-
siausvyra tarp saves ir gamtos.

K Jaspersas galvoja, kad ZmogiSkoji biitis pa-
saulyje yra nepatikima, o jos sauguma turi uz-
tikrinti vie§patavimas gamtoje ir Zmoniy ben-
drumas. Zmogus apvaldo gamta, kad priversty
ja tarnauti sau: paZinimas ir technika gamta pa-
daro patikima. Ta¢iau, net apvaldZius gamta, jo-
je i8lieka tai, ko negalima apskaiciuoti. Tai nuo-
latiné grésme, pasmerkiantipralaiméjimui, nes
sunkaus vargingo darbo, vienatves, ligos ir mir-
ties pa$alinti nejmanoma (6).
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ISorinio pasaulio pertvarkymas — tai viena
Zmogaus veiklos pusé. Pertvarkydamas gamta,
Zmogus kartu keicia ir savo paties prigimtj, ple-
toja savo ZmogiSkasias galias, tobuléja. Kokia
kryptimi plétosis Zmogus, pirmiausia priklauso
nuo jo santykiy su i§oriniu pasauliu pobﬁdzio ir
tos veiklos, kuria jis kei¢ia ir pertvarko ta pasau-
li. Vadinasi, iorinio pasaulio pertvarkymas ir sa-
ves paties keitimas glaudZiai tarpusavyje susije
procesai. Ta¢iau iSorinio ir savo vidinio pasaulio
keitimas, nors irsusije, bet kartu —skirtingi, saly-
giSkai savarankiski procesai. Istorija rodo, kad
Sie procesai plétojasi visai netolygiai. Zvelgdami
praeitin, pastebime, kad pagrindines savo jégas
Zmogus visada skyre i$oriniam pasauliui nugale-
ti, materialinei gerovei susikurti. Tuo tarpusavo
dvasios plétotei, vidiniam pasauliuitobulintidaz-
nai jam pritritkdavo galios ar valios arba i§ viso
tam jis buvo abejingas. Vadinasi, nepaprastas
Zmogaus aktyvumas iSoriniame pasaulyje nebu-
vo lydimos tokio pat aktyvumo savo vidinio pa-
saulio atzvilgiu. Dél to Zmogus, neribotai i§ple-
tes valdZia gamtai, savodvasia pasirodé ribotas ir
atsilikes. Labiausiai kaip tik dél to $iandien Zmo-
gu lydi sunki ekologiné problema.

Nelaimes, kurias uasitraukia Zmogus, prime-
na humanisto, vokie¢iy ir pranciizy mastytojo
A. Schweitzerio teiginj, jog Zmogus dél to susi-
kuria daug dramati$ky situacijy, kad jis, be galo
i§plétes savo valdZia gamtai, neiSmoko pats sa-
ves valdyti. Schweitzeris jauté ir suvoke visos
visatos gyvybeés vientisuma ir jos puoseléjima lai-
ké svarbiausiu moraliniu Zmogaus gyvenimo
tikslu. Zmogaus valia gyventi jis laiké paslap-
tinga universumo jéga, i§ kurios kildino didZios
pagarbos gyvybei principa — visos moralés pra-
dZia ir pabaiga, atsakomybe uZ visg pasaulj ir
Zmogy (7).

Egzistenciniu poZitiriu, Zmogus yra ne toks,
kokij jis save supranta, bet toks, koki jis save su-



prasti norety, kokijis save suvokia po egzistavi-
mo;Zmogusyra tik tuo, kuojis pats save padaro.
Kadangi Zmogus yra pasmerktas biiti laisvas, to-
deliryra atsakingas uZ viska, ka daro. J. P. Sar-
tre’ui Zmogus yra ir lieka savo prasme teigianti
biitybe, galinti lemti pati save.

Siandien gamta mums nebekelia baimés: at-
skleidéme jos paslaptis ir iSmokome kovoti su
joje Zmogui slypéjusia grésme. Veikiau mes bi-
jome saves paciy: esame patyre, kad Zmogus ga-
lisusikurti sau tokiy katastrofy, prie§ kurias nu-
blanksta visos galimos gamtos katastrofos. Sian-
dienos likima lemia nebe gamta, 0 Zmogus.

Dabartinés filosofijos krypties — holizmo —
principas: Zmogus — visuomené — technika — ap-
linka turi biiti suvokiami kaip vieninga integra-
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THE DEVELOPMENT OF HUMAN AND NATURE RELATIONS IN PHILOSOPHY

Jiraté Mackeviciiité

Summary

The article analyses an ecological problem from the
philosophical standpoint. I discuss the way which led
human reason has covered from the cosmological ide-
as to the concrete scientific investigations of the pre-
sent ecological situation.

Formerly the principle of naturalism only passively
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stated human identity with nature. Now it has turned
into the ecological imperative.

This principle is obligatory for all spheres of con-
temporary culture.

Key words: naturalism, anthropocentrism, holism,
ecological ethics.
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