Nauji Lietuvos sholastinés filosofijos tyrimai

1998 mety balandzio 16 d. vieSame doktoran-
tiros komitetc posedyie Lietuvos filosofijos
ir sociologijos institute Dalius Jonkus apgy-
né moksling disertacija tema ,,Buties proble-
ma Martyno Smigleckio logikoje®. Darbo va-
dovas - prof. habil. dr. Romanas Pleckaitis,
oponentai — prof. habil. dr. Juozas Kriksto-
paitis ir vyr. asist. dr. Gintautas MazZeikis.
Darbe analizuojama biities problema
Smigleckio filosofijoje, stengiantis atskleisti
jos Saltinius ir konteksta. Teigiama, kad lig-
Siuoliniuose Smigleckio filosofijos tyrinéji-
muose pabréZiama jos priklausomybé suare-
sianizmo mokyklai, taciau tokie teiginiai ma-
Zai pagrindziami detalesne Smigleckio bei
Suarezo filosofijy analize. Siame kontekste
siekiama iSsiaiSkinti, koks santykis tarp re-
alios ir galimos biities numatomas Smiglec-
kio darbuose. Sio Vilniaus universiteto pro-
fesoriaus filosofinés pazitiros analizuojamos
kaip filosofija, dalyvaujanti istoriniame vir-
sme, peré¢jime nuo vienos filosofinés para-
digmos prie kitos. Sis Smigleckio metafizi-
nés problematikos ir jos iStaky tyrimas tu-
réty pasitarnauti interdisciplininiams ir ly-
ginamiesiems XVII a. kultiry tyrimams.
Darbas sudarytas i§ jvado, dviejy daliy,
iSvady ir literatiiros sgraSo. Pirmoje tyrimo
dalyje nagrinéjamos Smigleckio metafizinés
problematikos iStakos. Aptardamas biities
problema antroje scholastikoje, disertantas
remiasi pavyzdine Suarezo metafizine kon-
cepcija, iSdéstyta knygoje Disputationes me-
taphysicae. Teigiama, kad Siame veikale nag-
rinéjamos scholastinés biities koncepcijos ge-
riausiai atspindi ir Smigleckio ,,Logikoje“
aptariamy metafiziniy problemy konteksta.
Sioje tyrimo dalyje aptariamos trys proble-
mos: metafizikos objektas ir bities skirsty-

mas; esmes ir egzistavimo santykio proble-
ma; bities raSys Suarezo scholastinéje filo-
sofijoje. Prieinama prie iSvady, kad galimos
ir realids bities, taip pat galimds vien tik
mastyti biities problema yra aktuali prosu-
ariSkoje mokyklinéje metafizikoje. Disertan-
tas pabrézia, kad realybés prilyginimas gali-
mybei sudaro salygas tikrovés pavertimui
mokslinés manipuliacijos ir kalkuliacijos ob-
jektu, atsiranda galimybé tirti ne tik realius,
bet ir galimus objektus.

Antroji tyrimo dalis skirta metafizinés
problematikos Smigleckio darbuose aptari-
mui. Pats Smigleckis apibiidinamas kaip fi-
losofas, kiirgs prie ribos tarp besibaigian-
cios scholastinés ir prasidedancios naujyjy
laiky filosofijos. Sioje tyrimo dalyje atsklei-
dziami Smigleckio logikos ontologiniai pa-
grindai, kuriais remdamas jis analizuoja bi-
ties problema, bei Smigleckio bities kon-
cepcijos sasajos su naujyjy amziy ontologi-
jos problematika, parodant, kaip filosofas
ontologiskai ir gnoseologiskai sureikSmina
atskirybe, sieja realiag esme ir biities galimy-
be. Sioje tyrimo dalyje analizuojamos ketu-
rios problemos: universalijy problema; bi-
ties struktiira; buties raSys; buties pazini-
mas ir mokslo problema Smigleckio filoso-
fijoje. Teigiama, kad galimybés iSrySkinimas
biities pazinimo procese suteikia Smiglec-
kio koncepcijai modernumo bruozy.

ISvadose teigiama, kad Smigleckio bi-
ties koncepcijai biidingas ontologinis ir epis-
temologinis singuliarizmas: esmé tiesiogiai
siejama su atskirybe, kuri yra pazjstama pir-
miausiai. Antrojoje scholastikoje vis daugiau
démesid buvo skiriama galimos vien tik mas-
tyti biities sampratai, ir Smigleckis galima
vien mastyti buitj analizuoja kaip logikos me-
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tafizing ir epistemologing prielaida. Smig-
leckiui riipi ne tiek patys daiktai ar reali
-biitis, kiek daikty ir biities reprezentavimas
mastyme.

Disertacijoje kritiSkai remtasi lietuviy,
lenky ir kity Vakary mokslininky, tyrusiy
scholasting filosofija (R. Pleckaiéio, L. No-
wako, J. Czerkawskio, Z. Oganowskio, R.
Darowskio ir kity), darbais.

Abu oponentai, iSsake viena kita kriting
pastaba, pazyméjo disertanto tiriamos pro-
blemos svarumag ir atlikty darby masta. Prof.
J. Krikstopaitis teige, kad tyrimo rezultatai,
iSdéstyti disertacijos tekste ir iSvadose, yra
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aiSkas ir argumentuotai pagrjsti. Be to, Sis
darbas, tiriantis scholastika naujyjy amziy
ausroje, atsizvelgiant j to meto kultiira, mas-
tymo biida, yra sveikintinas ir laukiamas mu-
sy kulttirology, nes tos epochos turinys dar
néra pakankamai atskleistas ir suvoktas kaip
milsy istorinio paveldo vertybé. Dr. G. Ma-
Zeikis teigeé, kad Sis darbas vertintinas ne
tik kaip subtili vieno iSkiliausiy Lietuvos fi-
losofy - Martyno Emigleckio — darby ana-
lizé, bet ir kaip organiSka savalaiké Lietu-
vos scholastikos studijy tasa bei svaius in-
délis j to laikotarpio kultiiros tyrinéjimus.

Nerija Putinaité
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