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Siuolaikiniai filosofai pateikia daugybe teisingumo apibiidinimy. Pami-
nésime tik keleta. J. Rawlsas teigia, kad ,,teisingumas yra pirmoji socia-
liniy institucijy dorybé, kaip tiesa — mastymo sistemy“ (1, 3). M. Walze-
ris, pabréZdamas, kad teisingumas remiasi skirtingu viety, nuopelny,
darby supratimu, vadinasi, kad jo savoka negali biiti grieZtai apibrézta,
ironiSkai ar rimtai tvirtina, kad ,,teisingas visuomenes sukuria geri apri-
bojimai“ (2, 319). O visus debatus galéty uzbaigti E Nietzshe’s mintis,
kad ,turbiit dar niekas nebuvo pakankamai teisingas kalbédamas apie
tai, kas yra teisingumas“ (3, 385).

Sioje pasaulio filosofy polemikoje pasigirsta ir lietuviskas balsas:
»Mintis“, ,mastymas“/.../ ,,géris“, ,Mesa“, ,teisingumas“, , kirinys“, ,me-
nas“, ,,mokslas“, ,religija“ — ak, visa tai yra tik misy ilgesio ir nerimo
sukurti stabai, tik Niekio falsifikatai ir Esmo simulialerai“ (4, 294). Sis
teiginys turéty visiems laikams j jy menka vieta pastatyti visus apie tei-
singuma kalbancius ir ten realias problemas jzvelgian¢ius mastytojus.
Taigi nuomonés jvairios, taciau daugumai bendra mintis, kad teisingu-
mas yra svarstytina problema.

Jei dél teisingumo nesutaria filosofai, tai gal yra tikslus mokslinis jo
apibréZimas. Net du jy pateikia Lietuviskoji tarybiné enciklopedija. Tei-
singumas ~ tai ,,visuomenés priedermés (moralinés, socialinés ir politi-
nés) jos nariy atzvilgiu samprata ir jos praktinis realizavimas ...“ bei ,,...teis-
my valstybiné veikla — baudZiamyjy byly nagrinéjimas ir jstatymo nu-
statyty bausmiy skyrimas teisiamiesiems arba jy iSteisinimas ... (5, 235).
Taigi teisingumas yra visuomeninis priedermiy atzvilgiu ir valstybinis —
baudimo ar iSteisinimo. Filosofijos Zodynas pateikia dar viena teisingu-
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mo apibrézima;: teisingumas ir neteisingumas yra ,,moralés normatyvi-
nés savokos, vaidinancios didelj vaidmenij ir socialinéje politinéje masiy
samonéje” (6, 431). Cia teisingumas pirmiausia yra moralés kategorija,
veikianti masiy samone. Sios Zodynuose atrandamos teisingumo api-
bréztys atrodo esancios dar sunkiau suprantamos negu filosofy pateik-
tosios.

Apie teisinguma daug ir dar neapibrézciau kalba ir nefilosofai bei
nemokslininkai. Gana daznai girdime apie ,liaudies teisinguma“, ,,poli-
tinj teisinguma®, ,.elgesio teisinguma®, ,,samonés teisinguma“, ,,paZii-
ry teisinguma”, ,,stipriojo teisinguma®“, ,,autoriteto besalygiska teisin-
guma*, galutinj sprendimo teisinguma“, ,,neatSaukiama teisinguma“, taip
pat ir jvairiuose kontekstuose pasirodancius teisingumo reikalavimus.
Teisingumo ieskanciy ar siekian¢iy Zmoniy galime sutikti visur: gatvése,
ypac gausu jy mitinguose, jvairiose protesto akcijose, jstaigose, trolei-
busuose, publisicistinése televizijos laidose. Taciau turbit retas kuris iS
ju galéty pateikti bent kiek aiSkesnj teisingumo apibrézima. Visi jaucia,
kas teisingumas yra ir jo siekia, taciau suglumty, jei papradytume api-
brézti, kas teisingumas yra. Taip norom nenorom tenka sutikti su J. De-
wey’u, teigianciu, kad teisingumas gali buti laikomas esanciu tos pacios
prigimties kaip ,,paraudimo, §ypsojimosi, verkimo fenomenai; ar/ir kaip
stimulai, kad kiti veikty tam tilau biidu - panasiai kaip jauciui sakoma
na ar arkliui ,tpru“ (7, 7).

Tadiau jeijau norime suzinoti, kas yra teisingumas, neiSvengiamai mums
reikia kreiptis ne j svajotojus, veiksmo Zmones, o0 j tuos filosofus, kurie yra
ar bent jau manosi atradg teisinguma ir stengiasi apie jj kalbéti.

Vienas i§ daugiausiai atradusiy mums &nomy filosofy yra Inmanu-
elis Kantas. Nors teisingumas néra vienas i§ didZiausiy Kanto atradimy,
taciau jis buvo atrastas kartu su jais, kaip sudétiné jy dalis, kaip galuti-
nio moralinio Zmogaus tikslo biitinas sandas.

Kanto teisingumo, kaip ir moralés apskritai, sampratos viena i3 svar-
biausiy idéjy yra praktinio tikslo idéja. Be abejo, kalbant apie teisingu-
ma, iSkyla bendra Kanto filosofijos problema, kurios jis iki galo neis-
sprendé: teisés ir moralés suderinamumas. Teisés ir moralés sankirtoje
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ar jy atskyrime mes ir atrandame kantikajj teisinguma, kurio samprata
gana priestaringa. Siuos du skirtingus — moralés ir teisés - krantus jun-
gia bendras jy tikslas. Su juo susijusi ir kantiSkoji prigimties ar gamtos
samprata, kurios Cia plaCiau netyrinésime.

DidZiausia démesj kreipsime, nors tuo neapsiribosime, j Kanto ,.Do-
roves metafizika“, sudaryta iS teisés ir dorybiy teorijos, kaip aiSkiausia
Kanto pastanga susieti teis¢ ir moralg. Teisingumas mus domina tiek,
kiek jis yra Sias dvi dalis siejanti savoka. Viena vertus, jis yra dorybe,
kita vertus, teisé jau pagal apibrézima turéty remtis teisingumu.

Parodysime, kad vienas i§ dalyky, siejantis §ias sritis yra jy bendras
tikslas ar idéja, kuri paaiSkina ir Kanto reikalavimus teisingumui ir baus-
mei kaip biitinai jo praktinio reiSkimosi priemonei.

1. Galutinis tikslas

Tikslo idéja, viena iS svarbiausiy visoje Kanto praktinéje filosofijoje,
budinga visiems Apsvietos filosofams, nors kiekvienas i$ jy pripildé ja
kitokio turinio.

»Praktinio proto lritikoje“, kai iSkyla kolizija tarp tikslo ir priemo-
niy (visa, kas yra gamtoje, yra Zmogui skirta, gamta pati Zmogui skyre
naudotis kaip priemonémis, Zmogusjuk taip pat —gamtiné butybe), Kan-
tas pabrézia, kad Zmogus yra protinga gamtiSka buitybe, vadinasi, iSsi-
skiria i§ gamtos ir j jj negali buti Zilirima kaip vien tik j priemong. Jau
tada iSkyla klausimas, kurio Kantas toliau neplétoja, kg reikia laikyti
tikslu: ar atskira Zmogy, ar tik Zmonija bei Zmogiskuma, kuriam atsto-
vauja tas Zmogus. DaZnai kyla mintis, kad konlereCios Zmogaus savybés
gali buti pajungiamos $iam iSoriSkam Zmogui tikslui, o jo ZmogiSkumas
plétojamas pagal bendra visos Zmonijos tiksla. Zinoma, $is vaizdas biity
labai supaprastintas, taciau i§ dalies ir teisingas.

Kita vertus, tikslo problema iSkyla Kantui kalbant apie gamtos tiks-
linguma. Pasirodo, kad (gamtos) pasaulyje sukurtos palanlaios salygos,
kurioms priskiriami karai ir neteisybés, kad vesty Zmogy j galutinj tiks-
la. Cia atsiskleidZia vien tik protingai gamtinei bitybei biidinga savy-



106 ESTETIKA. ETIKA

bé — prigimtinis blogis, kuris taip pat tarnauja galutiniam tikslui. Taigi
tas tikslas, kuriam palankiausias salygas sudaro gamta, veikdama per
kitus Zmones ir pati, ir kurio galimybés glidi prigimtyje, yra moralios
protingos biitybés sukiirimas.

Labai aiSkig Sio tikslo formuluot¢ atrandame ,,Sprendimo galios kri-
tikoje“: ,jei apskritai turi egaistuoti galutinis tikslas, kurj protas turi mas-
tyti a priori, tai Sis tikslas gali bati tik Zmogus (kiekviena protinga pa-
saulio biitybé), pavaldus moralés désniams“ (8, 305). Jau Siame tikslo
apibréZime ry$ku tai, kad Kantui daug svarbesnis yra bendrumas, o ne
atskirumas. Taigi Kantas apibréZia bendra visiems, t. y. visoms protin-
goms pasaulio biitybéms, tiksla. Zmogui apibiidinti jis pasitelkia dvi jo
savybes: protinguma ir buvima pasaulyje. Sios savybés néra natiiraliai
tarpusavyje susietos: jas vienija Zmogaus savoka. Protingumo reiskima-
sis pasaulyje atsiskleidZia per pavaldy moralés désniams Zmogy. Jau éia
aptinkame pirmaja Kanto atlikta perskyra: tarp protingumo ir pasaulis-
kumo, mastymo ir gamtos.

Gamta, kaip matéme, Kantas apibiidina kaip tikslinga. Tai taip pat ir
#mogaus gamta ar prigimtis: jis turi sugebéjimus, kurie gali ir privalo
biiti panaudojami jo moralumui pasiekti. Sqmoningai, protingai juos
plétojant, artéjama prie $io galutinio Zmogaus tikslo. Prigimtis suteikia
Zmogui galimybes, salygas, o protas — layptinguma. Tagiau Zmogaus pa-
sirinkima lemia ne vien tik jo protingumas ar neprotingumas, tai yra
nesamoningumas, tadiau ir valia. Kiekviename Zmoguje gliidi moralu-
mo pradas, kuris Zmogaus valiai pasirodo jsakmiu — kategorinio impe-
ratyvo — pavidalu. Tada jau kiekvienas Zmogus pats nusprendZia, paklusti
Siam imperatyvumui ar ne, jgyvendinti savo moralinj salygotuma, kryp-
tinguma ar blakytis polinkiy neaiskume. Cia mogaus prigimtis ar gamta
ja\i pasirodo kaip klilitis moralumui, ta¢iau tokia klittis, kaip Kantas
daZnai pabréZia, kurig jveikus moralumas tik sustipréja.

Taigi Zmogaus gamti$kumas, arba jo prigimtis, Kanto filosofijoje yra
dvejopa. Viena vertus, prigimtis jam suteikia sugebéjimus ir polinkius,
kurie padeda pasiektigalutinj tiksla. Kita vertus, $ie polinkiai tam pries-
tarauja, kreipdami valig jvairiomis kryptimis ir ja klaidindami, nors ir
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jie negatyviai prisideda prie $io galutinio tikslo siekimo. Vadinasi, pri-
gimtis (dabar mes tai skirstome j Zmogaus psichiSkuma ir fiziSkuma)
pastato Zmogy prie§ krastutinumy galimybe: savo gamti$kuma pajungti
galutinio tikslo siekimui ar $iame gamtiskume pasiklysti, pakliistant tik
gamtiniam bitinumui.

Laisveés ar pasirinkimo galimybé suteikiama Zmogaus valiai. Jo pasi-
rinkimas yra grieztas: valia pakliista moraliniam imperatyvumui arba
nepakliista. Cia negali biiti jokios polinkiy ar pasirinkimy skalés. Tokia
gamtiSkyjy galimybiy skal¢ mums suteikia prigimtis. Moralumas, nors
su gamtifkumu ir susietas, bet yra uZ jo. Kantas pabrézia, kad dorybés
negali biiti nustatomos pagal vidurio tarp dviejy kraStutinumy suradi-
m3a. Dorybg¢ Kantas sieja su bekompromisiSku valios apsisprendimu, nes
valia yra tai, kas gali biiti laisva nuo gamtiSkumo. Kantas link¢s pabréz-
ti, kad valia ne tik gali, bet ir privalo biiti laisva nuo gamti$kumo. Gam-
tiSkumo savoka yra neapibrézta Kanto moralés teorijoje, kurioje gam-
tiSkumui galime priskirti ir valia.

Kantas tesia Naujyjy laiky tradicija, pabréZdamas sprendZziamaja ar
iSaiSkinanciaja (nes sprendzia tik valia) proto reikSme¢. Protas i$vaduoja
nuo prietary, klaidingy vaizdiniy. Protas atskleidZia tai, kas yra Zmogus
ir kuo jis gali biti, moralinis imperatyvumas tam suteikia privalomumo
modusa.

Taciau $is tikslas tun biti ne tik aiSkus, privalomas, taiau ir pa-
trauklus. Estetinio iSgyvenimo sugebéjimas yra tai, kas leidZia Zmogui
Zavétis moralumu, moraliniais poelgiais, nors jie ir sukelia jam gana
nemalonius iSgyvenimus ir gali atnesti beveik visas jmanomas Zmogui
patirti nelaimes. O k3 jau bekalbéti apie tai, koks sunkus yra vidinis,
valios apsisprendimas moralumui, vidinio prieSo jveikimas. Nepaisant
to, Zmogus, stebédamas tai lyg iS Salies, iSgyvena didinguma, patiria
laime¢, matydamas $ia moralumo pergalg: ,,vis délto asmenyje, kuris
atlieka visas savo pareigas, matome tam tikra didingumga bei oruma“
9, 77).

Taigi galutinis Zmogaus tikslas — tapimas moralia biitybe — yra ai§-
kus dél proto, privalomas dél moralinio imperatyvumo ir patrauklus dél



108 ESTETIKA. ETIKA

estetinio pasitenkinimo juo. Vadinasi, Zmogaus laimés i§gyvenimas ir jo
moralumo siekj lydj skaudiis iSgyvenimai yra skirtingy plotmiy dalykai.

Pasak Kanto, laimés, bent jau galutinés, jokiu budu negalima sieti su
materialiniy gérybiy teikiama laime, nes $i yra nesavarankiska ir laikina.
O nelaimes galime sieti arba su blogiu, kuris save griauna pats, arba su
iSgyvenimais, kutie bitini moralumo siekimo kelyje ir yra jam iSoriski.

Bitina paminéti, kad Sis tikslas yra tik sickiamybé ir niekad Siame
pasaulyje pasiektas nebus. Klysta Zmonés, manydami, kad jie gali bati
tobulai dori. Tol, kol Zmogus yra pasaulio, vadinasi, gamtifka bitybe,
tol bus kliti¢iy jo moralumui. Zmogus kaip protinga pasaulio biitybé
turi savo moralumo tiksla, kita vertus, §is tikslas — nuolatiné siekiamy-
bé, bet ne pasickimas. Sis tikslas yra kiekvienos protingos pasaulio bii-
tybés sickiamybé, nes jj protas masto a priori, nors dél jo ir apsispren-
dzia kiekvieno atskira valia. Valios apsisprendimas yra konlretus savo
turiniu, nors ir visuotinis savo forma. Estetinis iSgyvenimas taip pat yra
subjektyvus, ta¢iau objektyviai, savo turinio atzvilgiu, visuotinis.

Thigi protingai pasaulio butybei, siekiant jos galutinio tilkslo, atsi-
skleidZia trys bendrumo ar visuotinumo lygiai: proto mastymo aprioris-
kumas, valios sprendimo visuotinumas turinio atzvilgiu ir estetinio iSgy-
venimo bendrumas formos atzvilgiu.

Kyla klausimas, kokia reik$meg, siekiant galutinio tikslo, turi protin-
gos pasaulio biitybés iSskirtinumas, t. y. individualios gamtos salygos,
individualios prigimties savybés, individualus pojuciai, kuriy atskirumo
ar iSskirtinumo aptarimui Kantas didesnio démesio neshina, priskirda-
mas juos patologijoms.

Kantas teigia, kad moralios biitybés sukiirimas yra ne tik protingos
pasaulio bitybes, bet ir gamtos galutinis tikslas. Visa, kas aptinkama
gamtoje ar sukuriama Zmogaus, yra priemonés $iam tikslui. Taigi Kan-
tui bet kurio praktinio vertinimo atskaitos takas yra moralumas: Zmo-
gaus orumas turi absoliucia verte.

Praktinis Zmoniy tarpusavio vertinimo pamatas yra teisingumas. Nors
Kantas neretai uZsimena apie mumyse esantj vidinj teiséja, aiSku, kad
teisingumas ir bausmeé jo filosofijoje pirmiausiai siejami su iSoriniu tei-
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sumu ir teisétumu. Bandant atskleisti teisingumo vaidmenj sickiant ga-
lutinio tikslo, svarbiausias yra Kanto atliktas prigimtinés ir pilietinés
biiklés atskyrimas.

2. Prigimtiné ir pilietiné biikle

Prigimtiné ir pilietiné biiklé Kanto filosofijoje gali biiti suprastos kaip
galutinio tikslo siekimo pakopos. I§ pirmo Zvilgsnio $iy biikliy iSskyri-
mas primena Zemesniojo ir auktesniojo sugebéjimo noréti, tarp kuriy
turi pasirinkti valia, atskyrimg moralés filosofijoje.

Mums jdomus ne tiek $iy biikliy aprasymy skirtumas, kiek Kanto
parodyta galimybé pereiti j pilieting buklg, juolab kad prigimtinés ir pi-
lietinés biikliy atskynmas yra daznas Naujyjy laiky politiniy mastytojy
rastuose.

Teisingumas Kantui yra pilietiné dorybe, esanti tik pilietineje bukle-
je: ,Nors jo natiirali bikle turéty buiti ne neteisingumo (iniustus) buklé,
kai vienas kita priima pagal tai, kokio dydZo giryng prievarta Sis gali
panaudoti; taciau tai buvo teisingumo nebuvimo biisena (status iustitia
vacuus)“ (10, 430). Kantui néra svarbus teisingumo atsiradimo buadas.
Mes aptarsime jo pagrindus irreiSkimasi, prisidedant prie galutinio Zmo-
gaus tikslo pasiekimo.

Teisingumas néra prigimtinis sugebéjimas. Zmogus teisingumo jaus-
ma turi iSsiugdyti, taigi ir pats teisingumas, kaip ir pilietiné biikle, yra
tikslas. Kita vertus, teisingumas néra atskiras, savarankiSkas dalykas. Jis
tilwrovéje reiskiasi bausme, atstatant tam tikra pilietinés buklés viding pu-
siausvyrg. Ta pusiausvyra yra jgijusi iSleisty jstatymy forma: kas $iuos jsta-
tymus paZeidZzia, yra baudZiamas. [statymy leidyba néra atsitiktinis daly-
kas, o visy suvienyty valiy susitarimas: ,,Jstatymy leidybai tikroviskai su-
vienytos bendros valios biikle yra pilietine buklé“ (10, 375). Tas, kuris
pazeidzia jstatymus, sulauZo §j valios bendruma ir turi biiti nubaustas.

Tokia yra Kanto nusakytos pilietinés buklés forma: visy suvienyta
valia bendrai jstatymy leidybai kaip susitarimas dél ty jstatymy laiky-
mosi. Taciau jei Zvelgsime j Sio pilietinés biiklés apibiidinimo turinj, i$-
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kils daug klausimy. Pirmiausia, kas Kantui yra svarbiau, kalbant apie
jstatymy paZeidima: ar kad paZeidZiamas visuotinumas, bendras siekis,
ar tam tikra esanti, jstatymais nustatyta, tvarka?

Kantas teigia, kad kiekvienas turi savo valia ir yra laisvas siekti savo
tiksly, tai yra elgtis pagal savival¢. Kiekvienas siekia savy tiksly (prigim-
tiné baklé), kuriuos apriboja susitarimas (pilietiné biikl¢). Kai jau yra
pilietiné bukle, elgtis taip, lyg butume prigimtinéje, t. y. neatsizvelgiant
i esancias bendros valios jstatymines iSraifkas, yra nusikalstamas veiks-
mas. Vadinasi, pilietiné baiklé yra ne vien tik sickiamybé, bet jau esantis
pasiekimas, kurj Zmogus atranda. Ji néra sukuriama kartg visiems dél
kokio nors dalyko susitarus, ji nuolat kuriama ir papildoma keliaSaliais
susitarimais. Thaigi pilietiné bukle, kurios pagrindas yra bendny susitari-
my, vadinasi, nevienasaliy jsipareigojimy laikymasis, arba palaikoma,
prie jos prisidedant, arba ne, uZ tai sulaukiant pelnytos bausmés. Taciau
§is palaikymas ar nepalaikymas néra toks grieztas, kaip atskiros valios
paklusimas moraliniam imperatyvumui.

Pilietinés buklés palaikyma rodo j ja nukreiptas siekis, pastanga lai-
kytis jos principy. Prigimtinés biiklés pagrindas yra gryna jéga ar prie-
varta, siekiant savavaliSky tiksly; pilietinés biiklés — garbé, garbingas su-
sitarimy laikymasis.

Praéjo pora Simtmeciy po Kanto radty pasirodymo, kol daugelio fi-
losofy apmastymai nukrypo j Zmogaus socializacijos raidos tyrimus. At-
rodo, kad tai, ka mes dabar vadiname socializacija, Kantas aptaré kal-
bédamas apie peréjima nuo prigimtinés biiklés j pilieting ir nuosekliai
aptardamas daugelj galimy pilietinés biiklés pazeidimy.

Kalbédamas apie jstatymy leidima, Kantas pabréZia, kad valios yra
tikroviskai suvienytos j bendra valig. Taigi pilietiné biiklé yra ne idéja, o
realybé. Valiy bendrumo atZvilgiu tai yra tikrove, atskirai valiai — siekia-
mybé. Sis pilietinés biiklés tikrumo aspektas yra labai svarbus. Tikru-
mas Kanto kategorijy lenteléje priklauso modalumo kategorijoms, kar-
tu su galimybe ir batinumu. Tikrumo postulatas Zymi realius patyrimo
sarysius: ,,Vien tik daikto sgvokoje negalima rasti jo egzistavimo pozy-
mio. Nors daikto savoka biity tokia i¥sami, kad joje nieko netritkty mas-
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tyti daiktui ir visiems jo vidiniams apibréZztumams“ (11, 216). Tikrumo
poZymis ir yra suvokimas, teikiantis medziaga daikto savokai. Todél pi-
lietiné buiklé yra jsisamonintos tvarkos, kitaip — praktiSkai protinga, biik-
lé. Todél ji gali buti suprasta kaip jsisamonintas esancios daikty tvarkos
tikrumas. Prigimtiné biklé tokiy apibréZtumy neturi: ji yra nejsisamo-
ninta, neprotinga, vadinasi, betikslé bukleé.

Prigimtiné buklé gali biiti apibrézta kaip pilietinés biiklés, taip pat ir
teisingumo, nebuvimas. Pilietiné biiklé yra tikra, egzistuojanti, jos pa-
grindas yra absoliucia verte turintis teisingumas. Prigimtinéje bukleje
keiCiamasi reliatyviomis vertémis. Jei pilietiné biiklé yra tikra, tai tikras
teisingumas gali reikstis tik tikromis bausmémis ir tikra prievarta. Kan-
tas jos buitinumga pagrindZia, remdamasis teisingumo idéja.

3. Prievarta ir teisingumas

Jau savivalés apribojimas sudarant sutartis yra tam tikra vidiné prie-
varta, kurios tikslas yra palaikyti pilieting biiklg. Savanoriskas savivalés
apribojimas sukuria neprievarting biikle. Jei §i vidiné prievarta yra skir-
ta pasiekti tam tikrai biiklei, tai teisingumas numato t3 prievarta, kurios
déka palaikoma esama tvarka, teisiné, teiséta biiklé: teisingumas palai-
ko teisétuma.

Kai kalbame apie teisinguma ir teisétuma Kanto filosofijoje, kyla
klausimas, kuo $ios sgvokos tapacios ir kuo skiriasi. Dar karta, taCiau
jau kitame lygmenyje, kyla realumo problema. Teiséta yra tai, kas ne-
prieStarauja bendrai valios iSraiSkai — jstatymams. Teisinga yra tai, kas
baudZia neteisétus veiksmus, taCiau pilietinéje biikléje gali prisitaikyti
jvairiy realiy sarySiy. Kyla klausimas, ar gali biti vienas kitam priesta-
raujanciy susitarimy. Be abejo, to jvykti negali, jei susitarimy pagrindas
yra garbingumas ar teisingumas. PrieStaraujantys vienas kitam susitari-
mai galéty atsirasti tik ten, kur teisingumas paverciamas kokiu kitu, re-
liatyvig verte turinciu dalyku.

Galimi du teisingumo Kanto filosofijoje aptarimo biidai. Pirma, ne-
teisingumas atsiranda ten, kur prigimtiné buklé prasiskverbia j pilieti-
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ng¢, teiséta, bikle. Jeigu taip, tai teisingumo tikslas yra nubrézti ribas
tarp prigimtinés ir pilietinés buiklés. Kadangi, kaip matéme, prigimtiné
biklé nei$nyksta, pasiekus pilieting, o iSlicka kaip $ios neigimas, tai ir
teisingumas yra nuolatinio $iy bikliy apribojimo priemone. O kiekvie-
nas apribojimas siekiant tam tilaro tikslo yra (i$oriné ar vidiné) prievar-
ta. Pilietinéje biikléje 3i prievarta yra teiséta: ,,tokia yra prievarta, kuri
kaip klittis prie3prieSinama laisvés trukdymams, yra suderinama su laisve
pagal visuotinius désnius, t.y. teiséta“ (10, 338-339). Galime klausti,
kas leidZia teigti prievarta esant teisétai panaudoting teisingumo var-
dan ir koks $ios prievartos pobiidis.

Antra, neteisingumas atsiranda kaip samoningas neteisingumas, ap-
sisprendZiant, kai suvokiamas jo amoralumas. Ta¢iau toks neteisingu-
mas jau yra akivaizdZiai ir grieZCiausiai baustinas nusikaltimas. Bet ko-
kio jsisamoninto tikslo pasiekima Kantas pirmiausia sieja su apriboji-
mais, nes tikslo siekimas daZniausiai prieStarauja natiiraliems polinleams
ar prigimciai. Vienas i$ tokiy natiiraliy vieno Zmogaus polinkiy kito at-
Zvilgiu yra i§ savivalés kylanti prievarta. Ir kuo maZiau $iai prievartai
trukdoma, tuo labiau ji patenkina savavali$kus prigimtinius polinkius.

Ar prievarta yra teiscta pilietinéje biikléje? Jos teisétuma galima gristi
tuo, kad prievarta atsiranda tik ten, kur ji jau buvo panaudota. Ta¢iau
»prievartos prie$ prievarta“ principas galioja prigimtin€je, o ne pilieti-
néje bukléje. Tas, kas prievart daro teiséta, yra vieSas jos paskelbimas
teisme: ,, Teismo sprendimas (nuosprendis) yra atskiras vieSojo teisin-
gumo (iustitiae distributivae) veiksmas, atliktas valstybés valdytojo (tei-
s€jo ar teismo)“ (10, 436). Teisminé prievarta (richterliche Gewalt) yra
pilietinés teisés bruozas, nurodantis j baudZiamojo teisingumo buvima.
I§ savivalés kylanti prievarta yra nusikaltimas, uZ kurj turi bati baudzia-
ma; teisminé prievarta atkuna teisinguma, kuris yra biitinas, kad pilieti-
né biklé iSlikty. Bausmeés ,,nori teisingumas, kaip visuotiniais a priori
gristais désniais besiremiancios teisinés prievartos idéja“ (10, 456).

Teisingumas néra tikrovés dalykas, kaip kad pilietiné baklé: jis yra
idéja teisminés prievartos, kuri remiasi aprioriskumu, taigi ji yra ne su-
sitarimo dalykas, o besalygiSkai imperatyvi. Vadinasi, teisingumas, ku-
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ris yra kitas imperatyvo pavadinimas, yra ne tik pilietinés buklés isliki-
mo salyga, bet ir jos pagrindas bei buvimo principas. Taigi kaip morali
biitybé atsiranda jos valiai paklusus moraliniam imperatyvumui, taip ir
pilietiné biiklé — palankiausia biiklé $iai butybei ugdyti — valioms susi-
vienijus teisingumo principo pagrindu.

Teisminé prievarta pilietinéje bikléje reiskiasi kaip biitinybé iSkesti
nustatyta bausme¢. Jei formalus teisminés prievartos apraSymas mums
dar gali pasirodyti suprantamas ir priimtinas, tai Kanto nurodytas turi-
nys ar bausmés pobiidis mus vercia stebétis ir atrodo prasilenkiantis su
moralios biitybés kiirimo tikslu. Pilietinéje biikléje sudaromos palan-
kiausios salygos kreipti $ig blityb¢ moralumo link. Gerai suprantamas ir
pacios teisminés prievartos, apribojancios savivale, biitinumas. Ji gali
turéti ne tik aukléjamaja reikSme¢, bet yra biitina, kad pilietiné biiklé
iSlikty. Taciau Kantui prakalbus apie konlarecias bausmes, ypa¢ mirties
bausme, kyla klausimas, ar to tikrai nori teisingumas ir ar §iy bausmiy
vykdymas tikrai atlikty moralizuojancia, o ne demoralizuojancia funk-
cija, nors jy paskyrimas ir grieZtai remtysi teisingumo principu. Nekyla
abejoniy, kad teisingumas yra svarbus sudarant sutartis, taciau galime
suabejoti dél biitinos prievartos dydZio teisingumui palaikyti. Kaip ir
dél to, ar teisingumo-bausmés mechanizmas yra toks svarbus moraliai
protingai btybei iSugdyti.

4. Mirties bausmeé: lygybés principas

Mes galime kelti klausima, kuris Kantui neiskilo, nukreipta j lygybés
principa: ar principas gali biiti neteisingas. Kantas teigia, ,,joks kitas prin-
cipas neturi didesnés reildmeés uZ lygybés teisingumo svarstyklése prin-
cipa (pasveriant teisinguma), kad jos nekrypty nei j viena, nei j kita pu-
s¢” (10, 453). Toks lygybés principo apibudinimas atrodo esas gana jpras-
tas ir jokiy didesniy abejoniy nesukelia. Sj principa paaiskina i§ jo plau-
kianti taisyklé: ,jei jis nuzudé, jis turi mirti“ (10, 455).

Taciau tokia bausmé néra tik nusikaltélio, sutvarkyto ir jstatymais
paremto gyvenimo trukdZio, pasalinimas, bet ir paties nusikaltimo pa-
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selamiy panaikinimas. O blogiausios nusikaltimo pasekmés ne aukai ir
ne kitiems Zmonéms, o patiam nusikaltéliui, tiksliau, nusikaltélio mora-
lumui ar galutiniam jo, kaip protingos pasaulio biitybés, tikslui: nusikal-
télyje sugriaunamas moralumas. Kita vertus, ir kitai protingai moraliai
biitybei tampa nejmanomas jos galutinio tikslo sickimas. Taigi nusikal-
télis paZeidzia ne tik aukos, bet ir savo ZmogiSkuma.

Kantas teigia, kad nusikaltélio moralumas sunaikinamas negrjZta-
mai. Taigi toks nusikaltélis toliau gyventy atskirtas nuo savo ir nuo visos
gamtos tikslo, vadinasi, jo egzistencija biity betikslé, o gyvenimas — pa-
sibaisétinas. Toks Zmogus yra Zzmogifkumo karikatiira. Todél Zudikas
pats sickia tokio gyvenimo pabaigos: ,, Taigi néra tokio atpildo, kuris
atpirkty nusikaltima, iSskyrus i$vaduojancia mirtj, teismiskai jvykdyta
kaltininkui po visy Ziaurumy, kurie ken¢ian¢io asmens Zmogi$kuma ga-
1€jo padaryti pasibaiséting” (10, 455).

Kantas kalba apie protinga, savo veiksmus apmastancia pasaulio
bitybe, taciau net taip apibadinus Zmogy, lygybés principas atrodo
sunkiai suprantamas, net jei ta Zmogi$ka empatija, kuriai Kantas ski-
ria nemazai démesio, ir yra visiSka, perZengianti visus Zmoniy, $iuo
atveju nusikaltélio ir aukos, skirtumus. Lygybés principas yra veiksmo
intencijy ir jo padariniy paciam sau visiSkos simetrijos principas: ,,ko-
kj ne dél kito kaltés blogj tu kam kitam pats $alyje padarai, padarai tu
pats sau. ISplusti tu jj, iSplusti pats save; apvagi tu ji, apvagi pats save;
suduodi jam, suduodi pats sau; nuzudai tu jj, nuZudai pats save“ (10,
454-455).

$j atitikima galime suprasti tik tada, kai kalbame apie labai siaura —
samoningai i§ anksto apgalvoty veiksmy — sritj. Toks nusikaltimas nusi-
kaltélio ZmogiSkuma tikrai iSkreipia pasibaisétinai. Tacdiau Kantas kazin
ar galéty nurodyti tinkama bausme uz afekty sukeltus nusikaltimus, ko-
kiy ir yra daugiausia. Lygybés principas yra vertumo lygybés principas.
Reliatyvaus vertumo dalykai yra tie, kurie néra tikslai patys savaime,
jiems prieSprieSinami absoliucios vertés, orumu pagrjsti dalykai, kuriems
negali biti surastas joks ekvivalentas. Zmogaus orumo paZeidimas ir
yra didZiausias nusikaltimas.
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Kantas pabrézia ir bausmés biiting teismiSka pobiidj. Teismas yra ta
valiy bendrumo pasireiSkimo vieta, kurioje negalioja simetrija tarp vei-
kimo sumanymo ir jo pasekimiy, nes joks kitas, sprendimas néra taip
visapusiSkai apsvarstytas ir protu pasvertas kaip teismo. Vadinasi teis-
mas, teisingumo reiSkimosi vieta, vadovaujasi iSskirtiniais principais ir
nusprendZia dél iSskirtiniy veiksmy. Teismas sprendZia pagal galutinj
tiksla ir pagal nusikaltimo masta siekiant galutinio tikslo.

Ar galime manyti, kad uz atsitikting ar afekty poveikyje jvykdyta
Zmogzudyste nebus baudZiama pilietinés buklés teisme? Tokia Zmogzu-
dysté ar net toks nusikaltimas gali buti jvykdyti tik prigimtinéje biikléje,
kurioje néra nei teisingumo, nei jj pasveriancio lygybés principo. Todél
tokius Zmones turbiit reikia ne bausti, o $viesti ir aukléti. Pats Kantas
» Itisés teorijoje” to netiria, taiau matyti, kad po jos einanti ir ja papil-
danti ,,Dorybiy teorija“ lareipia j §j uzdavinj.

5. Teisingumo ribos

Taigi Kanto ,, Teisés teorijoje“, kurig galétume vadinti pilietinio vei-
kimo teorija, iSdéstyta gana siaura ir grieZta teisingumo samprata. Pir-
miausia teisingumas vykdomas tik pilietinés biiklés ribose. Tai yra ap-
svarstyty ir nuspresty veiksmy biiklé, kai atsakoma uz susitarimus. Bikle,
kurios pagrindas yra aprioriniai visuotiniai proto désniai, kurioje jstaty-
mai leidZiami suvienyta valia, be abejo, yra palankiausia protingos pa-
saulio biitybés galutiniam tikslui siekti. Taciau $alia Sios yra prigimtiné
buklé, kurioje vieSpatauja gamtiskumas. Tik protingai aukléjamas ir $vie-
¢iamas Zmogus gali jsisamoninti savo tiksla, jausti palankuma jo atzvil-
giu, jo siekti bei tapti jstatymy kitiems leidéju.

Cia susiduriame su vienu i§ Kanto praktinés filosofijos paradoksy ar
neatitikimy. Viena vertus, atradome, kad pilietiné, teisingumo ir teisé-
tumo, buiklé yra palankiausia moraliai buitybei atsirasti; kita vertus, mo-
rali biitybé turi biiti ugdoma, vedama: jos elgesio moralumas néra pri-
gimties duotas dalykas. Tai leidZia manyti, kad pilietin¢, keliasaliais su-
sitarimais grindZiama biiklé yra pasiekiama aukléjant ir ugdant, kad i
biiklé nurodo aukléjimo tikslus.
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Moralumas néra vien tik jsisamoninimas ir tik aprioriniais proto
principais paremtas veilimas. Moralumas Kantui néra tik prievarta, pir-
miausia iSoriné (aukléjant, baudziant), o po to —ir vidiné. Moralumas
atne$a laimés pajautima, atsieta nuo pasaulyje patiriamy nelaimiy: jis
yra ir sprendimo galios iSugdymas.

Pilietinéje visuomenéje savivalés ribos negali biiti nubéztos taip griez-
tai, kaip kategorinio imperatyvo veikimo bréziamos ribos. Savivalés lais-
vés apribojimas pilietinéje visuomenéje atitinka jos kultiiros lygj: ,,Pro-
tingai biitybei bidingas sugebéjimas kelti bet kuriuos tikslus apskritai
(vadinasi, kaip laisvai) i§siugdymas yra kultira“ (8, 287).

Galime numanyti, kad ta prievarta, apie kuria kalba Kantas, yra ben-
dra kultiiriné prievarta, o bausmé — tam tikra kultiiriné izoliacija, atsi-
diirimas uZ bendrai kuriamos kultiirinés erdvés riby. Vadinasi, Zmogui,
esan¢iam uz pilietinés biiklés, yra atimta jo kiirybinés raiSkos galimybe:
»Juk tai, kad Zmogus pakliista moraliniam désniui, Zinoma, visai néra
nieko didinga, bet didinguma sudaro tai, kad Zmogus yra to désniokzré-
jas ir tik todél jam pakliista“ (9, 77).

Pilietinésbiklés teisingumo ribos yra tokios, kur kiekvienas gali siekti
savy tiksly, kuriose jis pats yra sau tikslas ir niekaip negali biiti panau-
dotas kaip priemoné kieno nors kito tikslams. Pilietiné buklé ir yra i$
apribotos savivalés laisvéskylan¢iy Zmoniy tarpusavio santykiy visuma:
» Ieisingas (recht) elgesys yra tas, kuris ar pagal kurio maksima savivalés
laisvé gali buti suderinta su kiekvieno laisve pagal visuotinj désnj“ (10,
337). Teisingumo nubréztose ribose Zmogus laisvai, vadinasi, kirybis-
kai, siekia savy tiksly. Tai tam tikro nebylaus kultiirinio susitarimo lai-
kymasis, kurio nepaisantys yra baudZiami ne fiziSkai, bet kulturiskai:
aplinkiniy lieka nesuprasti.

Taciau ¢ia jau mums reikéty aptarti ,,Sprendimo galios kritikoje“ ap-
tinkamas teisingumo teorijos implikacijas: tai tam tikros skonio erdves,
pagal kuria sprendZiama, sukiinmas. Taigi sukurtoji pilietiné biisena pa-
sirodo kaip antroji, laisvoji, prigimtis. Kartu tai minimalaus suintere-
suotumo sprendZiamais dalykais, o tai yra ir biitina teisingo apsispren-
dimo salyga, erdvé: ,,Norint skonio dalykuose biiti teiséju, negalima né
maZiausiai biiti suinteresuotam daikto egzistavimu, §iuo poziiiriu reikia
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bati visiSkai indiferentilkam“ (8, 57). NesaliSkas pasitenkinimo ar ne-
pasitenkinimo jausmo apsisprendZiant i§gyvenimas ir gali biti teisingu-
mo ar neteisingumo rodiklis. Zmogaus orumas, turintis absoliudia ver-
te, kaip pabréZia Kantas, yra sugebéjimas kurti visuotinius désnius, su
salyga, kad jiems paklus ir pats kiiréjas.

Estetikos svarba Kanto praktinei filosofijai ir teisingumo sampratai
rodo kai kurios jo kategorijos. Pilietiné biiklé néra grieztai nei teisés,
nei moralés, o veikiau estetikos kategorija, kaip ir Kanto daznai pabreé-
Ziamas Zmogaus polinlas j bendruomeniSkuma. Kanto teisingumo te-
orija perZengia teisés metafiaikos ribas j estetikos teorija. Jei bausme ir
teisinguma suprasime ne tiek kaip veikimo, t. y. ne kaip interakcinius
santykius, o kaip savitarpio supratima ir kultiirinj keitimasi, Kanto tei-
singumas ir bausmé mums bus daug geriau suprantami. Juo labiau, kad
ir pilietiné biiklé néra tik prekybiniy tarpZmogiSky santykiy visuma, nors
biitent jiems Kantas skiria nemazai démesio. Pilietinés biiklés pagrindi-
nis bruoZas yra teisingumu paremty santykiy tarp Zmoniy buvimas.

Biitina atkreipti démesij ir j dar viena Kanto teisingumo sampratos
aspekta. Tai — jstatymais tampga susitarimai. Nusikaltimas yra susitari-
mo nesilaikymas. Kaip Zinome, susitarimy yra jvairiy, net tokiy, uz ku-
riuos pagal jstatymus negalétume biiti nubausti. Vadinasi, Kanto lygy-
bés principas leidZia teigti, kad vieSasis teisingumas vykdomas ne realiai
egzistuojanciy teisminiy struktiny, kuriy rySys su teisingumu panasus
kaip prigimties ir jos tikslo. Klausimas, kur yra $i vieSojo teisingumo
igyvendinimo vieta, lieka neatsakytas.

Tai vyksta ne gamtifkumo-protingumo, o valios laisvés-moralinio tiks-
lo priestaroje. Teisingumas Zmoniy visuomenéje atlicka tokj pat vaid-
menj kaip laisvé pasirenkant moraluma. Kaip laisvé susieta su paklusi-
mu moraliniam imperatyvumui, taip teisingumas — su prievarta. Teisé-
jas, esantis Zmogaus viduje, imperatyviai gina kito Zmogaus teises.

Zmogaus valios laisvé ir teisingumas néra tapatiis dalykai, nors juos
abu sieja savivalés apribojimas. Taciau valios laisvé be teisingumo, nenu-
rodant i$orinio veikimo savivalés apribojimo tikslo, biity sunkiai supran-
tamas dalykas. Vienas pats Zmogus moralus negali biiti, taip pat kaip ir ne



118 ESTETIKA. ETIKA

kiekvienas nebaudZiamas veikimas yra teisingas. Galime numanyti, kad
valios laisve ir teisingumas yra skirtingos moralinio imperatyvumo $akos.
Valia jam pakliista, teisingumas kuria ir palaiko tam palankia aplinka.
Kita vertus, Zmogus prie jos pripranta aukléjamas. Todél Kanto teisingu-
mo samprata iSrySkina jo pedagogikos ir estetikos teorija.

ISvados

Aptarg Kanto teisingumo samprata galutinio Zmogaus tikslo atzvil-
giu, galime padaryti kelias iSvadas. Pirma, Kanto teisingumas negali bu-
ti suprastas kaip kategorinio imperatyvo sinonimas: jie yra viena kita
paaiSkinancios savokos. Teisingumas gali reikstis pasauli$koje Zmogaus,
protingos pasaulio butybés, puséje. Teisingumo svarba, priskiriant jam
absoliucia vertg, nurodo j tai, kad Kantui lygiai svarbios abi §ios Zmo-
gaus pusés: be Zzmogaus praktinio veikimo jo moralumas ir likty tik ga-
limybé. Taigi moralia butybe Zmogus gali tapti tik veikdamas iSoriniame
pasaulyje, tarp kity Zmoniy ir kartu su jais.

Veikian¢iam Zmogui atsiveria dvi veikimo galimybés: prigimtiné ir
pilietiné biklé. Pirmojoje vyrauja savavaliSka galia ir prievarta, antro-
sios pagrindas yra teisingumas, garbingas keliaSaliy susitarimy laikyma-
sis. Teisingumas yra pilietinés visuomenés pagrindas ir reiSkimosi ba-
das. Pagal tai galime iSskirti (to Kantas aiSkiai neatliko) dvi teisingumo
apibréztis: viena, teisingumas, turintis absoliucia verte, garbingumas su-
darant sutartis ir jy laikantis; antra, bausmeés ir atpildo teisingumas, ku-
ris paskelbiamas vieSajame teisme ir prasiZzengusiajam yra iSoriné prie-
varta.

Viesasis bausmés teisingumas toks yra tik tada, kai remiasi teisingu-
mo idéja, lygybés principu. Sis lygybés principas, teisingo pasvérimo ar
atpildo principas, sukelia daug klausimy, ypa¢ Kantui aptariant mirties
bausme. Todél klausimas, ar mirties bausmeé yra biitinas dalykas sie-
kiant galutinio Zmogaus tikslo ir ar mirtis yra (praktiskai) vertesné uz
(moralinés) negarbés paZyméta gyvenima, atsakomas vienareikSmiskai.
Kantas garbingumui, kaip ir teisingumui, suteikia absoliucia, su niekuo
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nepalyginamg verte. Tik garbingumas ir teisingumas stiprina Zmogaus
moraluma, o jy paZeidimas jj sunaikina.

Teisingumo, kaip idéjos, reiSkimasis néra vienpusis, tik prekybiniuo-
se ar teisminiuose susitarimuose. Galime manyti, kad teisingumas, kaip
viedosios pilietinés visuomenés idéja, persmelkia ja visa, visus jos rySius.
Teisingumas kuria kultiiring terpg, kuri yra labiausiai tinkama moraliai
biitybei ugdyti, taip pat grieZtai laikantis teisingumo.

Teisingumas Kanto filosofijoje yra bitinas bet kurios protingai tvar-
komos visuomenés pagrindas, tiksliau, biitinas bet kuriy kurianciy, in-
tencialiy, o ne laikiny tarpZmogiSky santykiy pagrindas. Teisingumas
Zmoniy santykiuose tiek pat biitinas, kiek ir laisva autonomiska Zmo-
gaus valia galutiniam a priori mastomam tikslui siekti. Be teisingumu
kuriamos pilietinés biiklés, paklusimas moraliniam imperatyvumui b-
ty nepatrauklus Zmogaus valiai. Kita vertus, laisva valia kuria teisingu-
mu paremtus Zmoniy santykius, nepaisydama galimy su prigimties ar
gamtos trukdymais susijusiy nelaimiy. Todél autonomiska laisva Zmo-
gaus valia ir teisingumas tarp Zmoniy yra dvi biitinos salygos moraliai
biitybei atsirasti.

Turbiit, aptardamas teisinguma, Kantas aiskiai suvoke, kad teisingu-
mo pajungimas moralios biitybés atsiradimui visuomenéje yra labiau
iSimtis, o ne taisyklé; teisinga visuomené — ne tilarové, o idéja. TaCiau
Kanto atlikta teisingumo analizé¢ labiau jtikina, negu i§ neapibiidinamo
teisingumo jausmo kyla veiksmai. Veiksmo Zmonés sakyty, kad Kanto
apmastymai neturi jokios tiesioginés praktinés taikomosios reikSmeés.
Specialioje ir populiarioje literatiiroje aptinkame tris pagrindinius Kan-
to praktinés filosofijos nenaudingumo aiSkinimus. Pirma, kad filosofas
buvo vieniSius, nuo tikrovés atitriikes provincijos svajotojas, antra, se-
natviSkai suvaikéjgs ir taip pat toli nuo tilarovés, treCia, profesoriaus sta-
tusas jam leido kalbési tokius dalykus, kuriy niekas, gal net jis pats, ne-
suprato. Visi Sie keliai i3vaik$¢ioti ne vieno besidomincio Kanto filosofi-
ja. Be abejo, Kanto teisingumo samprata, taip pat ir jo politiné teorija
néraiSbaigta, daZnai atrodo prieStaringa ar pasenusi. Taciau iSanalizave
Kanto teisingumo samprata praksinés filosofijos teleologijoje, matome,
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kad jo nurodytos aptarimo kryptys suteikia pagrinda ne tik tolesniems
teoriniams, bet ir praktiniams teisingumo teorijos aspektams tirti.
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