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RECENZIJOS

Hintikka apie Wittgensteina:
pusinés ir pusantrinés tiesos

Albinas Plésnys

Ludwigas Wittgensteinas neabejotinai yra vienas i§ giliausiy §io Simt-
mecio filosofy, savitai interpretaves pamatines filosofines problemas.
Jo darbai turéjo lemiamos jtakos dviem rySkioms XX a. filosofijos kryp-
tims. Ankstyvasis Wittgensteino ,, Tractatus logico-philosophicus® buvo
reikSmingas loginio empirizmo formavimuisi, o vélesni ,,Filosofiniai ty-
rinéjimai“ buvo ne maZiau svarbis lingvistinei filosofijai. Doméjimasis
tick Wittgensteino filosofija, tiek jo asmenybe neatsliigsta iki Siol. Tai
rodo ir kasmeiniai Austrijos L. Wittgensteino draugijos rengiami tarp-
tautiniai simpoziumai, kuriy buvo jau 20.

Nenuostabu, kad kiekvienas solidesnis Wittgensteino kiirybos tyri-
néjimas susilaukia filosofy démesio. Neseniai pasirodé Zymaus suomiy
logiko ir epistemologo Jaakko Hintikkos knyga ,,Ludwigas Wittgenstei-
nas: pusinés ir pusantrinés tiesos“ (1). Hintikka iSgarsino dar 1953 m.
pasitlyta distributyviniy normaliyjy formy teorija, kurioje svarbiausia
yra konstituentos sgvoka. Konstituenty metodas teikia galimybiy kurti
adekvatesnes mokslo praktikai logines kalbas ir tiksliau eksplikuoti jvai-
rius mokslo raidos reguliacinius principus bei normas, nei tai leidZia
daryti R. Camapo sukurty loginiy kalby priemonés. Todél §is metodas
placiai taikomas loginiuose ir epistemologiniuose tyrinéjimuose. Ne ma-
Ziau svarbi keliais metais véliau Hintikkos pasiiilyta modeliniy aibiy idéja.
Po Carnapo, matyt, niekas tiek nenusipelné plétojant, kuriant ir tobuli-
nant loginiy priemoniy taikyma epistemologijoje, kick Hintikka. Turint
galvoje, kad Wittgensteino idéjos veiké loginio empirizmo tradicija, is-
plétojusig loginiy priemoniy taikyma filosofijoje, Hintikkos samprota-
vimai apie Wittgensteino asmenij ir jo kiiryba yra ypac jdomis.
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Suprasti Wittgensteino filosofija néra lengva. Mat Wittgensteinas at-
sisako svarstyti tradicines filosofines problemas. Jo kriticizmas nukreip-
tas tiek | tradicing filosofija, tiek ir j jprasta tos filosofijos kritika. Kaip
sako Hintikka, Wittgensteinas atmeta bet kokias pastangas pasukti filo-
sofija i protingus kultiirinio elito conversazione. Jis aistringai siekia i$si-
aiSkinti painiavas, temdancias jo intelekta. Painiavos, su kuriomis kovo-
jo Wittgensteinas, yra ne tradiciniai filosofiniai klausimai, bet rimtos
intelektualinés problemos, kuriy iSsprendimas prilygsta intelektualinés
pozicijos nuskaidrinimui.

Labai daznai Wittgensteino pasitilytos idéjos yra veikiau naujos pro-
blemos negu nauji teiginiai. Anot Hintikkos, Wittgensteinas kaip filo-
sofas gali atsiskleisti tik iSplétojus jo idéjas, kuriose slypi daugiau nei
parasyta. Niekas negali iki galo suprasti Wittgensteino filosofijos, nesu-
vokdamas jo iSkelty problemy ir jy tolesnio iSplétojimo galimybiy. To-
del tinkama Wittgensteino filosofijos interpretacija negali iSsiversti be
pusanwiniy tiesy apie ja. Anot Hintikkos, vienintelé gyvybinga alter-
natyva pusei tiesos apie Wittgensteino filosofija yra pusantros tiesos apie
ja. Tai Hintikka savo knygoje ir siekia realizuoti. Be to, jis stengiasi su-
prasti Wittgensteina, remdamasis jo paties vartojamomis savokomis, o
ne tradicinés filosofinés problematikos savokomis ar kity filosofiniy kon-
cepcijy ir doktriny terminais.

Knyga sudaro 16 straipsniy, paraSyty per 20 mety. Ankstyviausias
detos labai jvairios Wittgensteino veiklos ir asmenybés pusés. [domios
informacijos apie Wittgensteino karybinj palikimg ir asmenybés bruo-
Zus galima rasti straipsnyje ,,Nepakantus Zmogus ir jo rastai“. Wittgens-
teino santykiai su Vienos ratelio nariais aptarti swaipsnyje ,,Ludwigo
obelis“. Kaip Zinoma, su kai kuriais Vienos ratelio nariais, ypa¢ su Car-
napu, jie buvo komplikuoti. Wittgensteinas labai nepalanlaai sutiko Car-
napo straipsnj ,Die physikalishe Sprache als Universalsprache der Wis-
senschaft®, apkaltings jj nuplagijavus kelias svarbiausias jo idéjas.

I§ dviejy ,, Traktato“ turinio aspekty —to, kas gali biti aiSkiai pasaky-
ta, ir to, kas negali biiti iSreiksta, bet rodo save, pirmajam suprasti vit-
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gensteiniska vaizdy teorija neabejotinai turi lemiamos reikSmeés. Todél
Hintikkos straipsnis ,, Wittgensteino vaizdy teorijos anatomija“ yra tarsi
raktas j iSsakoma ,, Tractatus logico-philosophicus® aspekta. ,, Traktata*
sudaro septyni teiginiai, i§ kuriy penkividuriniai tiesiogiai susij¢ su ,,vaiz-
dy teorija“: pasaulis yra visa, kas yra (1); tai, kas yra faktas, yra atomi-
niy fakty buvimas (2); loginis fakty vaizdas yra mintis (3); mintis yra
prasmingas teiginys (4); teiginys yra elementariyjy teiginiy teisingumo
funkcija (5); bendroji teisingumo funkcijy forma yra [p, ZN(Z)]; tai yra
bendroji teiginio forma (6); apie tai galima kalbéti, o apie visa kita rei-
kia tyléti (7).

» ITaktato“ pasaulis sudarytas i§ elementariyjy fakty, kuriy vaizdus
mes susidarome. Tie vaizdai yra tikrovés modeliai. Faktas taps vaizdu,
jei turés ka nors bendra su tuo, k3 vaizduoja (2, 16). Tas bendra yra
atvaizdavimo forma. Wittgensteinui tilaroves, jos vaizdo ir atvaizdavimo
forma yra loginé forma.

Hintikka Wittgensteino vaizdy teorija suskaido j tokias prielaidas:
1) elementariyjy teiginiy kaip vaizdy prielaida; 2) atspindéjimo teze (pa-
prasty objekty visy galimy kombinacijy visuma yra suderinta su visuma
galimy elementariy teiginiy); 3) besalygisko atitikimo teze (vardas turi
tokia pat loging forma, kaip ir jj atitinkantis objektas); 4) atomiSkumo
tezé (elementarieji teiginiai yra nepriklausomi); 5) sudedamujy teigi-
niy kaip vaizdy teze; 6) sintaksinés formos kaip vaizdy formos samprata
(teiginiy loginés formos yra jy sintaksinés formos); 7) tvirtinimas, kad
kalbos ir mastymo logika yra aukstesnés pakopos loginé kalba; 8) su-
pratimas, kad visa musy konceptualinés sistemos logika gali biiti redu-
kuojama j teisingumo funkcijy logika.

Isskyres jvairias vaizdy idéjos komponentes, Hintikka su jy pagalba
pagrindZia diskusijas keliancia ,, Traktato“ struktiirg, nurodydamas jos
teiginiy reikSminguma. AtidZiau paZvelgus j Wittgensteino vaizdy te-
orija, ji suskyla j keleta gana savarankisky skirtingy prielaidy sistema,
kurig iSanalizavus galima prieiti iSvada, jog vargu ar yra prasmes klaus-
ti: atsisako velyvasis Wittgensteinas vaizdy teorijos ar ne? Klausti gali-
ma tik apie liekviena i§ ty prielaidy skyrium.
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Straipsnyje apie Wittgensteino matematikos filosofija Hintikka sa-
kosi siekias suprasti ta masta, kuriuo matematikos filosofija buvo pa-
jungta apginti naujai filosofinei jzvalgai, iSplétotai 1928-1934 metais.
Apskritai Wittgensteino filosofinés poaicijos ltZiui, prasidéjusiam apie
1928 metus, Hintikka skiria ypa¢ daug démesio. Manyciau, kad §is Witt-
gensteino paziiiry pasikeitimas knygoje iSanalizuotas ypac kruopsciai ir
iSsamiai.

Keletas straipsniy skiriama Wittgensteino filosofijos ir fenomenolo-
gijos santykiui aptarti. Tas santykis Wittgensteino filosofijos tyrinétojy
yra menkai analizuotas, todél turéty patraukti skaitytojy démesj. Anot
Hintikkos, Wittgensteino ,,Traktatas“ neperdedant gali biiti laikomas
fenomenologinémis pratybomis. Jame apraSomi paprasti objektai yra
betarpiSko patyrimo, t. y. fenomenologiniai objektai. Taciau nereikia ma-
nyti, kad Wittgensteino fenomenologija sutampa su E. Husserlio feno-
menologija. Kaip zZinoma, Husserliui empirinis patyrimas gaunamas be
jokios artikuliacijos. Jj struktiiruoja miisy noetinis aktyvumas. Tuo tar-
pu B. Russellui ir Wittgensteinui pirminé patirtis yra besalygiSkai arti-
kuhuota. Pasaulio statybiniai blokai ,, Traktate* yra skirtingy loginiy ti-
pu objektai. Wittgensteinui visos loginés formos yra duotos kartu su
objektais, kuriy formomis jos yra. IS ¢ia plaukia Wittgensteino opozicija
bet kokiam apriorizmui ir logikos teiginiy tautologiSkumo samprata.

Kaip pazymi Hintikka straipsnyje ,,Fenomenologijos idéja“, Wit-
tgensteinas, 1929 m. atsisakes poZiiirio, kad fenomenologiné kalba yra
nepriklausoma baziné kalba, Zengé lemiama Zingsnj savo vélyvosios
filosofijos link. Kaip yra vienoje i§ paskaity pasakes Wittgensteinas,
»pasaulis, kuriame mes gyvename, yra jusliniy duomeny pasaulis, bet
pasaulis, apie kurj mes kalbame, yra fizikiniy objekty pasaulis“. Teigi-
niai gali byloti tik apie fizikinius jvykius fizilaniame laike. Misy kalba,
anot to meto Wittgensteino, negali atspindéti tikrosios pasaulio feno-
menologijos, todél ji negali turéti tikros, tikslios logikos. Idéja, kad
pasaulis yra fenomenalistinis, 0 miisy kalba - fizikalistiné, i§ tikryjy
yra svarbi Wittgensteino minties transformacijai nuo ,, Traktato“ iki
» 1yrinéjimy“ suprasti.
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Hintikka placiai analizuoja kalbiniy Zaidimy vitgensteiniskaja sam-
prata. Beje, ir pats Hintikka, plétodamas Wittgensteino idéjas, yra sky-
res keleta straipsniy vadinamajai teorinei Zaidimy semantikai sukurti
).

Zymaus logikos ir epistemologijos specialisto knyga apie Wittgens-
teing i$ tiesy jdomi ir vertinga norinCiam placiau susipazinti su Wittgens-
teino filosofija. Galbit smalsus skaitytojas, net ir Zinodamas ,, Traktato“
autoriaus nuostata, kad etika negali baiti iSreikSta ir kad apie tai, apie ka
negalima kalbéti, reikia tyléti, vis tik pasiges straipsnio, skirto Wittgens-
teino etinéms pazitiroms aptarti.
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