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EDMUNDAS KRAKAUSKAS
Zmogaus tikroviskumas

R. Descartes’o 400-yjy gimimo metiniy paminéjimas yra proga vel paban-
dyti panagrinéti nuo seniausiy laiky ne tik filosofy keliamga klausima, kas yra
#mogus. Iki $iol pasakyta jvairiy nuomoniy, tarp jy ir labai skirtingy. Cia pa-
teikiamos pastabos apie tas nuomones, kurios kelia ginCus ir 3iandicng ir,
matyt, bus aptarinéjamos ateityje. Démesys skiriamas biidingesniems $io klau-
simo aiSkinimams praeityje, sieckiama susekti jy rysj su dabarties ai$kinimais,
iSrySkinti vieng kita jy bendrybg ir skirtybg.

Pirmiausia pazymétinas pats klausimo ypatingumas. Filosofinéje pazini-
mo teorijoje skiriamas pazinimo objektas ir paZzinimo subjektas. Bet kai aiski-
namas paZinimo subjektas, jis pats tampa pazinimo objektu. Zmogus stengia-
si paZinti save gyvenamos tikrovés poziiiriu. Jau seniau buvo tyrinétojy, kuric
abejojo tokiy pastangy vaisingumu. I3 tokiy bty galima paminéti O. Com-
te’a. Jis mané, jog Zmogus negali paZinti savgs taip, kaip gamtos tyrinétojas
pazjsta gamtos reiskinius. Bet galima teigti, kad O. Comte’as, sickdamas i$-
aiskinti Zmoniy visuomenés gyvenimo désnius ir sukurti moksla apiec Zmoniy
visuomeng, sau prietaravo. Antraip reikia aiskintis, kaip gali susiderinti moks-
lifkas Zmoniy visuomenés pazinimas sy nemokslisku Zmogaus pazinimu. To-
kj atvejj dera priminti dél to, kadangi jis rodo aptariamo klausimo painuma.

$iais laikais stengiamasi nuosekliau apibidinti ir R. Descartes’o filosofi-
niy paZiiiry priedtaringuma, ypa¢ Zmogaus supratimo klausimu. Sio pranciizy
mastytojo teiginys cogito ergo sum yra tapg¢s ne tik lakiu priezodziu, bet ir
kruop3éiy tyrinéjimy objektu. Sj posaki, su juo susijusias nuomones yra nag-
rinéj¢s vienas Zymiausiy angly filosofy, neopozityvizmo atstovas A. J. Ayeris
ir kiti. Sios filosofijos poziiiriu daugiauia gilintasi j mastymo logiskuma, min-
¢iy riSluma, jo pagrjstuma. Tai svarbis dalykai, bet reikia jsigilinti ir j ben-
dresnius klausimus, kurie padeda geriau suprasti paskirus dalykus.

Lakiu tapgs posakis R. Descartes’ui atrodé iSreiskiantis aiskia tiesa.
Mastyma jis taré esant zmogaus tikroviskumo pozymiu. Zmogus yra, nes
jis masto.

Daugiau kaip prie$ tukstantj mety Aurelijus Augustinas panasiai kaip
R. Descartes’as grindé Zmogaus tikroviskumg: a$ gyvenu, vadinasi, a$ esu.
$iuo atveju nesvarbu, kiek R. Descartes buvo susipaZings su Augustino min-
timis ir jy paveiktas. Svarbu, kaip $is tikroviSkumas grindZiamas, kokie jo as-
pektai akcentuojami.
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Pazymétina ir Zymiausio viduramziy mastytojo Tomo Akvinie¢io Zmogaus
tikroviskumo argumentacija. Jis taip pat teigé, jog Zmogausisskirtinumo, Zmo-
gaus tikroviskumo Zenklas yra pazjstantis Zmogaus protas, mintis.

Kai kalbama apie viduramziy mastytojus, tai Tomas Akvinietis paprastai
priskiriamas racionalistinés, o Augustinas - labiau irracionalistinés krypties
filosofams. Abu, kurdami teorinj Zmogaus jvaizdj, rémesi kriks¢ionisko tike-
jimo tiesomis, todél ir tas jvaizdis yra gyvybingesnio, dvasingesnio — negu ve-
lesniy amziy - Zmogaus jvaizdis.

R. Descartes taip pat rémési krik3¢ionisku tikéjimu spr¢sdamas Zmogaus
klausima. Sis sprendimas paveiktas ir sparéiai plétojamy Vakary Europoje
XVII amziaus gamtos moksly. R. Descartes’o pateikti Zmogaus kino, masty-
mo, jy tarpusavio santykiy ai$kinimai paveikti mechanikos, matematikos, ge-
ometrijos, kity to laiko moksly. Tokiais mokslais paremtas i$plito Zmogaus-
masinos jvaizdis. Jo paplitimo geografija rodo, jog jis labiau buvo paplit¢s
tarp Prancuzijos filosofy ir palyginti gana ilgai. Organizmy, tarp jy ir Zmo-
gaus, tyrinéjimai padéjo rastis ir gamti$kam Zmogaus mastymo supratimui -
mastymo procesai imti tapatinti su vadinamaisiais neurofiziologiniais - gam-
tiko pobiidzio - procesais. Tokie poziuriai bidingi ne tik Holbachui, Helve-
cijui, bet ir kitiems XVIII amziaus $vietéjams, ir velgi, atrodo, daugiausia
tiems, kurie rei$kési Prancizijoje.

Galimas daiktas, kad ir Siandieng tokiy paziiry 3alininky, tarian¢iy esant
Zmogy gamtiska butybe, bent mokslininky, yra, jeigu ne dauguma, tai vis vien
gana daug.

Siomis aplinkybémis R. Descartes’o apmastymai apie Zmogaus kino ir sie-
los skirtybg, jy savaiminguma atrodo tarsi tolimy laiky, viduramziy krik3cio-
nisky mastytojy priminimas, Zmogaus proto klaidziojimy pavyzdys. Taip, pa-
vyzdziui, galime manyti skaitydami B. Russello knyga ,,Religija ir mokslas“.
Autorius vaizdingai, samojingai iSkelia, jo manymu, klaidinga krik$¢ioniska
sielos aiSkinima. Bet kas dabar manyty, jog vadinamasis siclos klausimas yra
iSaiskintas? Ar sukaupta tick duomenuy, kurie rodyty, jog tai netikras klausi-
mas?

Sickdami pateikti kitokia - gal ir nenauja — nuomong $iuo klausimu, sigi-
linkime ir j kitas R. Descartes’o mintis, palyginkime ir kitokius $io klausimo
pagrindimus.

Naujyjy laiky filosofijos pradininkas ai$kino, kad Zmogaus kiinas esantis
mechaniskai veikianti sistema, o protas - savaimingas reiskinys, substancija.
R. Descartes rasé, kad yra daug dalyky, kurie susij¢ batinybés rysiais, bet
daugumai Zmoniy tie rysiai atrodantys atsitiktiniai, mat jiec nematantys rysio
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tarp ty reidkiniy, kaip antai tarp mastymo ir sielos. Mastymas esantis sielos,
savaimingo, substancialaus Zmogaus kiino atzvilgiu reiskinio, poZymis.

Cia R. Descartes mogaus tikroviskuma apibidina tokiais reiskiniais, ku-
riy paciy tikroviskuma ir Siandiena keblu pagristi.

Kaip Zinoma, naujieji amZiai nuo ankstesniy labiau skiriasi ir sustipréjusiu
kritisku pozZitiriu j siela. Vis daZzniau buvo teikiami argumentai sielos tikrovis-
kumui neigti, pabréZiama, kad tai nepatikrinamas, moksly priemonémis ne-
jrodomas reiskinys. Bet buvo keliami ir panasaus pobudzio reiskiniy pagris-
tesnio ai$kinimo sunkumai. Antai $vietéjy rastuose daznai svarstomas min-
ties, jos apibrézimo klausimas; Voltaire’as, D. Didro pateikia juos vaizdingy
pokalbiy forma, kuri skatina gilintis j ta klausima. Deja, ir $iandiena jis néra
moksly jmenamas, nors daug nuomoniy pareiskiama.

Cogito ergo sum argumento autorius ai$kino, kad ,,norint pazinti daiktus,
reikia istirti tiktai du dalykus: biitent mus, pazjstancius, ir paCius paZintinus
daiktus“ (1). Zmogaus - pazinimo subjekto - idaidkinimas laikomas biitina
kity tikrovés reiskiniy pazinimo salyga. Si salyga ir misy laikais yra veikiau
pageidavimas, nors kai kuriy moksly pozitiriu daugiau pagrindziama negu
ankstesniais amzZiais.

Cia galima paminéti ir $iy laiky filosofijos $aka, kuri savo tyrimy sritimi
laiko kalba. Tiesa, ir praeityje buvo filosofy, kurie pabrézé, kad butina nagri-
néti kalba, vartojamy 2odziy reik$mes bendriems filosofiniams klausimams
paaiskinti. Tai tradicinis angly filosofy pozituris, tarp kitko, ir Th. Hobbes’o,
kuris bendravo su R. Descartes’u, vertino $io rastus. DidZiosios Britanijos
filosofai apskritai ,,Zemiskesni* negu Europos Zemynofilosofai. Todél R. Des-
cartes’o teigtas sielos substancialumas negaléjo biti patrauklus nei Th. Hob-
bes’ui, nei daugeliui kity DidZiosios Britanijos mastytojy.

Jei, spresdami Zmogaus klausima, atsizvelgiame j kalbos filosofijos reika-
lavimus, tai pirmiausia turime pradeti aiSkintis paties Zodzio Zmogus reikSme¢.
Tai painus aiskinimas, mat jvairiose kalbose to ZodZio reik$més labai skirtin-
g0s, 0, kita vertus, ir toje pacioje kalboje ne tik ankstesniais laikais, bet ir
dabar tam ZodzZiui skirtingy visuomenés sluoksniy, grupiy teikiamos vis kiek
kitokios reik§més.

Lietuviy kalboje Zodis Zmogus vartotas ir siauresne reikdme Zemiesiems
visuomenés sluoksniams apibudinti. Tokias reik§mes galima iSskirti M. Va-
lanéiaus, J. Biliuno, kity radytojy kiurriniuose. Atrodo, kad ir kalbininkams sun-
ku atskleisti $io ZodZio pirming, tiesioging reikdme, pasekti jos istoring kaita.
1990 m. idspausdintame kalbininko A. Sabaliausko darbe Lietuviy kalbos lek-
sika yra aiSkinami ZodZiai Zmogédra, 2mogysté, Imogmusis, 2odZio Zmogus né-
ra. Matyti, kad ne tik filosofai, bet ir kalbininkai patiria sunkumy, kuriuos
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sukelia ZodZio Zmogus tyrimai ir i$ jy kylantys bendresni, filosofinio pobiidzio
klausimai.

Jeigu sektume B. Russello siilymu skaidyti bendresnius teiginius j siau-
resnés reikSmés teiginius, tai Zmogaus klausimu naujy iSvady nepateiktume.
Teigdami Zmogy esant mastancia bitybe turime aiSkinti mastyma, mintj, tai,
kas iki $iol tebéra mokslams mjslé.

Kai kas siiilo atsisakyti neaiskios, klaidinancios reik§més Zodziy, tarp jy ir
Zodzio sgmoné. Vien Zodziy keitimas ncpadés i§spresti nei Zmogaus, nei kity
su juo susijusiy klausimy,.

Atrodyty, kad daugiausia pagalbos Siems sunkumams jveikti teikia gam-
tos, pirmiausia biologijos, mokslai. B visy aiSkinimo bady gamtos moksly
aiskinimai laikomi patikimiausiais. Tq poZitrj nuosekliai émé skleisti XVIII
amziaus $vietéjai. Gamtos mokslai, anais laikais vadinami gamtos filosofija,
bei jy principai buvo laikomi Zmogaus, Zmoniy visuomenés gyvenimo pazini-
mo metodologija. Ji ir skatino kurti moksla apie Zmoniy visuomeng. Siam
siekiui Zmogaus sielos savaimingumo samprata buvo kliatis. Ji buvo perzen-
giama - buvo atsisakoma sielos sampratos; gamtos mokslais jos nebuvima
galima pagristi.

Didziausios reikdmés gamtiskai Zmogaus sampratai paplisti turéjo C. Dar-
wino pateikta gyvybés formy raidos teorija. Daugclis $ios teorijos 3alininky
mané ir mano, kad Zmogaus klausimas i$spr¢stas, nes iSai$kinta Zmogaus kil-
mé. Bet C. Darwino teorija i$sakyta hipotezémis, spéjimais, t. y. nepatikrina-
mais teiginiais. O misy laikais yra mokslininky, kurie kritikuoja C. Darwina
arba kitaip aiskina gyvybés raida, pavyzdziui, Zzmogy kildina i$ vandens gyvi-
ny.

Kita vertus, gamtininky aiSkinimuose galima pastebéti nenuoseklumy,
priestaravimy, kurie atsispindi bendresniuose, filosofiniuose poziuriuosc |
Zmogy. Vartojama Zmogaus savoka, bet minimi tie reiskiniai, poZymiai, kurie
nusako Zmogaus king. Mokiniams skirtas vadovélis pavadinamas Zmogaus
anatomija, bet tame vadovélyje raSoma apie Zmogaus kina. Ar yra tokiy Zmo-
niy, kurie neskirty A$, Tu nuo mano, tavo kiinas, neskirty 3iy apibadinimy
turinio?

Klausdami, kas vis délto yra Zmogus, galétume atsakyti, kad tai pirmiausia
yra savoka. Tokia savoka, kurios turinio mes nepatiriame jutimais, bet ta turi-
njsuprantame. Mes juntame daikto, t. y. kiino, savybes, ir i$ jy iSskiriame tas,
kurios mums, kaip Zmonéms, yra reik$mingos, kurias manome esant Zmogis-
kos raiskos Zenklais.

Kol kas Zmogy galime aptarti tik kaip suprantamybeg, o justi galime tik
kino savybes. Esame jprat¢ isreiksti savo supratimg ir tais ZodZiais, kuriais
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nusakome jutimi$kuma. Norédami paZymeéti, kad suprantame, daZnai pasa-
kome matome.

Daugeliu zodziy apibiidiname zmogiska daikto paskirtj. Kokj nors daikta
tirdami, bitinai stengiamés suzinoti jo paskirtj, kad galetume spresti apie jo
naudinguma mums. Pazindamas daiktus, Zzmogus reiskiasi tarsi ty daikty tiks-
lintojas, jy paskirties rySkintojas. Bet apie savo paties paskirtj, jeigu remiasi
tik mokslais, nieko negali pasakyti. Matyti, kad ir Zzmogaus savoka, jos reiks-
me yra gana apytikriai aikinama.

Mokslai, visy pirma gamtos, risiuoja, klasifikuoja reiskinius, iStyre jy sary-
Sius. Gyvosios gamtos tyrinétojai Zzmogy priskiria auk$¢iausiai gyviiny issivys-
tymo pakopai, remdamiesi Zmogaus gebéjimu mastyti. Taigi remiamasi tuo
reiskiniu, kuris kity gyviiny nepatiriamas - jiems tokio rciskinio néra. Tik
mastanCiam yra mastymas, tai jam yra tikrové; atsizvelgdamas j ja, jis tam
tikru bidu elgiasi, reiskiasi. ReiSkiasi mastancia batybe.

Bet mokslininkai, pirmiausia gamtos tyrinctojai, mgstyma, apskritai visa
Zmogaus raiska stengiasi nusviestt savo tyrinéjimo principais, taigi t¢sia dau-
gelio XVIII ir i§ dalies XVII amziaus Vakary Europos mastytojy, tyrinétojy
pazinimo tradicijas: ir Zmogy, Zmoniy visuomen¢ nusiteik¢ aiSkinti gamtos
moksly pozitriu.

Kitaip galvojanc¢iy buvo mazai paisoma. Mat spartiis gamtos tyrimai, dide-
li, akivaizdis jy laiméjimai teiké vil¢iy, jog visa. su kuo Zmogus susiduria ir
kas jam rupi, bus iSaiSkinta. Atrode, jog ir paties R. Descartes'o iSsakyta min-
tis, kad Zmogus, vadovaudamasis savo protu, gali tapti gamtos vicspaciu, bus
ilgainiui jgyvendinta.

XIX amziaus gamtos moksly laimé¢jimai buvo tarsi didziausia proga to-
kioms viltims jkiinyti. Aiskéjo ne tik subtiliausios medziagos sandaros ypaty-
bés, bet ir paties Zmogaus kilmé.

Kita vertus, Sie ir kiti mokslo laiméjimai paskatino ieSkoti naujovisko Zmo-
gaus, Zmoniy visuomen¢s ai§kinimo bado. Ta proga vél prisimintas I. Kantas,
jo potziiris j zmogaus klausima. Sis mastytojas negalvojo, kad mokslai gali
iSspresti ta klausima. Tas skatino XIX amziuje I. Kanto Salininkus Vokietijo-
je icSkoti tokio Zmogaus, jo gyvenimo tyrimo metodo. kuris labiau derintysi
tik su Zmogui biadingomis ypatybémis, padcty giliau suprasti Zmoniy, jy gyve-
nimo jvykiy savituma. Tam tur¢jo pasitarnauti H. Rickerto ir kity iSplétota
vertybiy teorija, taip pat humanitariniy moksly iSskyrimas ir teorinis jy pa-
grindimas. Siuos - humanitariniy moksly - klausimus gvildendamas daug nu-
veiké W. Dilthey’us. Jo siekis Zmoniy gyvenimo supratima grijsti Zmoniy iSgy-
venimy supratimu skatino ir skatina labiau jsisamoninti humanitariniy moks-
ly aiskinamy dalyky savituma, paties Zmogaus savituma. Siuo pozidriu gali
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biti nuosekliau rySkinamas ir kultiiros, - ne kaip savokos, bet kaip Zmogaus,
jo raiSkos savitumo gamtos atzvilgiu, klausimas.

Palygindami R. Descartes’o ir ¢ia paminéty mastytojy Zmogaus charakte-
ristikas, galétume pastebéti ir tuos bruozus, kurie tas sampratas skiria.

Teigdamas prota esant esmine Zmogaus savybe, R. Descartes i$ to kildino
pazinimo, t. y. mokslo, laiméjimus, kurie turi taikomosios, praktinés reiks-
més Zmoniy gyvenimui. Bet jis taip pat Zmogy taré esant dvasinga, priskirda-
mas jam siela. Norg giliau pazinti tikrovés reiSkinius bei juos jvaldyti ir buti
dvasingu, turéti siela pranciizy mastytojas laiké budingais Zmogaus bruozais.
Ticsa, kai kas tuo suabejoja, sakydami, kad Zmogaus sielos pripazinimu filo-
sofas gal but bandé apginti naujoviskas pazitras, pirmiausia atsizvelgdamas j
dvasiskius. Galimas daiktas, kad galéjo buti ir taip, bet tik i§ dalies. Ir véliau,
XVIII amziuje, vie$oji nuomoné, pavyzdziui, pilietiSkuma nelaiké suderina-
mu dalyku su netikéjimu, ateizmu.

$iuo atveju jsidémétinas proto vaidmens idkélimas, t. y. tokio veiksnio, ku-
ris, vis pladiau ir jtakingiau recik§damasis Zmoniy gyvenime, nuléme kritisky
poziiiriy j Zmogaus siela paplitima bei pacios sielos sagvokos paskelbima ne-
moksliska.

Tie, kurie buvo - ir yra — nusiteik¢ pripaZinti Zzmogaus dvasinguma, ¢mési
atremti proto, t. y. mokslo, pateikiamus argumentus Zmogaus gamtiskumo
naudai. Tas atrémimas trunka iki $iol, truks ir ateityje.

Reikty priminti keleta dalyky, kurie galéty padéti ieSkoti naujy aptariamo
klausimo sprendimo budy.

Tarkime, Zmogaus polinkis aiskintis, gincytis, kas, i§ kur, dél ko Zmogus
yra, vargu ar gali biiti laikomas pozymiu, kuris rodyty gamtidka Zmogaus pri-
gimtj. Polinkis gilintis j save, i§ viso polinkis pazinti, kiek galima daugiau su-
kauptiZiniy apie rei$kinius, yra viena i§ didZiausiy, jei ne didZiausia, Zmogaus
raiSkos paskata. Pati filosofija kartais vadinama Zmogaus raiskos, — ne tiesos
ieSkojimo, — budu. Gamtai priskiriamas Zmogus yra nusiteik¢s gilintis j ne-
gamtiskus dalykus, t. y. j tokius, kuriy negalima i3aiskinti gamtos savybémis.

Mastymas yra Zmogaus raiSko: biidas, Zmogaus biitis, kurios jis negali atsi-
sakyti ar bent trumpam nuo jos a.siriboti. Jei esi Zmogus, turi mastyti, kad ir
apie ka ir kaip. Ne tik k3 nors mastom, bet ir mastom dél ko. Mastymas visa-
da yra turiningas, tikslingas.

XX amziuje mastymas daznai pavadinamas beprasmisku reidkiniu, kaip ir
kiti tikrovés reiskiniai, ir ne tik egzistencializmo filosofy, menininky. Zmo-
gaus, jo proto nuvertinimo nuotaikos biidingos XX amziaus Zmoniy kartoms
(nors tas amzius ir vadinamas didZiausiy mokslo laiméjimy amzZiumi).
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Zmogaus, jo mastymo, apskritai visos jo rai$kos priestaringumas gal taip
pat laikytinas buadingu jo savitumo bruozu.

Aptardamas pasaulio pazinima, R. Descartes pataria vadovautis dviem tai-
syklémis: viena, nebijoti suklysti, antra, ,,kad misy proto sugebéjimai yra la-
bai vidutinidki ir kad neturime per daug pasitikéti savimi“ (2). Pastarosios
taisyklés nepaisé pats R. Descartes, iSkeldamas pazinting proto galia; dar la-
biau jos nepaisé vélesniy laiky mastytojai, mokslininkai. Atrodo, kad tokia
taisykle, Siaip ar taip, varZzo pazinima - Zmogaus polinkj nuolat ie3koti naujo-
viy. Mastymas yra nuolatiniai ieSkojimai. Jei kas paskelbia ty ieSkojimy ribas,
batinai skelbéjai imami kritikuoti.

Zmogui lemta mastyti. Negalima istrikti i$ mastymo ir reikitis zmogumi.
Net ir teigdami priesingai negu R. Descartes — nemgstau, *bet vis vien esu -
prisipaZintume esantys mastantys individai — juk toks teiginys baty misy ap-
mastymy iSvada.

Jeigu mastymas, kaip iSskirtinis Zmogaus bruozas, yra neigiamas, jeigu jis
laikomas gamtisku reidkiniu, tai ir pats neigimas, kaip Zmogaus nuomon¢,
turi bati laikomas gamtisku reidkiniu. Kad ir kaip bity neigiamas mastymo,
apskritai Zmogaussavitumas, toks neigimas iSlieka mastymo rciskiniu, tik Zmo-
gui badingu bruozu.
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