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VYTIS VALATKA

Williamas Jamesas: pragmatizmo samprata

Savimi pasitikin¢io europieciosamonéje amerikietis paprastai i§kyla kaip
laukinis, mazai civilizuotas Zmogus. Kitaip tariant, Zmogus, kuris neturi nie-
ko bendra su aukstosiomis dvasinio gyvenimo formomis (menu, filosofija ir
pan.),kuriovisa egzistencija priklauso nuo primityvaus praktinés naudos prin-
cipo. O jeigu Siam utilitaristui ir pripazjstamas koks nors aukstesnis (t. y. abst-
raktesnis) mastymas, $is vél susij¢s su minétu naudos principu. Toks kaltini-
mas metamas ir amerikietiskajai filosofijai (biitent pragmatizmui). Ji §iuo at-
veju suprantama tik kaip praktinés naudos principo apologija, redukuota ga-
Iy gale j viena pamatinj teiginj: ,,teisingos yra tik tos idéjos, teorijos, koncep-
cijos, kurios atneSa mums didZiausia prakting naudg ir pasitenkinima”. Ta-
¢iau gilesné pragmatizmo analizé rodo, kad tokia samprata yra mazy maziau-
siai neteisinga: pragmatizmo negalima tapatinti su pragmatine tiesos sam-
prata. Juk jis iSkilo visy pirma kaip tam tikras paZinimo metodas (tam tikras
amzinyjy metafiziniy gincy sprendimo buidas) ir per visg savo egzistencijos
laikotarpij islaiké $j metodologinj prada. Pragmatizmo filosofijoje visada rei-
kia iSskirti du tarpusavyje susijusius komponentus: pazinimo metoda ir tam
tikra tiesos koncepcija.

Si pragmatizmo samprata jgijo klasiking israiska Williamo Jameso
(1842-1910), vieno i§ Zymiausiy JAV filosofy, kuryboje. Pragmatizmas cia
butent ir iSkilo kaip teorinis poZiiiris, apimantis ir tam tikra paZinimo meto-
da, ir tam tikra tiesos samprata. ISsami Sio pragmatinio poziiirio analizé kaip
tik ir yra misy tyrimo tikslas.

1. Pragmatizmas kaip racionalistinés ir empirinés
filosofijos suderinimas

Pragmatinis metodas ir pragmatiné tiesos samprata didZiausia iSplétoji-
ma jgijo 1907 m. iSleistoje Jameso knygoje Pragmatism. Knyga pradedama
gana savita pasaulinés filosofijos istorijos analize. Sios analizés pagrindu ga-
letume laikyti Jameso teiginj, jog ,.filosofijos istorija didele dalimi yra Zmo-
gisSkyjy temperamenty susidirimo istorija”'. Kitaip negu jo kolega Ch. Peir-
ce, méges daugybe distinkcijy, Jamesas iSskiria tik du filosofija lemiancius

! James W, Pragmatism/Writings of William James. Chicago, 1977. P. 363.
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subtilaus, jautraus mastymo charakteris”) ir tough-minded temperament (lie-
:uviékas atitikmuo biity ,,griezto mastymo charakteris”). Subtilaus mastymo
atstovai kuria racionalisting filosofija, o grieZto mastymo Zzmonéms priimtina
empiriné filosofija. Taip iSskiriamos dvi filosofinéskoncepcijos, pateikiancios
visiSkai prieSingus poziiirius j pasaulj. Antai, pasak Jameso, ,,racionalistine
filosofija, ieSkanti amZinyjy principy”, yra ,intelektualiné, idealistiné, opti-
mistiné€, religiné, voliuntaristiné (free-willist), monistiné ir dogmatiska”2. Tuo
tarpu empirinei filosofijai, grieztai besilaikanciai Zmogiskosios juslinés patir-
ties fakty, budingos visiSkai prieSingos ypatybeés: ,,ji yra sensualistiné, mate-
rialistiné, pesimisting, ateistiné (irreligious), fatalistiné, pliuralistiné ir skep-
tiSka™s.

Visa pasaulinés filosofijos istorija yra Siy dviejy filosofiniy pazitry kon-
frontacija. O ar jmanoma jveikti $ia konfrontacija? Jameso atsakymas yra
teigiamas: nepaisantvisiSkaiprie§ingy charakteristiky, minétas filosofines kon-
cepcijas galima susieti. Jamesas kaip tik ir siekia realizuoti Siy koncepcijy
sinteze. Sia sinteze jis supranta kaip pragmatizmo filosofija, patenkinandia ir
subtilaus, ir griezZto mastymo zmoniy reikmes: $i filosofija islaiko racionaliz-
mui badinga religinj (tikéjimo) aspekta, taCiau, kaip ir empirizmas, ji licka
iStikima faktams.*

2. Pragmatinis pazinimo metodas

2.1. Pragmatinis metodas kaip metafiziniy gin¢y sprendimo bitdas. Tad kas
gi yra tas jstabusis Jameso pragmatizmas, pretenduojas suvienyti didziasias
filosofines prieSybes? Jamesas jj visy pirma apibreézia kaip tam tikra pazini-
mo metoda, padedantj i§spresti amzinuosius metafizinius gincus. O kaip $is
metodas gali jvykdyti §ia iSties sudétingg uzduotj? Atsakyma j §j klausima
pateikia i§samesné pragmatinio metodo analizé. Anot Jameso, pragmatiz-
mas laikosi filosofijos istorijoje jau seniai Zinomos empirizmo nuostatos. Tai
reiskia, jog pragmatinis metodas iSkelia Zmogaus jusling patirtj, t. y. batina
tiesioginé ar netiesiogin€ empiriné verifikacija svarstant vieng ar kitg teorine

2Ten pat. P. 365.
3Ten pat.
4 Ten pat. P. 373.
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alternatyva. Jameso teigimu, ,pragmatizmas suka prie konkretumo bei
adekvatumo, prie reikalavimo laikytis fakty (kurie, tiesa sakant, kaip tik ir
sudaro Zmogaus patirties turinj — aut. past.) <...>, jis atsisako abstrakcijy,
ydingy aprioriniy prieZasCiy, tariamy absoliuty ir pirmyjy principy’”. Tad prag-
matinis metodas suponuoja empirinés verifikacijos reikalavima. Dabar su-
prantama, kaip pragmatinis metodas gali iSspresti jsisenéjusius metafizinius
gincus: jie sprendZiami pritaikant juslinés patirties ,,skustuva”. Ir jeigu né
viena i§ oponuojanciy metafiziniy koncepcijy negali buti empiriSkai patikri-
nama, tai né viena i$ jy negali biiti paskelbta nei teisinga, nei klaidinga. Ko-
del? Atsakyma pateikia Jameso iSkelta radikalaus empirizmo (radical empiri-
cism) koncepcija. Pagrindiné Sios koncepcijos tezé teigia, jog pasaulis, kuria-
me gyvename ir apie kurj galime galvoti, téra miisy patirties pasaulis. Patirtis
Cia iSkyla kaip vienintelé pirmapradé medziaga, i§ kurios padaryta viskas: Ja-
meso teigimu, ir gyvenamojo pasaulio daiktai, ir rySiai (relations) tarp jy yra
ne kas kita kaip miisy patirties dalys®. O jeigu taip, jeigu miisy gyvenamas
pasaulis yra iSties tik juslinés patirties pasaulis, tai teisinga gali biiti pripaZin-
ta tik ta koncepcija apie §j pasaulj, kuri yra patvirtinama minétosios patirties.
Metafiziné koncepcija, perZzengianti patirties ribas, nepripazjstama nei tei-
singa, nei klaidinga. Ji negali bati nei verifikuota, nei falsifikuota — esama
jusliné patirtis nepateikia priemoniy patikrinti $ig koncepcija.

Taigi pragmatinis metodas bando iSspresti metafizinius gincus jy kelia-
mas teorines alternatyvas pateikdamas empirinés verifikacijos testui. Tokj me-
tafizinio ginco sprendima Jamesas pateikia ketvirtojoje Pragmatizmo paskai-
toje, pavadintoje ,,Vienis ir daugis” (,, The one and the many”). Cia jis tiria
sena filosofinj gin€a — ar pasaulis yra visiSkai unifikuotas absoliutaus vienio
(taiyra abstraktaus dieviskojo principo, i§ kurio $is pasaulis yra iSsirutulioj¢s)
ar, atvirkSciai, pasaulis téra totalus daugis — jvairiausiy daikty ir reiskiniy,
susiety tik jungtimi ,,IR”, kompleksas. Jamesas, tirdamas §j gin¢a, nestoja nei
racionalisty, gynusiy vienio koncepcija, nei empiristy, propagavusiy daugio
teorija, pusén. Anot jo, nei racionalistiné, nei empiriné pozicija negali biiti
pripaZintos teisingomis, kadangi nidienos ZmogiSkoji patirtis negali né vie-
nos i$ jy nei patvirtinti, nei paneigti. Esama jusliné patirtis mums tegali pa-
teikti dalinj pasaulio vieninguma bei diskretuma: ,,Pasaulis yra vienis tik tiek,

5 Ten pat. P 379.
6 James W, Meaning of truth/Writings of Williams James. Chicago, 1977. P. 314.
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kiek atskiros jo dalys yra susietos tam tikrais tarpusavio rysiais, jis yra daugis
tik tiek, kiek tokie tarpusavio rySiai neegzistuoja.”” Tad galutinis atsakymas j
klausima ,,pasaulis yra vienis ar daugis?” palickamas ateities patirciai, kuri
turéty buti daug iSsamesné ir jvairesné uz dabarting (Jameso manymu, miisy
patirtis yra tarsi nuolat didéjantis sniego kamuolys, jgalinantis vis sudétinges-
nius empirinés verifikacijos budus). O kol kas ir vienas, ir kitas atsakymas
teturi hipotezés statusa.

PanaSiai svarstoma ir metafiziné substancijos koncepcija. Ji taip pat pa-
kliista juslinés patirties testui. Kas gi yra minéta substancija? Tai labai svar-
bus brandziyjy bei vélyvujy viduramziy ir netgi naujyjy amziy filosofijos kon-
struktas (prisiminkime Toma Akvinietj, Alberta Didjjj, R. Descartes’s etc.).
Ji (substancija) suprantama kaip statiSka daikto esmé, suvienijanti paskiras
juslines to daikto savybes — akcidencijas. Sios gali kisti (pavyzdziui, gali kisti
obuolio spalva, skonis etc.), bet substancija (obuolio esmé) visada lieka ta
pati. Filosofijos koncepcijos, teigiancios substancijos egzistavima, paprastai
iSskiria du substancijy tipus — materialiaja (tisiaja) ir dvasin¢ (mastanciaja)
substancijas. Jamesas abu Siuos substancijy tipus vertina labai kritiskai. Pa-
sak jo, nei materialioji, nei dvasiné substancija negali biiti verifikuojamos jus-
line patirtimi. Si patirtis pavercia materialiaja substancija vien jusliskai suvo-
kiamy daikto savybiy kompleksu: ,,materija téra mums biidingi spalvos, figi-
ros, kietumo ir panasiss pojiiciai”®. Taigi sekdamas Berkeley’o kritika, Jame-
sas teigia, kad kiekvienas materialus daiktas téra tam tikra jusliniy pojiic¢iy
(sensations) sudétis ir jusline patirtis neranda nieko, kas galéty suvienyti Siuos
pojiicius. Panasiai kritikuojama ir dvasinés substancijos (sielos, sujungian-
¢ios atskirus musy vidinio gyvenimo faktu, — emocijas, mastymo procesus etc.)
samprata. Jusliné patirtis neranda jokio dvasinio principo, kuris suvienyty
musy vidinj pasaulj. Tad ir siela pragmatinéje kritikoje téra tik miisy dvasinio
pasaulio komponenty kompleksas ir §io komplekso terminas.

2.2. Pragmatinis metodas ir nepabaigiamas paZinimo procesas. Pateikti pa-
vyzdziai iliustruoja pragmatinj metoda kaip empirinés verifikacijos reikalavi-
ma miisy pazinimo procese. Cia iskyla vienas svarbus klausimas: kokiy gi
iSvady galime prieiti,naudodami §j paZzinimo metoda? Ar gali jis pateikti galu-

7 James W. Pragmatism. P. 415.
& Ten pat. P. 393.
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tiniy, abejoniy nebekelianciy tiesy? Jamesas j tai atsako neigiamai. Jo many-
mu, tokiy galutiniy tiesy siekia tik racionalistinés filosofijos atstova: (t. y. sub-
tilaus mastymo Zmonés), trokStantys suvienyti pasaulj pasitelke vieng abst-
rakty principa. Pragmatinio metodo Salininkui tokie troSkimai nebtidingi: né
viena empiriSkai verifikuota tiesa negali buti pripazinta kaip absoliuti, galuti-
né. Anot Jameso, ,,didZioji miisy désniy dalis, o turbit ir visi misy désniai, tik
priartéja prie tikrovés™. Pragmatinis metodas nepateikia iSganingy atsaky-
my j didziasias pasaulio mijsles, jis atmeta bet kokias dogmas'®. Pragmatinis
metodas traktuoja Zmogiskajj pazinima kaip nesibaigiantj procesa. Siame pro-
cese verifikuojamos teorijos téra laikini instrumentai pasauliui paZinti ir val-
dyti. Kiekviena teorija mums pateikia tam tikra pasaulio vaizda, leidZiantj
daugiau ar maziau uzvaldyti pasaulj. PaZinimo tékmeéje besiplétojanti patirtis
pateikia naujy fakty, kuriy tam tikra teorija jau nebegali paaiskinti (pvz., se-
noji ptolemé;jiskoji Visatos samprata negali paaiskinti Zemés sukimosi apie
Saule). Tada ir iSkyla naujy teoriniy alternatyvy, bandanciy susieti naujus
faktus su senomis tiesomis (idéjomis, koncepcijomis ir t. t.). Laimi ta alterna-
tyva, kurios apibrézta jungtis yra pati tvir¢iausia — §ios alternatyvos nepaneigia
nei nauji faktai, nei senosios tiesos. Bet ilgainiui jusliné patirtis vél mums
pateikia naujy fakty, jau nebesuderinamy su dominuojancia pasaulio kon-
cepcija (t. y. nugaléjusia teorine alternatyva). Tada vél iSkyla naujy teoriniy
alternatyvy, pretenduojanciy susieti naujus faktus ir dominuojancias pasau-
lio koncepcijas. Taigi visas ZmogiSkasis pazinimas yra nuolatinis tapsmas —
naujos idéjos keicia senasias, pastarosios ne iSnyksta, o tampa sudedamai-
siais naujy idéjy komponentais. Pazinimas suprantamas nelyginant vis didé-
janti sniego gniuzteé (growing snow-ball), jis nepateikia mums galutinés tiesos
apie pasaulj (Si téra idealas), o tik vis iSsamesnes, sudétingesnes, progresyves-
nes pasaulio sampratas. Arba, kitaipsakant, vistikslesnj, adekvatesnj pasaulio
pazinima sudétingesnés empirinés verifikacijos déka ir vis efektyvesnj pasau-
lio uzvaldyma. Tokio paZinimo progreso pavyzdys galéty biiti peréjimas nuo svei-
kam protui biidingo mastymo lygmens prie mokslinio (kritinio) mastymo: ,,pa-
saulio valdymo galimybes, teikiamos mokslinio mastymo, yra gerokai dides-
nés uz tas pasaulio kontrolés galimybes, kurias mums teikia sveikas protas™!,

¢ Ten pat. P. 381.
" Ten pat. P. 380.
" Ten pat. P, 462.
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2.3. Utilitarinis pragmatinio metodo aspektas. Cia susiduriame su dar vie-
nu pragmatinio metodoypatumu. Biitina ne tik teorijy empiriné verifikacija,
bet ir jy praktinis pritaikymas: pazinimo procese teisingomis privalu pripa-
Zinti tas teorijas, kurios leidzia Zmogui daugiau ar maziau uzvaldyti aplinkinj
pasaulj. Pasak Jameso, pragmatinis metodas mus kreipia ne vien fakty, bet ir
veiksmo bei jégos link. Kitaip sakant, kiekvienai pripazintai teorijai privalo
biti badingi tam tikri praktinés naudos bei galios aspektai. Tad susidiirus
dviem prieSingoms teorinéms koncepcijoms, tikras pragmatikas ir stengiasi
jas jvertinti §iy aspekty atzvilgiu: ,,pragmatinis metodas tokiu atveju yra kiek-
vienos turimos koncepcijos interpretacija, atverianti praktinius tos koncepci-
jos padarinius”2, Kuri koncepcija mums siiilo didesn¢ galia uzvaldyti pasaulj
(arba bent jau tokios galios galimybe), ta ir privalu priimti. Si koncepcija mus
seékmingai artina prie tikroves, atskleisdama tuos jos uzvaldymo budus, kurie
mums duos daugiausia naudos (koncepcijos siilomas pasaulio uzvaldymas
gali biti ir intelektualinis-pazZintinis, ir praktinis).

Biitent Cia susiduriame su gana kebliu dalyku: jeigu pasaulio paZinimo
procese teturime priimti idéjas, suteikiancias didZiausia galia valdyti pasaulj,
ar tokiu atveju nesumaiSome tiesos ir naudos (galios) savoky? Juk vargu ar
galima iSreiksti idejos teisinguma jos praktine nauda: Sie du dalykai néra ly-
giavertus. Ir visgi, atrodyty, pragmatizmas teigia, kad minéty dalyky sumai-
$ymas galimas. Tokj jspiidj tarsi kelty paties Jameso zodZiai. Sestojoje knygos
Pragmatizmas paskaitoje apie idéjy teisingumag jis sako: ,,Ji yra teisinga, ka-
dangi ji yra naudinga <...>, ji yra naudinga, kadangi ji yra teisinga <...>.”%
Taciau, tiesa sakant, minétas jspuidis yra mazy maziausiai nekorektiskas. Ja-
mesas anaiptol nesutapatina idejos teisingumo su jos praktine nauda. Tiesa,
idéjos teisinguma visada rodo jos praktiné nauda. Juk idéja (teorija, koncepcija
ir t. t.) yra naudinga tiek, kiek ji mums padeda uzvaldyti pasaulj. O idéja gali
uzvaldyti tik daugiau ar maziau jj pazindama, t.y. bidama daugiau ar maziau
teisinga. Pasaulio valdymas visada yra daugiau ar maziau objektyvus — visis-
kai klaidinga teorija panaikinty bet kokig tokio valdymo galimybe, sukelty
nejveikiamg tikroves pasipriesinima!*. Tad ir pragmatizmui mesti kaltinima

2 Ten pat. P. 377.
3 Ten pat. P. 431.
1Ten pat. P. 442.
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del tiesos utilitarizacijos yra iSties nekorektiSka: ¢ia idéjy teisingumas (jgytas
empirinés verifikacijos déka) lemia jy prakting nauda, bet ne atvirksciai!

3. Pragmatiné tiesos samprata

3.1. Utilitarinis ir korespondencinis pragmatiskai suprastos tiesos aspektai.
Cia priartéjame prie pragmatizmo skelbiamos tiesos sampratos. Kaip ka tik
paaiskejo, tai néra grynai utilitariné tiesos samprata. Nors, kita vertus, utili-
tarinis aspektas gana rySkus. Jameso teigimu, ,,idéja yra teisinga tik tol, kol
tikéti ja mums yra naudinga”®. PanaSus ir kitas Jameso teiginys, jog visos
miisy disponuojamos tiesos turi viena bendra bruoza — jos mums yra ,,pelnin-
gos” (they pay — ten pat, p. 436). Galy gale prisiminkime ir jau paminéta Ja-
meso tvirtinima, jog teisinga idéja kartu yra naudinga. Visi Sie fragmentai
atskleidzia utilitarinj pragmatinés tiesos sampratos aspekta. Taciau, kaip sa-
kyta, pragmatizmas neatlieka tiesos utilitarizacijos — tiesa nesutapatinama su
nauda. Be utilitarinio pragmatiSkai suprastos tiesos aspekto, visada privalu
iSskirti ir kita — korespondencinj (t. y. idéjos atitikima tikrovei). Pragmatizmo
poziiiriu, teisingos idéjos néra kokios nors pasakos, konstruojancios neegzis-
tuojancia (fantasting) ,tikrove”. Atvirksciai, minétos idéjos yra pasaulio ap-
ra$ymo biidai, daugiau ar maziau atitinkantys to pasaulio struktiira. Sis kores-
pondencinis teisingy idéjy aspektas kaip tik ir lemia jy praktinj naudinguma.

Taigi pragmatine tiesos samprata pripazjsta tiesg kaip idé€jos ir realybes
atitikimo santykj. Ir, linkdama empirizmo pusén, ji atsisako §j santykj trak-
tuoti taip kaip racionalistinio mastymo zmonés. Jie §j santykij laiko grynojo
proto kategorija, iSeinancia uz juslinés patirties riby. O grynojo proto katego-
rijos racionalistineje filosofijoje iSkyla kaip juslines patirties pasaulj suvieni-,
jantys konstruktai. Mat Sis pasaulis ¢ia suprantamas kaip netvarkingas poji-
¢iy kompleksas, kuriame galima aptikti vien disjunktyvius, t. y. skiriamuosius
santykius (disjunctive relations). Konjunktyviy santykiy (conjuctive relations),
jungianCiy atskiras patirties srauto dalis, paiame sraute nerandama — srauto
suvienijimo uzdavinys paliekamas grynojo proto kategorijoms. Tiesa, kaip vie-
na i§ §iy kategorijy taip pat jungia atskiras juslines patirties dalis — butent tai,
kas yra zinoma, su tuo, kuris zino®. Jamesas atmeta tokia tiesos santykio

15 Ten pat. P. 388.
16 James W, Meaning of truth. P. 314,
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samprata. Jo nepatenkina racionalisty nusakytas tiesos santykis, i§einantis uz
patirties riby. Nes kiek Sis santykis perZengia juslinés patirties ribas, tiek jo turi-
nys tampa neaiSkus (aiskis téra empiriskai apibrézti dalykai). Paties Jameso
teigimu, ,,toks tiesos santykis jau pats savaime neturi jokio empirinio turinio,
Sio santykio negalime nei apra$yti, nei paaiSkinti pakankamai paprastais ter-
minais, — ji tegalime nurodyti iStardami ,,tiesos” varda”"". Todel, Jameso ma-
nymu, biitina pateikti visiSkai kita tiesos santykio samprata. Ja formuluoda-
mas Jamesas remiasi radikaliojo empirizmo koncepcija, teigianéia, jog visi
juslinés patirties pasaulj siejantys santykiai yra kildinami i§ pacios juslinés
patirties. Tad ir tiesos santykis jokiu biidu neperzengiajuslinés patirties riby. Sis
santykis turi grieztai apibrézta empirinj turinj — tiesa yra misy idéjy atitiki-
mas zmogiSkosios patirties pasauliui. O jeigu taip, tai pati patirtis verifikuoja
tiesos santykj. Tai reiSkia, jog tiesa néra viengkart ir visiems laikams jtraukta
i kokia nors amzing aprioring grynojo proto idéja: ,,idéjos teisingumas néra
savybé, amzinai gludinti toje idéjoje” 8. Néra jokios idéjos, kuri buty teisinga
pati savaime, idéja gali tik tapti teisinga: ,, Tiesa nutinka idéjai (truth happens
to an idea), idéja tampa teisinga, ji yra patvirtinama vieno ar kito jvykio.”*
Kitaip sakant, teisinguma idéjai gali suteikti tik Sios idejos verifikacija.

3.2. Tiesa ir jos verifikacija. O kaipgi §iuo atveju turétume suprasti minéta
verifikacija? Ar tai téra idejos tyrimas stebéjimy ar eksperimento bidu? Ma-
nytume, jog tai Siek tiek platesné savoka, apimanti ne tik empiring idéjos
verifikacija (tiesioging ar netiesioging), bet ir prakting Sios idéjos realizacija.
Vadinasi, kad tam tikrame pazinimo tarpsnyje kokia nors teorija biity verifi-
kuota, reikia dviejy dalyky: 1) teorija turi biiti patvirtinta tam pazinimo tarps-
niui budingos juslinés patirties; 2) teorija turi suteikti didesn¢ ar mazesne
pasaulio valdymo galia. Buty klaidinga manyti, kad antroji verifikacijos saly-
ga yra tik antrinés svarbos. Juk jei kokios nors teorijos praktinis pritaikymas
pasirodo esas nejmanomas, jeigu teorija sutinka didziulj tikroves pasiprieSi-
nima, vadinasi, i teorija téra neadekvatus pasaulio aprasymo budas.

Tad ir pirmoji, ir antroji verifikacijos proceso stadijos yra esminés. Bet
negalima pamirsti ir ikiverifikacinésteorijy tyrimo stadijos. Mat pries§ pateik-
dami kokig nors teorijg verifikacijos testui, visada turime istirti, ar ji atitin-
ka vieng svarby reikalavima — ar ji nepanaikina jau anks¢iau priimty mums

7 Ten pat.

18 James W. Pragmatism. P, 430.
19 Ten pat.
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gyvybiskai svarbiy (vitally beneficious) tiesy. Pasak Jameso, teorijos turi kaip
galima glaudziau susieti senas koncepcijas ir naujus patirties faktus, kaip ga-
lima maziau suardydamos (derange) sveika prota ir senuosius jsitikinimus.
Tik tokiu atveju $Sios teorijos gali buti pateiktos verifikacijos testui. Taigi j
tiesg pretenduojanti teorija visada privalo sujungti senasias tiesas su naujais
jusliniais faktais. Toks konjunktyvios (jungiamosios) funkcijos biitinumas at-
skleidzia vieng svarby pragmatinés tiesos sampratos bruozg —§i tiesa niekada
negali pretenduoti j visiSka objektyvumga. Kodél taip yra? Atsakymas biity
gana paprastas — nauja, pazangesne tiesa visada i§saugo primityvesnés seno-
sios patirties bruozus: nauja tiesa negali visiSkai atsikratyti senyjy pasaulio
iSkraipymo biidy. Anot Jameso, ,,néra tokios tiesos, kuri buty visiSkai objek-
tyvi, kurios nebegalétume pavadinti ankstesnés ir naujos patirties daliy jung-
tuvémis (marrying)”?. Tad objektyvi, galutiné tiesa apie pasaulj téra siektinas
idealas: kiekviena tiesa pazinimo procese yra nuolat koreguojama, pritaiko-
ma naujiems patirties faktams.

4. Pragmatizmas - metafizikos reabilitacija

Aptare pragmatinés tiesos samprata, atsiduriame gana keblioje padéty-
je: geriau jsigiling j pragmatinj metoda ir pragmating tiesos samprata, mato-
me, kad Siuose Jameso konstruktuose vargiai galime rasti ka nors origina-
laus. Juk nei empirinés verifikacijos bei praktinio idéjy pritaikymo reikalavi-
mas, nei kumuliatyviné progresyvistiné paZinimo samprata, nei galy gale tie-
sos, kaip idéjos atitikimo tikrovei, samprata néra filosofinés naujoveés. Visas
Sias koncepcijas vienu ar kitu pavidalu galime rasti empiriné€je anglosaksy
filosofijoje (F. Bacono, J. Locke’o ir kity). Tad ir Jameso pragmatizmas, atro-
dyty, téra Sios empirinés tradicijos tasa. O jeigu taip, tai kokia prasme J ame-
sas gali kalbéti apie pragmatizma kaip empirinés ir racionalistinés tradicijy
suderinima? Jeigu pragmatiné filosofija priima empirinés verifikacijos meto-
da, kaip ji, i§laikydama loginj vientisuma, gali apimti ir jvairias racionalistines
(metafizines ar teologines) vienio, laisvos valios, absoliuto ir t. t. koncepcijas,
iSeinancias uz juslinés patirties riby? Kitaip sakant, kokiu pagrindu pragma-
tizmas gali neatmesti daugelio grynojo proto konstrukty? Atsakymas biity
toks: pragmatiné filosofija neatmeta Siy konstrukty, nes jiems (taip pat kaip

2 Ten pat. P. 384.
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ir empirinéms teorijoms) budingas atitikimo juslinei tikrovei santykis. Tik
Siuo atveju jusliné tikrové yra jau ne iSorinés, bet vidinés patirties pasaulis.
Sis pasaulis, turintis mums tokia pat svarba kaip ir i§orinés patirties pasaulis,
kaip tik ir verifikuoja metafizines grynojo proto koncepcijas. Sio pasaulio kom-
ponentai yra pacios jvairiausios ZmogiSkos emocijos, patys jvairiausi rapes-
¢iai, troSkimai, siekiai, kuriuos privalu patenkinti. Bene svarbiausiu kompo-
nentu laikomas Zmogaus asmeninio i§sivadavimo troSkimas, arba, paties Ja-
meso ZodZiais tariant, ripestis dél mus supancio pasaulio ateities. [vairios
metafizinés-teologinés koncepcijos (absoliuto ir t. t.) kaip tik ir atspindi (rep-
rezentuoja) §j pamatinj Zmogaus rupestj ir kartu i§gelbsti mus nuo jo, suteik-
damos mums dvasinj komforta. Tirdamas absoliuto koncepcija, Jamesas pri-
eina prie tokios iSvados: absoliuto konstruktas iSvaduoja Zmogy i$ jo pamati-
niy rapesciy, suteikia jam ,,moralines atostogas” (moral holidays) ir nerupes-
tingg nuotaika (don’t care mood). Tad absoliutas ir kitos grynojo proto idéjos
turi didziule prakting verte — jos naikina (ar bent jau prislopina) musy dvasi-
ne¢ jtampa. Bitent del to jos ir jgyja teisingumo reikSme. Jameso teigimu,
»jeigu teologinés idéjos iSties turi pakankamai didele verte konkrec¢iam Zmo-
gaus gyvenimui, tai pragmatizmo pozitriu jos yra teisingos”?.

Cia biity galima paprieitarauti Jamesui sakant, jog minéty metafiziniy
koncepcijy praktiné verté néra jau tokia didelé. Juk vargu ar rapestis, kurj jos
panaikina (bitent, ripestis dél pasaulio ateities), yra pamatinis Zmogaus ra-
pestis — daugelis Zmoniy turéty dél jo iSvis nesukti galvos. Bet, Jameso many-
mu, toks priekaiStas yra neteisingas — susiripinimas pasaulio ateitimi yra is-
ties pamatinés svarbos ripestis. Jj lemia jau pati Zmogaus biiklé pasaulyje.
Juk visi mes trokStame, kad pasaulis biity gério ir laimés buveiné. Deja, kas-
dieniame gyvenime susiduriame su visai prieSingais dalykais — pasaulyje visa-
da pakankamai daug blogio, priesiSkumo ir pan. Visi Sie dalykai lemia iSties
nesaugia Zmogaus bukle. ISeitj Cia sitlo jvairios metafizinés-teologinés dok-
trinos. Jos padeda mums lengviau pakelti nesaugia dabarties biikle, Zadéda-
mos visiSkai saugy ateities pasaulj. Klasikinis tokios doktrinos pavyzdys yra
jau minéeta absoliuto filosofija. Jos teigiamas dievikasis absoliutas yra abso-
liutus geério principas, i§ kurio pasaulis yra emanaves ir j kurj neabejotinai
sugrjSias. Tad nors dabar blogis pasaulyje tebeegzistuoja (biidamas, tiesa sa-

2 Ten pat. P. 387.
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kant, tik nedidelis Sio pasaulio elementas), ateityje jis vis tiek bus jveiktas.
Kitaip sakant, anks¢iau ar véliau gério triumfas nei§vengiamas. Juk pasaulyje
privalo veikti amzinieji moralés désniai — ,,amZzinosios moralinés tvarkos po-
reikis yra vienasvarbiausiy Zmogaus sielos reikmiy 22, Tokios moralinés tvar-
kos garantu tampa Dievas (absoliutas). Blogj jveikiantis absoliutas laiduoja
mums dvasinj komforta, todél ir metafiziné-teologiné absoliuto koncepcija
tikro pragmatiko negali buti atmesta. Negali buti atmestos ir kitos metafizi-
nés koncepcijos (laisvos valios, galutinio tikslo ir pan.). Juk visos jos yra paza-
do iriSsilaisvinimo doktrinos (doctrines of promise and relief), Zadan¢ios mums
saugia pasaulio ateitj ir kartu panaikinancios ripestj dél $ios ateities. Sios
doktrinos yra neiSvengiamos didelei Zmoniy daliai, todél pragmatiné Zitira
privalo jas toleruoti.

Tiesa, paciam Jamesui $ios optimistinés metafizinés koncepcijos nelabai
priimtinos. Tai nereiSkia, kad Jamesas indiferenti§kas pasaulio ateities klau-
simui. Jo tiesiog nepatenkina $iy koncepcijy teikiamas atsakymas j minéta
klausimg: pasaulis bus neabejotinai iSgelbétas, jame neabejotinai jsivieSpa-
taus géris. Pragmatiniu pozZiiiriu tik grynai racionalistinio mastymo Zmonés
gali biiti patenkinti tokiu perdém abstrakciu atsakymu. Linkdamas j empirinj
mastymo biida, Jamesas pateikia optimistinio atsakymo alternatyva — melio-
risting doktrina (doctrine of meliorism). Siai doktrinai svetimas tiek pesimiz-
mas, teigiantis neiSvengiama pasaulio ir Zmogaus Zitj, tiek tiesmukas opti-
mizmas, skelbias pasaulio iSgelbéjimo neiSvengiamuma. Tai tarsi vidurio dok-
trina, teigianti, jog pasaulis gali biiti pagerintas bei iSgelbétas. O iSgelbétas
dél dviejy priezasciy. Visy pirma, néra jokiy klitc¢iy, blokuojanciy pasaulio
iSgelbéjima. Antra, ,,jau dabar egzistuoja salygos, jgalinancios pasaulio pato-
bulinima bei i§gelbéjima™?. Sios salygos yra ne kas kita kaip miisy siekiai ir
priemonés juos patenkinti.

Kodél 8i melioristiné doktrina geresné uz optimistinj poZziiirj? Atsakymas
gana paprastas: meliorizmas skatina Zmoniy aktyvuma palikdamas pasaulio
likima jy paciy rankose. Meliorizmo teigimu, tik patys Zmonés, tenkindami
savo troSkimus, gali neribotai tobulinti jy gyvenama pasaulj, naikinti jame
esantj blogj. Meliorizmui svetimas blogio toleravimas, susitaikymas su juo.
Tokig konformisting pozicijg iSreiSkia optimistinés koncepcijos, teigiancios,

22 Ten pat. P. 389.
23 Ten pat. P. 467.
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kad pasaulio blogis bus panaikintas Dievo (kaip absoliuto ir pan.), o ne Zmo-
niy rankomis. Melioristiné pozicija, atvirk§ciai, skatina kovoti su blogiu: ,,éios
sistemos poziiiriu vienintelis iSsivadavimo i§ blogio biidas yra to blogio jveiki-
mas.”* Si kova su blogiu ir jveikimas - tai didysis pragmatiko pasaukimas.

ISvados

Jameso pragmatizmo koncepcijoje reikia jzvelgti esminius komponen-
tus — pragmatinj pazinimo metoda ir pragmating tiesos samprata (pats prag-
matizmas yra §iy komponenty sintez¢). Pragmatinis paZinimo metodas tei-
gia, jog turime tyrinéti tik tas teorines alternatyvas, kurias galime patikrinti
esamos Zmogiskosios patirties priemonémis. Pragmatiné tiesos samprata tei-
gia, kad teisingomis privalu pripaZinti tik tas idéjas, koncepcijas, teorijas, ku-
rios yra patvirtintos minétos patirties. Sios teisingos idéjos visada turi prakti-
nes naudos bei galios aspekta — jos pateikia vienokius ar kitokius miisy iSori-
nés ar vidinés patirties pasaulio uzvaldymo bidus. Taciau idéjos, koncepcijos,
teorijos teisingumas negali biiti redukuojamas j jy prakting nauda. Be utilita-
rinio aspekto, tiesai visada buidingas ir korespondencinis (tikroveés atitikimo)
aspektas. Sis atitikimas vélgi yra dvejopas. Vienos teisingos idéjos, koncepci-
jos, teorijos (pvz., gamtamoksliné teorija, sveiko proto koncepcija) atitinka
misy iSorinés patirties pasaulj, kitos (pvz., metafizinés grynojo proto idéjos,
melioristiné etika) — miisy vidinés patirties pasaulj, persmelktg saugios atei-
ties troSkimo.

% Ten pat. P. 471.
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