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ETIKA IR RELIGIJA

Ekologinis-dorovinis imperatyvas: idtakos ir turinys
CESLOVAS KALENDA

Gamtinéje aplinkoje vykstantys procesai pagal pobiidj, svyravimus, di-
namika bei raidos tendencija gali biiti apibiidinti tokiomis savokomis: tipis-
ki (normaliis), ekstremaliniai (nukrypstantys nuo normos) ir katastrofiniai.
Kol ekstremaliniai procesai kontroliuojami ekosistemy saviraidos, ypatin-
£0 pavojaus Zmonéms ir kitoms gyvybés formoms nekyla. Taciau ekstrema-
liniai procesai gali peraugti i katastrofinius. Katastrofa — tai staigus, netiké-
tas pokytis, sukeliantis nesulaikomus padarinius, visi§ka ar dalinj ekologi-
nés sistemos struktiiriniy grandZiy sunaikinima.

Pranciizy mokslininkas F. Ramade’as ekologing katastrofa apibréZia
kaip “stichin¢ arba Zmogaus veiksmy) sukelta nelaimg, turin¢ia didelj nega-
tywy efektg laiko ir erdvés poZiiiriu”'. Pagal prigimtj, genez¢ ekologinés ka-
tastrofos gali biiti jvairios: 1) kosminés (stambus kosminis kiinas trenkesi |
Zeng), 2) geofizinés (2emés drebéjimai, vulkany iSsiverimai), 3) klimati-
nés (uraganai, sausros), 4) demografinés (gyventojy perteklius), 5) techno-
loginés (stambaus masto aplinkos uZter§imas ir pan.). Paskutiniuoju metu
vis daugiau kalbama kaip tik apie technologinés kilmés ekologines katast-
rofas, sukeltas vadinamojo antropogeninio veiksnio, t. y. Zmogaus veiklos.
Suprantama, §io tipo katastrofos gali “iSprovokuoti” ir Zemés drebejimus, ir
sausras, ir kitokius anomalinius rei$kinius.

Daugelio mokslininky nuomone, dabar biosfera yra tokios biiklés, kad
neaiski jos tolesnés kaitos trajektorija ir gali prasidéti nesulaikomi degradaci-
jos procesai. Tikimybé tokiai galimybei virsk tikrove didelé. PrieZastys taip
pat akivaizdZios. Kuo grei¢iau rieda automobilis, tuo greitiau gali jvykti ava-
rija. Taip ir civilizacija: kuo sparéiau ji plétojasi, tuo labiau gali paZeisti aplin-
ka ir sukelti ekologing katastrofa. Biosferos grandys gerokai sutrikdytos, jau
nepakanka jy kompensaciniy funkcijy ekologinei pusiausvyrai palaikyti.

Aplinkos blogéjimo tendencija tgsiasi ne pirmas deSimtmetis. Tiesa,
ekologiniy kriziy buvo pakankamai ir senovéje. Tadiau jos buvo lokalinio
pobiidZio ir daugiausia priklausé vienam tipui: kokia nors riifis pereikvoja

! Ramade F. Les Catastrophes écologiques. - Paris, 1987. - P. 3.
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maisto isteklius, populiacija “auka” i¥mirSta, o tai tragiSkai atsiliepia ir po-
puliacijai “grobuonys”. 1991 m. uZsienio radijo stotys prane3¢, kad Ameri-
kos archeologai Kipro saloje atkasé daug kauly i$nykusiy gyviiny, taip pat
daug pirmyks¢io Zmogaus ginkly. Vadinasi, jau prie$ deSimt tiikstan¢iy me-
ty Zmonés medZiodami iSnaikino daug Zvériy ir pauk3¢iy. Vélyvajame pa-
leolite dél medZiojamy Zvériy i¥nykimo kilo masinis badas, kurio metu i$mi-
ré didZiojiZmoniy populiacijos dalis?. Tagiau $ios ir panasios krizés sukelda-
vo tik fragmentiSkus biosferos poky¢ius, ir Zmonés palyginti greitai surasda-
vo ideitj: medZiotojy bendruomenés pareidavo i Zemdirbystg bei gyvulinin-
kystt; Sitaip 2monijos istorijoje jvyko agrokultiiriné, arba neolito, revoliuci-
ja, lémusi didZiule civilizacijos paZanga bei plétra, o kartu ir visi¥ai nauja
ekologine situacijg’.

XX a. antroje puséje pasaulyje prasidéjo visuotiné ekologiné krizé. Apie
ja pirma karta prabilta Jungtiniy Tauty Generalinio sekretoriaus U Tano
pranesime 1969 m. geguZés 26 d.: “Pirma karta Zmonijos istorijoje kyla pa-
saulinio masto kriz¢, kuri gresia vienodai tiek iSsivys¢iusioms, tiek besivys-
tan¢ioms 3alims, — Zmogaus aplinkos krizeé. Jau seniai tapo akivaizdis $ios
krizés simptomai: milZiniSkas gyventojy skai¢iaus augimas, galingos bei efek-
tyvios technikos nesuderinimas su aplinkos désniais, Zemes iikio ploty deg-
radacija, miesto kvartaly nevaldoma plétra, laisvos erdveés trikumas ir dide-
jantis pavojus i$nykti daugeliui gyvinijos bei augmenijos riifiy™¢. DeSimt-
mediai, praéj¢ po Sios problemos ifkélimo Jungtinése Tautose, dar labiau
pagilino daugelj minétos krizés tendencijy.

Iki $iuolaikinés mokslinés techninés revoliucijos civilizacija plétojosi
Zmogui nekontroliuojant savo skverbimosi j gamta, nes §io proceso mastus
ribojo pacios technikos galimybés. XX amZiuje, ypa¢ nuo jo vidurio, padétis
i§ esmeés éme keistis. Pirmiausia jvyko dideliy permainy naftos pramonés,

2 7r. Byduxo M. H. YenoBex B 6Hocdepa // MeTomonorndeckue aCIEKTH
HccaegoBaHAs 6mocdepH.- MockBa.,1975. - C. 117; Moucees H. H. Unen
€CTECTR(RHAHUS B OOmIeCTBeHHHIC Haykhl. — Mockea., 1991. - C. 27-28.

3 K Jaspersas situadijos savoka apibréZia taip: “tikrové, atneSanti mano empi-
rinei biiai naudos ar 2alos, atverianti galimybe ar nubréZianti ribq” (Jaspers K. Phi-
losophie. - Berlin-Gottingen-Heidelberg, 1956. — Bd. 2. - S. 202). Ekologinés situaci-
jos savole charakterizuoja natiiralios aplinkos biikle gyvujy organizmy, pirmiausia
Zmogaus, at?vilgiu. TeoriSkai skiriamos 3e3jos ekologinés situacijos aStrumo stadi-
jos: salygiSlei palanld, patenkinama, jtempta, kriting, kriziné, katastrofiné.

4 O6peHeHHEIe Hampm. BxoHoMudeckuit 1 Compamund Coser. Distr.
GENERALE/4667 26 May 1969. Copok cempMas ceccust. ITyHkt 10. ITpoGreaas
oKpyxaiole# geoBexa cperl: JJoknan I'enepameHoro Cexperaps. - C. 4.
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organinés chemijos, atominés energetikos bei kitose srityse. Kartu per §j
perioda padaugéjo technologiniy avarijy pramonés ir atominiuose objek-
tuose: 1957 m. avarija atominéje elektrinéje Anglijoje, 1979 m. — JAV,
1986 m. — buvusioje TSRS (Cernobylyje); 1984 m. avarija chemijos gamyk-
loje Bhopale (Indija) ir kt. (Lietuvoje bene stambiausias $ios riiSies jvykis
buvo Jonavos chemijos jmonéje “Azotas” 1989 m. kovo 20 d. kilusi avarija,
kuria Zinomas JAV gamtosaugininkas V. Adamkus pavadino “maZos apim-
ties cheminiu Cernobyliu”.) O kiek naftos issilieja i§ tanklaiviy j jiiras, jau
nekalbant apie visoki kitokj dirvos, oro ir vandeny ter$ima !.. Trumpai tari-
ant, Zmonija jZenge i technologinés rizikos civilizacija, kurios plétoté labai
pablogino ekologing situacija ir kuri gresia neprognozuojamais padariniais.
Ekologiné problema antrakart padaré Zmonija mirtinga (pirmakart tokia ji
tapo sukiirus atoming bomba). Sio, naujo, jos statuso simptomy - kiek nori:
nepalankios genetinés mutacijos, i§sigimimai, gyventojy sveikatos blogéji-
mas, jy imuniteto jvairiems susirgimams smukimas, onkologinés rizikos i$-
augimas, silpnaprotystés atvejy gauséjimas dél $vino kiekio kraujyje didéji-
mo ir pan. Visi Sie faktai apibendrintu pavidalu papildé katastrofy teorija
nauja savoka — genetiné katastrofa! Dar kitaip tai vadinama sulétinto veiki-
mo atomine bomba.

Kadaise daugelis mastytojy (F. Baconas, R. Descartes’as) mané, kad
mokslas jgalins Zmogy valdyti gamtos jégas. Dabar aifku, kad gyvoji gamta
yra ne $iaip sau jvairi, bet ir labai subtiliai subalansuota milZini¥kos daugy-
bes jautriy reguliavimo kanaly bei informaciniy ry$iy, kuriuos nemoksiska
veikla gali lengvai paZeisti bei suardyti. “Mes galime apgaudinéti save sva-
jomis ir mitais, — ra§¢ angly mokslininké B. Vord 1973 m. — Bet negalime
juokauti su tokiais dalykais kaip DNR ir fotosintezé, §ilumos balansas ir
termobranduoliné reakcija, dideliy saulés radiacijos doziy ar vandenilinés
bombos poveikis gyvybei™.

Kaip atsakymas j biitinybe kontroliuoti Zmogaus poveikj gamtai moks-
lininky sluoksniuose émé rastis kvietimai bei draudimai nedaryti rizikingy
eksperimenty, veikti atsargiai, gerai jsiZilirint ir jsiklausant j gamta, supran-
tant ir iSmokstant jos kalba. Tais draudimais buvo sickiama perspéti visus
tuos, kas naudojasi MTR laiméjimais, kad neuZmir§ty gamtos paZeidZia-
mumo ir neperZengty jos stabilumo riby, uZ kuriy gali prasidéti nesulaiko-
mi negatyviis procesai. Kartu jvyko rimty poky¢iy Zmoniy pasauléZiiiroje,
galutinai atsikratyta seny, mechanistiniy paZiiiry, giliau suvoktas miisy

5 Yopo b. Tomxo omna 3emnn // Kyprep IOHECKO. - 1973, N 1. - C. 10.
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aplinkinio pasaulio — Zemés biosferos — vientisumas, jsisamoninti riboti pla-
netos parametrai. I$ mokslo pareikalauta, kad jis nedelsdamas nubréZty ta
lemtinga riba, kurios nevalia perZengti, ir suformuluoty rekomendacijas eko-
logiskai saugiai Zmogaus veiklai. Veikiai ty draudimm, reikalavimy bei re-
komendacijy sistema buvo apibendrintai pavadinta ekologiniu imperatyvuS.

Ekologinio imperatyvo pagrinda sudaro poZiiiris j biosfera kaip vien-
tisa organizma, kurio atskiry daliy paZeidimai sukelia viso “kiino” negalavi-
mus. Ekologinis imperatyvas — tai jsakmus reikalavimas Zmogui kurti ir jgy-
vendinti savo planus remiantis pirmiausia gyvosios gamtos désniais.

Gyvosios gamtos i¥kélimas j patj ekologinio imperatyvo centra néra
atsitiktinis. Ekologiné problema tod¢l ir kyla, kad dabartiné industrija, kaip
jéga, labiausiai veikianti gamta, sukonstruota pagal klasikinés fizikos dés-
niy modelj, t. y. remiantis negyvosios gamtos paZinimo rezultatais. Vadina-
si, maSininé industrija savo prigimtimi néra adekvati biosferai, nes jau pa-
dioje pradZioje ji buvo uZprogramuota kaip mechanizmas, svetimas gyvybés
esmei. O Vakany civilizacija pirmiausia riipinosi ne technologijos tobulini-
mu, t. y. ne ieSkojimu veiklos biidy, deran¢iy su gamta, o kiirimu kuo galin-
gesniy priemoniy (“negyvos” technikos), kuriomis galéty kuo grei¢iau ir
kuo daugiau paimti i§ gamtos. Sis raidos kelias ir yra ekologiSkai neper-
spektyvus, net praZiitingas.

Dél to, kad ekologinis imperatyvas orientuotas ginti gyvaja gamta, kai
kas jj vadina biologiniu imperatyvu. Esty filosofas T. Suttas rafo, kad $io impe-
ratyvo prasmg bei turinj sudaro siekimas iSsaugoi salygas gyvybei ir Zmogui
egzistuoti miisy planetoje ir dalyvauti tolesnéje biosferos evoliucijoje. Tikro-
véje tai turi pasireiksti visuornenés ir gamtos koevoliucija, suponuojandia kuo
maZesnj Zmogaus veiklos ardomagjj poveikij gamtai. Etikos plowméje toks nau-
jas poZilris j Zmogaus ir gamtos santykius reiskias “gyvybés, kaip tikriausiai
unikalaus kosminio fenomeno, pripaZinimg didZiausia vertybe™’.

Su $iuo kalbamo imperatyvo turinio apibréZimu galima sutikti, bet at-
rodo, kad terminas “ekologinis” yra tinkamesnis aptariamo reguliacinio
principo turiniui nusakyti. Mat ekologijos ir biologijos objektai visifkai ne-

¢ 3i kategorija imta vartoti a$tuntame deSimtmetyje amerikiedy ir vokie¢iy
autoriy (H. Rolstonas, H. Bosselis ir kt.). Ypad aktyviai éme jq propaguoti infor-
matikos spedialistas, Tarptautinés astronautikos aleademijos (Pary Zius) narys, ma-
tematiniais modeliais atrades “branduolinés Ziemos” fenomena, akad. N. Moi-
sejevas (Zr. MOMCEEB H.H. Dxonoras 4€JI0BeYcCTB Ia3aMA MaTeMaTHKa. — M.,
1988. - C. 8).

7 Cymm T. BronorMYecKait AMIIEPATHB // AKTYaIEHEEC BOOPOCH JBOIOIMOHHON
6monoran. — Tapry, 1988. — C. 134.
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sutampa. Ekologija tiria ne vien gyva, kaip biologija, bet ir negyva. Gyva ir
negyva figiiruoja joje kaip vienos sistemos elementai. Gyvybés ir aplinkos
neiSardomumo suvokimu kaip tik ir remiasi ekologinis imperatyvas. Jis reika-
lauja, kad Zmogus nestoty j prie§taravimus su aplinka, nepaZeisty ekologis-
kai biitiny gyvenimo salygy, kurios garantuoja Zmogaus bei kity riisiy iSliki-
ma. Kaip tik Sitaip, sekdamas gerai Zinomu I. Kanto precedentu formuluo-
jant etinés-dorovinés paskirties reguliatyvus, ekologinj imperatyva apibre-
Zia vokieciy filosofas H. Bosselis: “Veik taip, kad biity garantuotos lygios
teisés visoms nepakartojamoms dabartinéms ir biisimoms gyvybés sistemoms
bei personaZams islikti ir klestéti”e.

Ekologinioimperatyvo, kaip veiksnio, regulinojancioZmogaus vekla gam-
tos pasaulyje, iSkilimas turi ilga priesistore. Jo uZuomazgy galima jZvelgti jau
antikos filosofijoje, pvz., Platono mintyje, “jog pasaulio, kurj galima paZinti,
riba yra gério idéja”, jog “protu suvokiamoje srityje” §i idéja “yra valdove” ir
jog “jos turi Ziiiréti tas, kuris nori samoningai elgtis ir asmeninjame, ir visuo-
meniniame gyvenime™’. Naujaisiais amZiais, kai Zmogus éme jgyti vis didesn¢
techning galia, filosofai suvoké, kad mokslo ir technikos raida turi reguliuoti
dorové. AiSkiai ta klausima suformulavo 1. Kantas, laikes grynojo proto veik-
13 priklausoma nuo praktinio proto. XX amZiuje akivaizdZiai jsitikinta, jog
mokslo plétoté pati savaime dar néra géris. Tuoj po Antrojo pasaulinio karo
garsusis fizikas A. Einsteinas kalbéjo: “kaip tik gamtos mokslas sukelé dabar-
tinj pavojy; tagiau tilaroji problema slypi Zmogaus mastyme ir $irdyje”*. Bii-
tent Zmogaus atsakonybé uZ savo veiklos padarinius tapo viena aktualiausiy
globaliniy MTR epochos problemy. Sios problemos sprendimo paieskos ir
léme ekologinio imperatyvo kategorijos iSkilima.

Kad ekologinis imperatyvas tapty Zmogaus elgesio orientyru, jis turi
susisiekti su dorove, tapti doroviniu reikalavimu. Taigi $io reguliacinio prin-
cipo formulavimas kelia fundamenting gamtos ir kultiiros, désniy ir verty-
biy santykio problema. Daugelis mokslininky ne karta yra pabréZe, kad reika-
linga mokslo ir dorovés sajunga, kad ekologiniai désniai turi tapti morali-
niais imperatyvais'!. Ta¢iau $io proceso plétotei dar nemazai trukdo i$ praei-

8 Bossel H. Biirgerinitiativen entwerfen die Zukunft. — Frankfurt/M,
1978.- S.9.

% Platonas. Valstybé. - V., 1981. - P. 247.

0 Cit. i8 Jahrbuch 1992. Leopoldina. Reihe 3. - Halle(Saale), 1993. - S. 179.

1 “Veikti be godumo, i¥mintingai panaudoti Zinias, asiZvelgti j visus sary-
Sius, valdyti protingai ir neprarandant saiko jausmo - tai ne tik moralés reikala-
vimai. Tai tikslus mokslinis apibtdinimas priemoniu, batiny Zmonijai islikti”
(Yopd b. Tomko ogHa 3emis // Kypsep IOHECKO. - 1973, N 1. - C. 10).
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ties paveldétos paZitiros, kurios supriesina gamta ir kultiira. I§ tikryjy gam-
ta ir kultiira néra priefingos Zmogaus gyvenimo bei aplinkos sritys. Dés-
niams, kurie aprajo gamta, negali biiti grieZtai prieSstatytos vertybés, ku-
rias Zmogus iSgyvena ir kurios lemia jo gyvenimo tikslus. “Nors vertybiy
tikrumas remiasi tik jy individualiu iSgyvenimu, jose vis délto esama tam
tikro biitino bei visuotinio (tam tikra prasme objektyvaus) turinio, dél kurio
jos yra kaZzkas daugiau, negu psichologiniai fenomenai, i§gyvenimai”*2.
Dorovinés vertybés tiesiogiai i§ gamtos, jos désniy nekyla. Jos yra
paties Zmogaus kiiriniai, paciam sau keliami reikalavimai (pvz., ginti ir sau-
goti gyvybe nuo sunaikinimo, padéti silpnesniam ir pan.). Bet kad $ios ver-
tybés biity jgyvendintos, Zmogus privalo paisy ekologiniy reikalavinm (dés-
niy). Mat pastarieji apibréZia tas salygas, kuriomis gamtiné aplinka i§licka
vientisa, harmoninga, tinkama jvairioms gyvybés formoms, taip pat Zmogui
tarpti ir be kuriy, apskritai kalbant, nejmanoma pasiekti doroves princi-
puose formuluojamy tiksly. PavyzdZiui, maZéjant misky ir Zalumos plotams
planetoje, maZéja deguonies atmosferoje, smunka vandenyny bioprodukty-
vumas, senka gruntiniy vandeny atsargos ir t. t.; kuo daugiau dykumy pa-
versta sodais, tuo daugiau sody virs dykumomis, nes biosferos procesai pa-
siZymi proporcingumu; spar¢iai keitiantis gamtinei aplinkai, vis daugiau bio-
loginiy riidiy i$nyksta; radys iflieka, jeigu iSlieka jy gyvenamosios vietos; nuo-
dingos medZiagos, i§mestos j aplinka, per ora, vandenj ir maisto produktus
griZta j Zmogaus bei kity gyviiny organizma, sukeldamos jvairius negalavi-
mus, ankstyva senéjima ir mirtj ... Tokiy ir pana$iy désniy Zmonija $iandien
Zino nemaZai. Vadinasi, dorovinis imperatyvas saugoti gyvybe labai glau-
dZiai susij¢s su minéty désniy salygotu ekologiniu imperatyvu, reikalaujan-
¢iu neperZengti tos lemtingos ribos, uZ kurios gamtinés sistemos imty deg-
raduoti, kartu naikindamos gyvybe (riisis bei individus). Asmenybé, savo
valia samoningai apsisprendusi laikytis ekologiniy désniy, kad tik i§saugoty
gamta bei gyvybe, kartu daro ir dorovinj Zingsnj, nes jos pasirinktas elgesys
turi neabejoting doroving vert¢. Reikia pabréZti, kad doroving vertg turi
asmenybés pasirinkta elgesio kryptis, o ne ekologiniai désniai. Pastarieji —
tik priemoné trokstamam tikslui pasiekti. Siuo atveju ekologiné dorové!
pagrindZiama ekologinius désnius sujungiant su Zmogaus doroviniu jsipa-
reigojimu ginti gyvybe. Jei individas tuos désnius ignoruos ir elgsis taip, kad

12 ] ozuraitis A. Apie filosofinius vertybiy teorijos pagrindus // Problemos. ~
1976, Nr. 1(17). - P.32.

3 Terminu “ekologiné dorové” Zymime dorovés turinio aspekta, kuris su-
sijes su Zmogaus siekimu i¥saugoti gamtine aplinka, jos jvairove bei vientisuma,
saugoti rasis nuo sunaikinimo.
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aplinka bus Zalojama, tai jo elgesys turés doroviSkai neigiama prasme, nes
toks elgesys naikins gyvybe.

8j ekologinés dorovés pagrindimo biida amerikieiy ekologinés etikos
atstovas H. Rolstonas palygina su analogiska situacija sveikatos apsaugo-
je*. Sveikata lemia natiiraliis désniai, kurie patys savaime neturi dorovés ir
veikia nepriklausomai nuo Zmoniy valios. Désniai tik aprago tai, kas vyksta
¥mogaus organizme ir kas gali jvykti. Zmogus, perprates $iuos désnius, su-
vokia, ka jis turi daryti, jei nori iSsaugoti sveikata. Sios biitinybés suvoki-
mas - tai techniné, ne doroviné privalomybé. Taciau i privalomybe sukuria
rinkimosi situacija: Zmogus Zino, kas bus, jei paisys désniy, ir kokiy pasek-
miy susilauks, jei neatsiZvelgs i juos. Pirmuoju atveju jis nekenks sau, ant-
ruoju —kenks. Dorové reikalauja nekenkti ne tik kito, bet ir savo sveikatai.
Zmogaus veiksmai, sujungti su §iuo dorovés principu, pavertia jo pasirinki-
ma doroviniu aktu. Taigi, priverstas rinktis, Zmogus i§ natiralaus désnio bei
i§ jo kylancios techninés privalomybes, jsiterpus dorovei, pereina j doroving
pareiga, kuri savo turiniu artima techninei privalomybei.

Kaip biologijos désniai leidZia Zmogui suvokti savo sveikatos i§saugoji-
mo galimybeg, taip ekologijos désniai jgalina suvokti gamtos sveikatos (vienti-
sumo, harmoningumo, gyvybingumo) i¥saugojimo perspektyva. Zmogus, va-
dovaudamasis nekenkimo gamtai, kaip gyvajai sistemai, principu, laisvai,
savo valia paklusdamas ekologiniams désniams, realizuoja ne tik techni-
nius, bet ir dorovinius reikalavimus. Sitokiu biidu ekologiniai motyvai trans-
formuojasi j egzistencinius, etinius motyvus, kurie dabartinés globalinés eko-
loginés krizés salygomis sudaro esminj kultiiros aspekta, ir iuolaikiné etika
negali biiti jsivaizduojama be $io aspekto. Tai jau numaté amZiaus pradZioje
A. Schweitzeris, etika apibréZes kaip atsakomybe uZ visa, kas gyva. Sias idé-
jas taip pat plétojo amerikie<iy ekologas A. Leopoldas, sukures “Zemés eti-
ka”, Romos klubo nariai, suforrmlave globalinés dorovéskoncepaija, daugelis
kity filosofy bei mokslininky, i¥kélusiy ekologinio-dorovinio imperatyvo,
ekologinio-dorovinio idealo, ekologinio humanizmo, ekologinés saZinés ir
kitas $iuolaikiniam mastymui bei elgesiui svarbias kategorijas.

Kalbos apie “dviejy kultiiry” — mokslinés techninés ir humanitarinés —
i$siskyrima néra pagristos. Jvairiy moksly savokos migruoja, klostosi sinte-
tinis mastymo biidas, gamtotyra ir visuomenotyra suartéja, ekologija huma-
nitarizuojasi, o etika vis labiau atsiZvelgia i natiiraliaja Zmogaus prigimtj.
Néra grieZtos ribos tarp gyvosios ir negyvosios gamtos, tarp Zmoniy bendri-

4 Panrcmon X. CylecTByeT JH 5KONOTHIECKas 3TEKa ?// IoGakHEe OpoG/eME B
obmeaenoBedeckre NeHHoctd. Ilep. ¢ anrt. m ¢parn. — Mocksa.,1990. - C. 260 — 261.
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jos ir kity gyviiny populiacijy. Altruizmo, hierarchijos, valdZios, konkuren-
cijos, kovos savokos taikomos ir gyviiny savitarpio santykiams apibiidinti.
Ekologiniy Ziniy nereikia dirbtinai prikergti prie doroves, jos ateina per
discipliny sandiira; natiiraliai susiklos¢iusi tikrové ir Zmoniy kuriama realy-
bé yra glaudZiai susijusios.

Moksliné techniné kultiira ir humanitariné kultiira, atskirai paimtos,
yra ribotos. Mes dar daug ko neZinom, todél ne visada galime tiksliai viska
numatyti. O veikiant visada i¥kyla daugybé neaiSkiy bei neapibréZty situacijy,
ir reikia rizikuoti. Kuo tokiu atveju remtis, kaip jvertinti rizikos laipsnj, jei
patikimy mokslo Ziniy neturime? Tokiu atveju, sako Zmonijos patirtis, reikia
remtis ne vien paZinimo logika, bet ir paZinimo tikslais, humanizmo idealais.
Galutinj sprendima apie vienokiy ar kitokiy projekty jgyvendinima, apie ga-
mybos technologijy tinkamuma turi priimti Zmonés, vadovaudamiesi huma-
nitarine patirtimi, dorove, kuri, pasak I. Kanto, reikalauja atsisakyti netinka-
mo, blogo veiksmo ir, vadinasi, gali nuspresti leisting rizikos laipsnj. Ne visa-
da, kas tikrovej egzistuoja, jmanoma isreiksti tikslia logikos bei proto kalba.
Ne maZiau svarbi ir intuityvi patirtis, jkiinyta dorovéje, filosofijoje, mene. Ja
pasiremdamas, Zmogus kompensuoja savo ribotg, vienpusifka, santykifka ra-
cionaly Zinojima ir i§vengia daugybés klaidy, patikimiau plannoja, projektuo-
ja, numato ir jgyvendina savo tikslus, maZiau paZeidZia aplinka. Be moksli-
nés-ekologinés ekspertizés reikalinga ir etiné-moraliné ekspertize. Kaip tik
jos abi ir jeina j ekologinio-dorovinio imperatyvo turinj.

Lenky rasytojas S. Lemas garsiame veikale “Technologijos suma” ra-
$o: “Moraliniai kanonai turi patwronuoti miisy tolesnes iniciatyvas, patarti
mums renkantis i§ daugybés tas galimybes, kurias siiilo jy gamintojas — ne-
moraliné technologija”'. Tarsi prat¢gsdamas $ias mintis, vokie<iy sociologas
U. E. Simonis dabar vyraujancia technologija vadina “dinozauru” ir kalba
apie imperatyva kurti “nauja, aplinka tausojancia technikos karta”¢,

Mokslo ir dorovés sintezé, Ziniy ir vertybiy vienové tampa jsakmiu
niidienos reikalavimu, civilizacijos tolesnés plétros biitina salyga. Tik $itaip
Zmonija gali i§vengti ekologinés katastrofos, nes dabartinio mokslo prog-
nostinés galimybés né i§ tolo negali prilygti Zmogaus gebéjimui veikti ir
skverbtis | gamta.

15 fTem C. Cymma TexHonormit. — Mocksa., 1968. — C. 55.

16 Simonis U. E. Globale Umweltprobleme und zukunfisfinige Entwick-
lung // Aus Politik und Zeitgeschichte: Beilage zur Wochenzeitung “Das Parla-
ment”. - 1.Marz 1991. - S. 12.
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