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V. PRUSKLUS
A. Civinsko socialinés patZiiiros

Panaikinus lietuvidkos spaudos draudimg (1504) ir sumazinus visuome-

" ninés veiklos apribojimus, Lietuvoje Zymiai suaktyvéjo visuomenés gyvensmas.

| ji isilicjo nemaZai jauny gabiy kataliky veikéjy, kurie per palyginti trumpq

laikq pelné pripa2inima, bet i$sekinti rdpesiy, jtempto darbo per anksti pasi-

trauks i8 gyvenimo. Tarp tokiy minétinas ir Antanas Civinskas (1876-1913) -

pasifventgs ir darbStus kunigas, Zymus visuomenés veikéjas, talentingas publi-
cistas, rasytojas, sociologas.

Jis gyveno ir veiké sudétingu laikotarpiu. Stipréjo tautinis susipratimas,
vis aiskesnius kontdrus jgave Mepriklausoros Lietuvos vizija, kita vertus, |
kra81g eme skverbtis nihilizmo ir socialinio radikalizmo id¢jos, sklido religinis
indiferentizmas ir netikéjimas. Tiedu dalykai - stipréjanti lietuvybe ir prade-
das plisii netikéjimas, 0 sa juo socializmo idéjos - ir apibré2é jo interesy bei
veiklos rat3.

A Civinskas gimé 1876 m. spalio 7 d. Sunsky kaime, Marijampolés ap-
skrityje, Suvalky gubernijoje, pasiturin¢iy valstieliy 3eimoje. Baiges vieting
pradzos mokykia, A Civinskas jstojo | Marijampolés gimnaaijq. Clu iSry3kéjo
10 gabumai, sumanuinas, meil2 senovikoms lietuviy dainoms. Badamas jawt-
1us, nepakantus socialinei ncteisybed, jis karitai trodko padéti liaudZial, visada
bOli su ja. Tai ir auléme profesijos pasirinkimq: kunigas stovis arCisusiai Zmo-
niy.

Baiges delias klascs, 1893 m. jis fstojo | Seiny kumigy seminarijy. Too
metu ¢ia mokési nemazas borelis patrioti§kai ausiteikusiy jaunuoliy (J. Stau-
gaitis, J. Vailokaitis, M. Krupavidius ir kt.), kuriuos pasiékdsvo Til3¢je spaus-
dinami lietuviSki laikradtiai, 2ading jy Birdyse karSty trofkimg greidiau
jsitraukti j darba atbundancios Lietuvos labui. Toks trolkimas ruseno ir A. Ci-
vinsko Sirdyje.

1898 m. jis tapo subdjakonu. Taliau seminarijoje (gylas idsimokslinimas
A Civinsko ncpatenkino. Sickdamas pagilinti 2inias, ty pally mety rudeni jis
iSvyko | Roma, kur 1898-1900 m. studijavo teologijy, 1900 m. ten {Sventina-
mas kunigu. Studijuodamas teologija, A. Civinskas doméjosi ir socialiniais
mokslais, navjomis socialinémis politinémis reorijomis, ypel soclalizmau, karis
tvo metu Vakary Europoje buvo gana populiares.
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Socializmo idéjos skverbési ir j Lictuvg Cia joms buvo palanki dirva pir-
miausia tarp pasaulieCiy inteligenty, baigusiy mokslus Rusijos uaiversitetuo-
se, kur vyravo nihilizmo ir socialinio radikalizmo nuotaikos. | socializmg jie
2ioréjo kaip j mokyma, kuris vienintelis rodas, kaip sukurti naujq visuomeng,
kur bus visiSkai realizuotas socialinis teisingumas ir visuotiné gerové. Be to,
marksizmg daugelis laiké tokia pasaulé2idra, kuri galy gale turésianti pakeisti
ir pacia religija.

ReligiSkai pakilus, nckritiSkas socializmo supratimas, ypa¢ pricmoniy
jam realizuoti radikalizinas A. Civinskui kélé nerimg. norg geriau susipa?inti
su Sia teorija ir jos sckéjy veikla. Todél dar Romoje jis savarankidkai studijavo
K Markso, F. Engelso, K Kautskio, A. Bebelio ir kity socialisty veikalus.
Atostogy metu aplanké Vokietija, Pranc0zija, sickdamas susipalinti su ty
Saliy socialisty veikla ir tenyks<iy kataliky laikysena jy atZvilgiu, su visuome-
ninés veiklos metodais, kuriuos baty galima taikyti Lictuvoje. Tadiau savaran-
kiSky studijy A. Civinskui pasirodé per maZa. Todél, baigys mokslus Romoje
ir gaves teologijos daktaro laipsnj, 1900 wnetais jis nuvyko i Friburgo universi-
tetg (Sveicarija), kur dvejus metus studijavo sociologijq ir politing ekonomijy.
Tuo metu Til2¢je leidZiamo "Tévynés sargo® redakcija laikinai buvo perkelta j
Friburgy, ir A Civinskui buvo pavesta laikrastj redaguoti. 1903 m. A. Civins-
kas sugrij2o j Lictuvy.

Cia jo lauké sunkumai. Caro valdZia, stengdamasi Lictuvoje platinti pra-
voslavybg ir tuo izolivoti jj nuo Vakary Europos jtakos, skatino lietuvius mo-
kytis Petrapilio dvasinéje askademijoje. Nepaisydami teikiamy lengvaty,
lictuviai vis délto noriau nakosi Vakary Europos katalikiSkuosius universite-
tus. Cia juos viliojo ne tik auk3tesnis mokymo lygis, bet ir galimybé susipazinti
su ty aliy kataliky veikimu. Tadiau sugrjus | Lietuvy, jiems buvo maclengva
gauti pasaulietinés valdZios leidimg dirbti: pirmenybé buvo tcikiama baigu-
sicms Petrapilio dvasin¢ akademijq. Ncskubéjo duoti leidimo dirbti ir A. Ci-
vinskui. Tik 1904 m. balandzio 1 d. jis buvo patvirtintas vikaru Lazdijuose.

Kataliky baZnycios vadovybé greitai pastcbéjo mokytg vyrg ir tais padiais
metais pakvieté profesoriauti j Seiny kunigy scminarijy. Kartu jis skiriamas ir
seminarijos auklétiniy dvasiniu té\ u. Taciau Cia A. Civinskas iSbuvo tik viene-
rius metus.

1905 m. revoliucija neaplenké ir Lietuvos. PaaiSkéjo, kad kataliky bany-
Cia jai visai ncpasiruodusi. Didysis Vilniaus seimas akivaizdZiai parod¢, kad
lietuviai néra vieningi. Visuomenéje stipréjo sodialistinio radikalizmo, netiké-
jimo, netgi atviro prieSifkumo katalikybei nuotaikos. Todél fymesni kataliky
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veikéjai (A Jukstas, J. Ambrazicjus, J. Tumas-VaiZgantas ir ki.), matydami
rimty pavojy Lictuvai, nutar¢ kuo greiciau jkurti katalikiSkq laikrastj, per kurj
galéty operatyviai informuoti tautiecius apie jvykius kradte, parodyti radika-
liyjy socialisty reikalavimy nepagristumg, jy praktinés veiklos pasekmes.
Tokiu laikrasciu ir tapo *Saltinis®, 1905 m. rugpjdcio 17 d. jo redaktoriumi
buvo paskirtas A. Civinskas.

Jau pirmajame *Sahinio® numeryje pradedamas spausdinti pagrindinis jo
veikalas "Socialistai. Kas jie? - I8 kur atsirado? - Ko noti?” (atskira knyga i8-
leistas 1908 m. JAV). Tai buvo bene pirmas atviras kataliky autoriaus bandy-
mas panagrinéti socialisty moksly, remiantis Z\miausiujy jo atstovy veikalais.
Reje, lictuviy kataliky dvasininkija su socialisty veikalais tuo metu dar nebuvo
pakankamai susipaZinusi, todél rimtesaiy diskusijy su victiniais socialistais
venge, pasitenkindama jy pa2iory neigimu. A Civinskas buvo benc pirmasis,
melgs viedq 850k socialistams. Jis buvo pakankamai isstudijavgs socialisty
veikalus, taCiau pateikdamas kriting jy palidny analizg, nelaiké saves neklys-
tanciu visaziniu. Konstruktyvi kritika, jo teigimu, b@tina, siekiant tiesos ir to-
buiuino. )

Rengdamas straipsnius ifleisti atskira knyga, apic savo ketinimus A. Ci-
vinshas taip radé: "Vienatinis mano tikslas buvo iStraukti socializmg aik3tén j
3vicsg, parodyii Lietuvos visuomenei, koks jis i8 tikryjy yra. Ne iSjuokti, ne is-
kraipyvti savaip, ne tempti socializmas ant savo kurpalio, bet gyva teisybé man
terapéjo, kurig stengiausi pasemti i8 gryniausiy socialistiniy Saltiniy, kurie pa-
radtése vra nurodyta. O gal kame suklydau? gal kur prasilenkiau su teisybe?
/... Jei taip boty, noréciau paklaidg pataisyti. Dél 10 /.../ kreipiuosi pirmiausia j
visuomeng, vpaC | pacius socialistus, melsdamas, patémijus kokig paklaida,
pranciti man apic tai laisku aiba vicsai sukritikuoti. Basiu u2 tai labai dékin-
gas". TacCiau konstruktyviy sidlymy i8 victiniy socialisty A. Civinskas taip ir
nesulauké.

"Saltinyje" spausdinamu ir kiti jo darbai. Straipsnis "Ar religija tinka tik
prasticms 2monéms?® skirtas inteligentams, tolstantiems nuo religijos indife-
rentams. Cia sickiama parodyti *doros be Dievo® pasckmes. Doros ir tikéjimo
santykj A. Civinskas aptaria ir kitame ne maZcsnio atgarsio sulaukusiame
straipsnyje "Kokia sékla - tokic vaisiai®,

Kritiski, argumentuoti A. Civinsko straipsniai blaivé uZdegtus revoliuci-
jos judéjimo lietuviy protus, o jo asmeninis pavyzdys nuosaikesnius ir bailes-

! Civinskas A Atsitaukimas | visuomeng’’ Saltinis - 1906 - Nr. 36 - P S64
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nius dvasininkus akino visuomeninci veiklai. Jie pajuto turj vadova. Tuo tarpu
pats A. Civinskas jauté porcikj geriau pazinti liaudies tro8kimus, justi parapi-
jieciy kasdicnio gyvenimo pulsy, bati Sakia, aiSkinti jiems tuos socialinius klau-
simus, kuriuos savaip interpretavo socialistai. Be to, jam atrodé, kad
gyvenimas kaime padcs sustiprinti jau paslijusig sveikaty, dél kurios vis sun-
kiau sckesi deramai atlikti redaktoriaus parcigas. Jausdamas didelg atsakomy-
by u laikradCio likimy, 1906 m. gegulés menes) jis pradosi atleidZiamas iS
*Saltinio” redaktoriaus parcigy. Dvasiné vyrisusybé jo pratymy patenkino.

Kurj laikg A. Civinskas dirbo jvairiosc Suvalkijos gubernijos victose (11-
guvoje, Alytuje ir ki.) vikaru, 1907 m. rugpjocio meéncesj, draugy kvicCiamas,
pusmcCiui iSvyksta | JAV. Sugri?¢s j Lictuvy, paskiriamas vikaru | Sakius, vé-
liau perkeliamas | Kab arijy.

Cia A. Civinskas dirbo pastoracinj darby, Cia atsisklcidé jo, kaip pamoks-
lininko, talentas. Pamokslams jis rengdavosi kruop$ciai ir rapestingai. Nors
mégo sakyti ilgus pamokslus, tatiau pebéjo savo mintis, norus iSdéstyti liau-
dZiai suprantama kalba. Todél jo pamokslai daré didelj jspadj. Jy paklausyti
atvykdavo 2monés 13 tolimiausiy Suvalkijos kampeliy.

Be 10, A. Civinskas pirmasis prie3 Sumq dar émé sakyti trumpus pamoks-
lélius jaunimui. Per juos jis ketino iSdéstyti visg tikéjimo moksia.

Gyvendamas provincijoje, A. Civinskas visuomeniniame gyvenime akty-
viai nesireike, taCiau garsas apic jj sklido placiai. Todél nenuosiabu, kad
1910 m. rugpjacio 17 d. per visuotinj “Laukaicio bendrovés® nariy, rémusiy
kataliki8kaja spauda, susirinkimg jis vél iSrenkamas *Saltinio® redaktoriumi.

Sio kataliky laikrad¢io tikslus A. Civinskas suformulavo taip: *kaitinti
lietuviy 3irdyse tévynés meilg, 2adinti nuolat politinis ir draugijinis susiprati-
mas, didinti ekonoming gerove, platinti apSviclimq‘z. Tokia nuostata ir émé
*Saltinyje* spausdinamos medziagos pobad;.

Ypac rapinosi A. Civinskas jaunimu, kuris pasirod¢ imlus socialinio ra-
dikalizmo bci nctikéjimo idcjoms, kurias skelbé “pirmeiviai® - daugiausia pa-
saulietiai inteligentai, jsitiking, jog katalikybé 2monijai (liaudZiai) yra
kenksminga ir todél su ja reikig negailestingai kovoti. Sickdamas atskirti kata-
liki$kajj jaunimq nuo *pirmeiviy®, A. Civinskas *Saltinyje® jsteigé specialy sky-
riy jaunimui - “Vainikélis’. Jame buvo ailkinami kataliki$kojo jaunimo
u2daviniai, teikiami patarimai, kaip organizuoti veikly kaime, skelbiami at-
siysti radiniai. "Vainikeélj® tvarkeé ir daugiausia jam ra8é pats A. Civinskas.

* Civinskas A. Nuo redakcyoss Salmis - 1910 - Nr W - P 594
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Suprasdamas jaunimo dorinio aukléjimo svarby ir aktualumy, jis rasé
apic gerimo bei rdkymo 2alg sveikatai, kortavima, kuris da2nai stumia | nusi-
kallimus3, moke gero elgesio taisvkliy, skatino taupumy, dalelumq". kvieté
myléti tévyng, jos nepalikti dél gardesnio duonos kysnio, gerbti tévus ir vyres-
nivosius”.

Redaktoriaus rdpesciai ir vargai vél pablogino jo ir taip jau silpng svei-
kata - Sirdics liga ¢mé vél progresuoti. Taciau A. Civinskas ir toliau dirbo ne-
tausodamas savgs. Tik gydytojams primygtinai reikalaujant, 1912 m. vasario
12 d. jis isvyko gvdyiis j Verishofcny. iSbuves vos kelety savai€iy, griZo, bet to-
liau redaguoti laikraitio jau nebegaléjo.

Patics pradvmu jis paskiriamas Marijampolés baZnycios vikaru. Nepaisy-
damas ligos, A Civinskas vél cnergingai imasi darbo baZny¢ioje, aktyviai daly-
vauja visy tuo metu Marijampoléje veikusiy kultariniy bef akiniy draugijy -
*2iburio®, *Blaivybés®,"Sv. Izidoriaus akininky', *Gabijos® ~ veikioje. Be to, jis
tvarko *2iburio® jaunimo skyriy, raso referatus, rengia disputus, Sia veikla pel-
nydamas visuotin| pripaZinimy ir pasitikéjimg. 1912 m. *2iburio® nariy susi-
rinkimas siuntia )j j Ameriky rinkti auky draugijos namams Marijampoléje
statyti. .

Tatiau liga progresavo. [temptas dardas sekino [égas, A. Civinskas vis
da2niau émé sirgulivoti. Ziema pastias skebédamas pas ligoaj, A. Civinskas
persalo ir netrukus, 1913 n.. halandZio 24 d. Marijampoléje miré.

A Civinskas buvo jautrios sielos ir kartu karfto temperameato tmogus.
Jis sake ir radé tai, ky, jo nuomone, 13 valandy reikéjo pasakytl. Bédamas atvi-
ras, tiesus, palerdavo ir karlios tiesos. Todé! priesy, kaip ir draugy, nestokojo.
Tatiau pats nckerStavo. Matyt, dél to atvirumo bei karStumo, kaip pastebi
J. Stavgaitis, “velionis miré paprastu vikaru, nors dél kity jo dvasios ypatybiy
boty pritikusi jam kur kas aukStesné vieta*®,

A Civinskas buvo eruditas: be lenky ir rusy, dar mokéjo lotyny, graiky,
italy, prancdzy, vokicCiy ir angly kaldas. Nemégo dangstytis autoritetu, buvo
.o } Arsanas 8 kampo (A Civinstas). Tabekas ~ sesveikatalf Sstinis. - 1913. - Nr. 27. -

¢ Kapselis (A Civinskas). Reikis gerisu wikuoti incigas ir iStaidas// Sahimix. - 19H. - Nr. 44.
- P. 518; Jamimo pricetins (A Chinstas). Vsistas seriaku pinigy/ SaNisis. - 1911. - Nr. 7. -
P.78

S Mahtis (A Civinskas). Ko petys armatame - svetioi paroddyf Saltivda - 1912, - Nr. 50, -
P. T83-786 Jasimo prindies (A Civinskes). Jowaimo galydé// Sadimis. - 1911. - Nr. 35, -
P. 413414,

¢ Semqgaiis ). A3, kun. dr. Antanas Ovimbaa// Vadovas - 1913, - Nr. 60. - P. 365.
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visiems pricinamas, malonus ir dosnus — jei tik turéjo, visada Selpé. Jis garséjo
ne tik pamokslais, bet turéjo ir radytojo publicisto talents. Dar spaudos drau-
dimo laikais ¢émé bendradarbiauti “Tévynés sarge®, véliau "Vilniaus Ziniose®,
*Draugijoje”, Viltyje®, pasiraSinédamas slapyvardtais: MaZutis, Antanas Kap-
sas, Jaunimo prietelius, Apyjaunis, Kunigas, Antanas ir kt. Be pagrindinio
ssvo veikalo *Socialistai®, A. Civinskas i8spausdino atskirais leidiniais *Lietu-
vi, myikk savo kalbg® (1905), "Co? Polski j¢zyk do karczmy?® (1905), "Trijy
dieny rekolekcijos® (1907), taip pat didakting apysaky ‘I8 mlsy gyvenimo®
(1906). Joje, kaip ir kitose savo apysakaitése - *Viena diena i8 Galiniy Raulo
gyvenimo® (i8spausdinta *Saltinyje® 1906 m.) ir “Tai tau pabaigtuvés® (i8spaus-
dinta *Ziburio kalendoriuje* 1911 m.) — autorius kélé aikStén konkrelig gyve-
nimo blogyb¢, Imoniy ydq arba rodé skaitytojui dorybe, kurios reikéty siekti.

A. Civinskas ras¢ lengva ir graZia kalba, rapinosi, kad 20dis boty gyvas ir
suprantamas. Pats ralydamas ar redaguodamas kity atsiysta medZiaga, jis
stengdsvami, kad dalykas ifeitq gyvas, aiSkus ir tobulas. Mégstama radymo
forma - dialogas. Taip jis ra8¢ metgi *Saltinio® vedamuosius. Toks rasymo
bedas pedejo jam net sudétingiausiy mintj iSreikSti taip, kad ji boty supranta-
ma kiskvienam.

A. Civinskas visada jauté moraling pareigq bati su liaudimi, padéti jai,
perspéu apie anéjaatf pavojy. Tokiu pavojumi jis laike stipréjantj netikéjimg
ir socialisty skebiamy naujos visuvomenés projekty. Batent Sioms problemoms
Jis skyré daugiansis démesio.

Religiaio indiferentiSkumo ir netikéjimo plitimas inteligentijos ir jauni-
=m0 slwobdnjvose buvo susijes su “pirmeiviy” veikia ir jy skelbiama patitra §
balmytiy bei jos tamus. “Pirmmeiviai®, Baukléti nihilizmo ir sodalinio radikaliz-
mO bel ateizmo dvasia, tarési vieninteliai turj teis¢ atstovauti atgimstandiai
Lietuvai, mes esy apsiginklavwe mokslo Ziniomis ir geriausiai %ing, ko jai reikia.
Tastiab atgimimas jiems atrode ta sritis, kurioje jie vieni esy Seimininkai. Jie
bandé monopolirwoti tautifkumy, pasisavinti teis¢ atstovauti lietuviy tautai,
nepripatisdami jos kitiems slvoksniams, ypac dvasininkijai, kuriy jie laiké
amsas ir pricary skieidéja ir puoselétoja. Jy neapykanty dvasininkijai stipri-
0o palygiat! acprikiawsoma jos padétis visaomenéje, i8 dalies garantuotas ma-
terialinis aprépinimas, keriy ji esanti neverta. Todél °pirmeiviai® vadino
kuaigws “dAllmis", “lupikais’, kurie valgy svetima duong, stengési griauti dvasi-
ninkijos autoritety, rodytl tariamq jos socialinj Zalinguma. $ia tema jie icido
patyginti gausiy literatany.
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Tokia dvasininkijos kritika daré poveikj ne tik jaunimui, bet ir liaudZial.
Vis délto kunigo autoritetas #moniy akyse buvo didelis, o kunigas jiems - rei-
kalingas. "Jis su #monémis gyvena, utjaucia Zmoniy $irdis, 0 Zmonés Siokiam
ar tokiam atvejyje béga prie kunigo, dalinasi su juo savo linksmybémis ir nu-
liddimais, ieSko pas kunigg, kaipo pas tévy ir prietel], suraminimo®’, - teigé
A Civinskas, atmesdamas "pirmeiviy* kaltinimq dél kunigy tariamos veltédys-
tés.

Kur kas rimtesnis “pirmeiviy’ argumentas buvo tas, kad katalikyb¢ ne-
Santi Lietuvai lenkiskumg. Vadinasi, )i esanti prieSiSka tautinio atgimimo ide-
alams. Atsakydama_ j 8j prickailta, A Civinskas nurodé kataliky baZnyCios
veikimo Lietuvoje ypatumg. IS seno ¢ia dauguma kunigy buvo lenkai. Gyven-
dami Lietuvoje, jie neskubéjo mokytis lictuviSkai. Kad nereikéty mokytis vie-
tiniy gyventojy kalbos, émé lenkinti Zmones. *Zmonés, kg darys, turéjo
melstis lenkidkai, .}icdou lenkiSkai, pamoksly kiausé lenkiSky, émé net namie
Inekéti lenkidkai™, - pastebi A. Civinskas. Taip pamalu fsivyravo nuomone,
kad lenky kalba esanti botinai reikalinga: ja kalba ponas, kunigas ir net moky-
tojas - visi Sick tick pakilg visuomeninéje hierarchijoje. Todeél ir lietuvis turjs
stengtis bent kick lenkiSkai pramokti. Sickdami 8io tilslo, netgl *daraktoriaf®
pirmiausia pradédavo mokyti vaikus 8 lenkiko elementoriaus. Taip primes-
to)i lenkyb¢ sudaré prielaidas lictuviams nutausti. Tod¢! nenwostabu, kad dau-
gelis lictuviy jJau 3neka lenkiSkai, lajko save lenkais, mors tokie nickada
nebuvo. Visa kalté ui tai, jo teigimu, tenkanti *iStvirkéliams kunigams*, kurie
“labai nusidéjo pries balnytiy, nes nekliausé jos patiepimy (mokét! kaidby #mo-
niy, kuriuos mokina), prie$ mones, nes skriaudé juos kuo labiausial/../ atim-
dami nuo jy brangiy brangiausia daikty, Dievo duoty jiems hlbq".

Batent ja Zmogus ir privalgs Dievy garbinti. Todél ridotf lictuviy kafbos -
vartojimg baZnycioje esy neleistina, kadangi pricStarauja katalikydés dvasial, o
svarbiausia - atstumia tikinCiuosius nuo balnytios: Sie joje {Zveigia kiastingy
lenkinimo priemong. Taigi A. Civinskas laikési paZidros, kad d¢! tenhinimo
yra kalti pavieniai dvasiSkiai, o ne katalikybe.

2inoma, kaltinti katalikybe dél Lictuvos lenkinimo boty neteisings. Ta-
Giau kartu redera uimirsti, kad katalikybé yra ne tik religinis, bet ir socialinis

veiksays, darys jtahg visuomenei. Todéi ne tik tikéjimas, jo turimys, bet fr tike-
jimo orgaaizacija bel administravimas veikia aplinky. O administravimas,

? Kapaxz A (A Qvinsms). 1§ mitsy grvenimo. - Sheaandnach Pa. - 1906, - P. 27-28,
¢ Randgns (4. Oviuskas). Lietuvt, mryték aavo kalty - V., 1905.- P 9.
* Ten pat. - P.10.
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Siaip ar taip, ilgus Simtmecius buvo rankose lenky dvasininkijos, kuri, bddama
glaudzZiai susijusi su vietine lenky dvarininkija, palaiké pastaryjy vykdoma lie-
tuviy nutautinimo politikg. Todél A. Civinsko aiSkinimas yra tik i$ dalies pri-
imtinas. Jvairiy autoriy dokumentuota istotiné tiesa apie Lietuvos lenkinimg
per balnyCig yra nepaneigiama. Kita vertus, lenkinimo procesas Lietuvoje
XX a. pradZioje jau buvo i¥sikvépes, itskyrus gal tik Vilniaus krasta, kur pro-
lenkiSkai nusiteikusi dvasininkija i8 seno turéjo stiprias pozicijas. Tuo tarpu
Suvalkijoje, kur gyveno ir veiké A. Civinskas, kataliky baZnyCia jau buvo visis-
kai lietuvigka.

Lietuviai sudaré 2ymig dalj ir baZnytinés vadovybés. Lietuviy vyskupai
(P. Paliulionis, G. Cirtautas) rémé tautinj judéjimg, rdpinosi spaudos graZini-
mo reikalu, skatino ir palaiké J. Tumo-VaiZgantn ir kity patrioty kunigy pa-
stangas leisti gimtgja kalba religing literatdry. Tokia vyskupy pozicija ir
stipréjanti lietuviy tautiné savimoné sunkino kunigy lenkininky veikima.

Kur kas didesnio démesio nusipelno A. Civinsko nuoroda j tai, kad Zmo-
niy tolimg nuo baZnyCios ir 1ikéjimo skatings kunigy bendravimo su liaudimi
autoritarinis pobudis, likes i8 seny laiky ir naujom salygom visai netinkgs. Ne-
maZa dalis kunigy Lietuvoje XIX a. pabaigoje buvo nelietuvidkos ir nevalstie-
ti%kos kilmés. Antai 1885 m. Zemaitiy kunigy seminarijoje tokiy klieriky
buvo 30 proccnlqlo. Dauguma lenky kunigy, dirbusiy Lietuvoje, buvo kilg i8
smulkiyjy bajory ir miestelény, kurie nesidrovédavo pabré2ii savo virsenybg ir
reidmingumy. Tuo tarpu didel¢ dalis lietuviy kunigy buvo kil i valstietiy,
bet, siuntiné¢jami po lenkiSkas parapijas, neretai sulenkédavo. O sulenkéjg lie-
tuviy kunigai, sekdami pony pavyzdtiu, | tautietius tikinCiuosius Zioréjo i3
auksto, buvo jpratg veikti autoritety, o ne argumentais. Plintant mokslo Zi-
nioms ir $vietimui, augant tautiniam susipratimui, tokia praktika jau nebetiko.
| wi atkreipé démes{ ir popic2ius Leonas X111, nurodydamas dvasininkams bo-
tinumgq ne u2sidaryti baZnytioje, o fe8koti rylio su visuomene, atsiZvelgti j nau-
Jus jos poreikius. Tatlau popictiaus raginimas "iSeiti i3 zakrastijy® didesnio
atgarsio Lictuvoje tuo metu nesusilauké. Siam Zingsniui dvasiniakija dar buvo
psichologilkai nepasiruolusi. Jam ry2osi tik neZymi patriotidkai nusiteikusiy
kunigy dalis, kurl suprato, kad konfesinis ubdarumas, atsiskyréliBkumas tik
skatina tikinCiyjy nepasitenkinimy, tolina juos nuo dbazmy€ios. Tarp tokiy ku-
nigy buvo [r A. Civinskas.

¥ Rruvinasis Lietuvos laikmetis (1864-1904)/ Latsvoji mintis. - 1914. - Nr. $4. - P, 1274,
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Jis stengési asmeniniu pavyzd?iu keisti situacija. Paprastas, nuogirdus ir
visicms pricinamas, jis siek¢ kuo placiau ir giliau supa2indinti Zmones su kata-
liky tikéjimu, juoba, kad lictuviams jis y pac svarbus. Katalikybé, pasak A. Ci-
vinsko, padé¢jusi iSlikti tautai, nes baZnylia, telkdama lietuvius, jgalino
atsispirti rusinimui. Be to, per 8imtmecius ahsorbuodama katalikiSkas verty-
bes, tauta jyijo atitinkama vertybiy ir elgesio kompasa. Tautinis atgimimas pa-
rodé¢. kad ji jau yra pasiruoSusi ir pajégi sickti kultdrinés ir ekonominés
saviraifkos. Did2iai vertindamas katalikybés svarby Lictuvai, A. Civinskas su
nentmu Zvelge j socialistus, kurie skelbési vieninteliai turj teisingg naujos vi-
suomends sukirimo’projekiy ir sické jij jgyvendinti.

Jy tik¢jimas projckto teisingumu buvo toks stiprus, kad kursté fanatizma
ir ncapykanty realiam gyvenimui, skatino kuo greiCiau ligi pamaty sugriauti
senajy santvarka, kad buty galima sukurti tobulg visuomeng, kurioje pagaliau
bus visitkai realizuoti laisvés, lygybeés ir socialinio teisingumo principai. Prie-
monés, kuriomis bus sukurtas "rojus 2eméje”,~ ne taip svarbu, svarbiausia, kad
teisingas kelias.

Toks nekritilkas mesianistinis socializmo supratimas stiprino A. Civins-
ko nepasitikéjima socializmu ir jo skelbéjais. Jis radé: "“Daugumas, ypaé jau-
nesniyjy, Sventai tiki, kad ko tik socialistai mokina, tai yra gryna ticsa: ne
vienas pasirenggs, kad ir galvy padéti u? 13 mokslq'". A Civinskui atrodé
labai svarbu iSsiaiskinti, .r tai, ko moko socialistai, gali boti naudinga Lietuvai
ir jos Zmonéms, sickiantiems ekonominés paZangos ir nepriklausomybeés. Jis
atkreipé démesij j tai, kad socialistai yra dideli materialistai ir bando visus reiS-
kinius ai8kinti ekonominém salygom. Pasak K. Markso, Zmogaus gyvenime
viskas priklausa nuo to, kaip Zmogus Okininkauja, kokiais jrankiais, kokiu
bodu daro reikalingus sau daiktus. Taigi ir "santykiai tarp Zmoniy ir visuome-
nés, ir valstybés sutvarkymas ir visokie teisés ir nct Zmogaus dora, religija /.../
gema i8 vienokio ar kitokio Okio vedimo*'2. Kadangi kapitalistinis dkis esas
organizuotas taip, kad egzistuoja darbininkai, kuriantys materialines bei dva-
sines vertybes, ir kapitalistai, lobstantys jy darbu, tai konfliktas tarp jy esgs
neiSvengiamas. 2monijos istorija - tai nesiliaujanti kova i$naudojamyjy su i8-
naudotojais. Tai objektyvus neiSvengiamas procesas, neturintis alternatyvos, ir
$i kova turinti b@tinai pasibaigti peréjimu | soclalizma kaipo nefSvengiamy da-
bartinio sutvarkymo pasekmg. Taip bus {gyvendintas pagrindinis socialisty sle-

s Y Ovinsker A. Socislistai. Kas jie? - I kur atsirado? - Ko nori? - 1908. - Shenandosch. Ps.

" Chinskas 4. Socuslistai - P43,
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kis, "kad atskiros ypatos necturéty jokios iSdirbimy jrankiy nuosavybés /../
visus tuos jrankius valdyty visuomené /../ tik tuomet bus gerai gyventi ant
zemes!,

Tiesa, K. Marksas, pateikdamas kapitalistinés visuomenés analizg, paro-
d¢s, kad kapitalizmo gelmése brgsta s3lygos naujai santvarkai — socializmui.
Taciau peréjimg i3 kapitalizmo j socializmg jsivaizdavo kaip objektyvy, dcs-
ningy, subrendus tam tikrom salygom, proces3. Kokia basianti naujoji visuo-
mené, K Marksas kalbéjo maZai, nes tai jam atrodé gana tolimos
perspektyvos dalykas. Tuo tarpu A. Bebelis, K. Kautskis, su kuriy veikalais
A Civinskas buvo gerai susipaings ir jais rémési, socializmo jgyvendinima
laiké ne tokios jau tolimos ateities dalyku. Tam uZtenka suvisuomeninti gamy-
bos priemones. Tada basianCios iSsprgstos ir visos kitos visuomencés materiali-
nio bei dvasinio gyvenimo problemos. Sig idéja véliau perémé ir bolsevikai.
Jie nuolat pabréZdavo, kad tik tuomet bus gera Zeméje gyventi, kai gamybos
priemones valdysianti visuomené. A. Civinskas abejojo, ar gamybos priemo-
niy suvisuomeninimas i tikryjy galjs padaryti Zmogy laiminga.

Dar didesn¢ abejong jam kélé socialisty bandymas visus reiSkinius, netgi
dvasinius, paaiSkinti materialinémis prieZastimis. Jis ra3é: *ViduramZyje su-
bruzdéjo kriks¢ionys eiti atsiimti Sventosios Zemés i turky ranky, ¢jo seni ir
jauni, net vaikai /.../ netikéto bruadéjimo pasekmés buvo kuo didZiausios 2mo-
nijos gyvenime, jas iaidkinti "0kio veikimo bGdu" ir darbo jrankiy ypatybémis
nepataikys ir pats Marksas*!, Taip, visuomenei, Zmogui, A. Civinsko teigimu,
ijtakq daro ne tik vienoks ar kitoks Gkininkavimo badas, bet ir “daugelis kity,
pirttais neapliuopiamy dalyky®. Jo elgesj lemia amZinosios vertybés, kuriy
puoselétoja esanti religija. Tuo tarpu K. Marksas religijq neigias. Pasak jo, vis-
kas 3jame pasaulyje mainosi, nesq jokios am2inos teisybés. Jeigu taip, tai ir
visos teorijos, vadinasi, ir K Markso, néra tikros, o tik laikinos. Taliau
K. Marksas savo palidras kaZkodél laikas "nepamainomai teisingomis®, o
marksizmo teorijy ging soclalistai esy pasiryl¢ viskam, kad kuo greitisu ji
baty realizuota. Senajai tvarkai sugriauti jiems visos priemonés esantios
geros, o ypsl pricvana. Bet prievarta negalinti vesti j teisingos ir saugios vi-
suomenés sukOrimy. "Argi JOs manote reformuoti pasaulj kerStu, pagiela,
kraujo praliejimu? Argi tai galimas daiktas? Ar manote palalinsite neteisybes,

Y Ten pat. - P. 42

" Ten pat.- P.57.
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naujas darydami?“” - klausia A. Civinskas, kreipdamasis { socialistus. Kaip gi
atrodyty ta naujo)i visuomené, sukurta prievartos keliu?

A. Civinskas laikési paZi@ros, kad neapykanty ir prievarty vykds Zmonés
gali sukurti tik prievartos valstyb¢. Paimdama j savo rankas gamybos priemo-
nes, tokia valstybé savaip iSvaduosianti Zmogy nuo batinumo rinktis. Ji nepri-
paZinsianti dvasinio ir temporalinio gyvenimo sriliy, kartu ir tikéjimo
nepriklausomybés nuo valstybés. NepripaZinsianti ji ir Zmogaus teisiy nepri-
klausomybés nuo valstybés. Taigi 2mogus ¢ia bus visiSkai valstybés valdomas
sraigtelis, kuriam le.J2iama daryti, veikti tai, kas “leidziama®, L.y. naudinga ir
reikalinga pirmiausia valstybei. Tikéjimo reikaluose $i laisvé bus “palivosavi-
mas visai nuo tikéjimo arba /.../ priverstinis i8sizadéjimas visokios religijos,
pilna liuosybé nuo religijos rySiy /../ Mokinimo liuosybé - paliuosavimas nuo
rapinimosi rinkties sau mokykla, priverstinis varyms { valstybés ant socialisty
kurpalio sutaisytas mokyklas /../ Nuosavybés liuosybé — paliuosavimas visai
nuo nuosavybés, priverstinis iSsiZadéjimas visokiy lunq"‘.

Suteikdama Zmogui tokig “laisvg®, valstybé laiko j| nepilnaveréiu, nepajé-
giu veikti savaranki®kai ir atsakyti u2 savo veiksmus. Tuo i8 esmés 2lugdo pasi-
tikéjima savo jégomis, daro )| svetimos valios vykdytoju. O tai neiglamal veikia
2mogaus dorovg ir elgesi. Pasak socialisty, 2mogaus elgesj visuomenéje syly-
gojas klasinis priklausomumas, socialinés salygos, gamybos bQdas, L.y. objekty-
vis dalykai. Tokiu atveju 2mogus, nors ir dargs bloga, esqs nekaltas, kalta
csanti sistema. Toks po2idris ne tik neteisingas, bet ir skatina pricvaros aau-
dojimg, vykdomg klasés vardu. Todél nenuostabu, - pastebi A. Civinskas, -
kad uz 2moniy Zudymus ir pléSimus 1905-1907 m. revoliucijos metu socialistal
aesijaudia kalti ir atsakingi, nes jie esq vykdg iSnaudojamuyjy kiasés valiy.

Taigi valstybé¢, paimdama gamybos priemones | savo rankas, blokuojs
2mogaus saviraiskg, galimybe keisti savo gyvenimo aplinks, o svarbiausia -
slopina atsakomybg ir iniciatyvg, be kurios negalima dvasiné kdryba. Todél
Lietuval toks prievarta jgyvendintas valstybinis socializmas esgs nereikalingas.
Be to, jis neturjs Cia ir socialinés bazés. To kapitalizmo, apie kur{ kalbe
K. Marksas ir jo sekéjai ir kurj turjs nei8vengiamai keisti soclalizmas, Lietuvy-
Je dar néra. Todél ir vietiniy socialisty kvietimas nusavinti gamybos priemo-
nes neturfs nicko bendra su realybe. Lletuvoje pesy didelés turto
poliariracijos, kuri Zadinty nory dalintis. *Néra pas mus Lietavoje tokiy did2-

Y Kurigas (A Ovinstas). Kenigo fodetis Kedchnivkams™// Auspaadas # "Droogijar”. -
1912 -Nr.2 -P. 14,

¥ Civinstam A Socialistai. - P. 113,
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turédy, ka milijonus skaityty, bet néra ir badu mirstanciy®'’, - teigé A. Civins-

kas. Todél Lietuvos socialisty darbai, bandymas kurstyti klasinj priesi3kumg
tesgs “tik savo broliy Rusijoj ir Vokietijoj pamégdZiojimas, gyvas bezdzionia-
vimas, visai nepritaikytas prie vietiniy reikaly®

Pagrindinis lictuviy siekimas es3s prasigyventi, sustipréti, ckonomiSkai
idsivaduoti i8 kitatauciy prekybininky ir pramonininky priklausomybés. O ku-
rybing iniciatyvy, sumanumag galinti ugdyti tik privati nuosavybé, sudaranti pa-
lankiausias sglygas asmenybés savirailkai. Todél socialisty kvietimas )3
nusavinti A. Civinskui atrodé nepriimtinas, priedtaravo ekonomidkai stipré-
jantiy Lictuvos akininky interesams, jy pastangoms tapti 3eimininkais savo
Zeméje. Bjudinti tautinio atgimimo bangos, jie nebenoréjo priklausyti nuo ki-
tataudiy prekydininky ir pramonininky, reiské norg visilkai disponuoti Lietu-
vos gamtos turtais, vystyti pramon¢, amatus, prekyby ir Zemés 0kj, kurie
tarnauty tautos reikalams. Sias lietuviy pastangas jsitvirtinti savo Zeméje pa-
laiké ir A. Civinskas, ragindamas spariau kurti tautos akj|.

Ypa¢ dideles viltis )is sicjo su valstietija, kuri tuo metu sudaré didesng
gveatojy dalj. A. Civinskas laikési patidros, kad nuo jy gerovés priklausy-
siantl ir beturCiy dardbininky gerové. Todél labiausiai Jis rapinosi, kaip page-
rinti vaistieliy ekonoming pedét|, padéti 8saugoti Zemg, o lietuvi padaryti jos
icimininku.

Tuo metu Lietuvoje 3cimos buvo gausios, 10d¢l visi pramisti "id 2emés*
negalédjo. Daugeliui teko iedkotis dwonas svetur ~ daugiausia uzjaryje. Lictu-
viy emigracijy didino ir prievaniné wruyba (1874) Rusijos karfuomenéje. Ne-
maia dalis javaimo, jbauginia pasabojimy apie tarnybos baisumus, |
tartwomeng eiti veagé ir bégo | Ameriky. Bégliy 1évai, duodami pinigy valky
kelipasi, brido | skolas. Nepajégdami laiku Jy Bsimoketi, galfausiai prarasdavo
tem¢, kuri daZaai pereidavo | kitatautiy kolonisty rankas. Didéjant emigraci-
jul, Listuval Bkilo realus pavojus petekti savo darddtisusiy, kerybinglausly ir
javniensly tmonty, aciekil atelties.

A. Civinsing sielojoei dél emigracijos. Jis pripdlno. kad “ne pyregai ks-
roivijo), bet vis Wi ne smtiass Birémimas Amerikon*! Bé'umu Y0 “vais-
ko* Amerikna, vaikinas einge tea, kur jo laukie sunk@s katorginiai dardal,
nom fr gerad apmokami Bet kas jem 8 jy, jei atskirtas aso viso, kas miela 8ir-

" Tea pat. - P. 1.
% Tea put. - P. 117.

' Jamino primfac (4. Cvindas). Karetvijs ar Amerika?// Saltinia - 1911. - Nr. 42 -
4.
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dliai - tévy ir artimyjy. Prislégtas nevilties, atsid0res tarp svetimy, ima gerti ir
gaiop visai nusigyvena. Taigi jei jaunimo bégimas Amerikon yra Lietuvos ne-
laimé, tai “¢jimas svetimon 3alin nuo vaisko - juo didesné nelaimé i1 tévynei,
Ir tévams, ir dazniausiai patiam vaikinui*®.

Dar labiau jis smerkia tuos tévus, kurie vaikus groste grida Amerikon,
kad tik nereikéty jiems daliy mokeéti. Lietuvis privalgs gyventi savo feméje.
*Jeigu tiek svetimtauciy valgo Lietuvoje ne tik duong, bet ir pyragus, nors
femés nedirba, tai kuo lietuviai prastesni?” - klausia A. Civinskas. UEsidirbti
duonos galima ir sz ) tévynéje, taiau tam reikia didesnio apsukrumo ir {$mo-
nés: "Ar daug terandame Lietuvoje, kas verstysi sodininkyste, bitininkyste, #u-
vininkyste? Cia ne daug tereikéty pinigy, nedaug mokslas atsieitg, tik noro,
kad baty drasos pradéti, ko kiti néra dare. Smulkiosios pramonijos visi laukai
dirvonuoja: pasimokius, kas labiau patinka, galima tureti Amerika savo tévy-
néj'n. Lietuviai turj skirti kuo daugiau démesio amatams ir prekybai. Siose
srityse monopolj laiky kitataudiai, kurie iSnaudoja ypa¢ akininkus. Todél lie-
tuviai privalg greiiau mokytis amaty ir prekybos, kad galéty pamaZu perimti
{8 svetimyjy iniciatyva, neleisti pelnytis i3 tautieciy.

Suprato A. Civinskas ir pramonés svarbg Lictuvai. Taliau )i, kaip ir pré-
kyba, buvo kitatauéiy r..nkose. Tarp lietuviy tuo metu nebuvo labai turtiogy
imoniy, galiniy statyti fa..ikus. Trukdé i8 dalies ir lietuviy charakterio bruo-
1ai - létumas, atsargumas, kliovimasis kaimyno auomone, nepasitikéjimas
naujovémis, polinkis | gamyb3, kuri reikalinga pirmiausia asmeniniams porei-
kiams tenkinti, o ne rinkal. Tai lém¢ ir dar gyvos feodalinio @kio lickanos Lie-
tuvoje. Taliau norint jveikti kitatauCius ir Sioje srityje, reikéjo atsisakyti
senyjy nuostaty, patiems rodyti daugiau iniciatyvos ir drgsos. B@tent tam ir
kvieté A. Civinskas, ragindamas lietuvius susidéjus statyti fabrikus, nes supra-
to, kad be jy dabar gyventi jau nebegalima. Fabrikai suteikia darbo daugeliui
¥moniy, o atlyginimas ia didesnis uZ Zemdirdio. Todél jis vylési, kad galédami
rasti darbo ir gerai uldirbti tévynéje, lietuviai darbininkai nustos emigrave. Be
to, fabriky statymas duoty naudos ir Gkininkams, nes “atsidaryty tuomet nauji
Saltinial, kur Qkininkas galéty brangiai visada savo i8dirbinius parduoli'n.

® Ten pet. - P. 494

2 Jaunimo pricrtius (4. Civinskas). Okininkaitia,, nebekite B tévyméa/* Sattinis. - 1911, -
Nr 46 - P. 535,

2 Anworay (A Chanshas) Dsugiau. daugiay fabsiku % Saltinis. - 1911. = Nr. 0 = P. 590
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Ragindamas lietuvius racionaliau dkininkauti, vystyti amatus, prekyba,
pramong, A. Civinskas kartu laikési paidros, kad ekonomincs gerovés sieki-
mas neturéty uZgo2ti Zmogiskumo. Darbininkas savo darbu sukuria vertybes,
bet tai nickam nesuteikia teisés 2idréti j Zmogy kaip j darbo jrankj. O batent
1aip esy Vakary Europos kapitalizme, kurj taip detaliai iSanalizavo K. Mark-
sas. DidZiausias K. Markso nuopelnas e€s3s kaip tik tas, kad “2mogaus darbo
svarbq pakélé aikstén®, bet kartu “vien tik darbui priduodamas vert¢, nukrypo
i $alj nuo gyvosios teisybés, pasiliko svajotoju, kuris savo galvoj sutvéré gyve-
nime nepritaikomas taisykles'”. Nepasitvirtino gyvenime K. Markso pranasa-
vimas apie neilvengiamq kapitalo koncentracijy vienose rankose. Tiesa,
pripaZjsta A. Civinskas, turtai auga, bet *j vicna: rankas nesilieja® - su turtais
auga ir did2turciy skaiCius. Remdamasis V. Zombartu, jis nurodo, kad Berlyne
1850 m. buvo 6 milijonicriai, 0 1900 m. jau 6392, Taip pat nenyksta smulkios
imonés, amatininkai, darbininky klasés padétis irgi neina blogyn, Zemés turtai
acsusiliej¢, kaip pranalavo K. Marksas, bet “visur auga maZesniy 0kiy skai-
Gius*®. Tai rodo, kad kiekvienas 2mogus nori boti savo likimo kalvis, atsakin-
gas tik sau ir jstatymui. Taciau batent tokia liberalinio kapitalizmo nuostata ir
igalina Bvelgti | 2mogy kaip | darbo jrank{, kurj samdos b0du i$sinvomoja ka-
pitalistas, uZmir8damas, kad jis yra pirmiausia 2mogus. Tokia nuostata A. Ci-
vinskui nepriimtina. Jis laikési patiOros, kad ne kickvienas gali boti
energingas, apsukrus, nes 2monés skirtingi. TaCiau kickvienas yra Zmogus, ir j{
reikia gerbti, juo rapintis, o u? atlikty darbg mokéti teisingy uzmokestj. Reiks-
ti meilg dera ne tik 20dZiu, bet ir veiksmu, paremiant skurstant| kaip brolj. O
13 nuodirdy gailestingumy kitam galjs parodyti tik religingas mogus. Todél
pagrindinis baZnycios uZdavinys esqs gaivinti ZmogiSkumgq tarp Zmoniy, tarpu-
savio santykius ir reiSkinius vertinti krik3lioni3ky vertybiy Sviesoje.

Kita vertus, ekonoming gerove kuria visa visuomené, todél kiekvienam
jos pilietiui turj bota leisti ja pasinaudoti. Taip mokgs ir Sv. RaStas. Jei ku-
riant materialing gerove nesivadovaujama krik3Cionybés principais, tai sukur-
toji gerové tarnauja tik turtingiesiems. O gerové, sukurta kity sgskaita,
neturinti prasmeés, nes pricdiarauja artimo mellés principui. Taigi pripatinda-
mas privatinés nuatavybés svarby tautos Qkio kdrimui, A. Civinskas nuolat

B Civinskas A Socialissi. - P. 75,
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* Civinskar A. Socialistai. - P 67.
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pabré2davo, kad j4 naudoti batina krik$¢ionidkai. Jam rdpejo, kad lictuviai,
kurdami matcrialines ir dvasines verivbes, sickty visuotinés geroves, kad “ga-
myba® ncbity vwkdoma neleistinomis pricmonc¢mis, ncpaisant mogaus inte-
resy. Pagaminta preke A Civinskui yra nc Siaip sau preké, o turinti asmeninj
2enklq - j3 pagaminusio Zmogaus asmenyhés ymenj. Todél jam labai svarbu,
kokiomis sglygomis ir kaip tg prekg (¢aikty) darbininkas gamino - ar kas jj is-
naudojo, ar ne. Nuo 1o priklausgs ir pagaminto daikto moralinis vertingumas.
A. Civinskas buvo jsitikings, kad tautos 0kio karimas turi remtis krik8¢ionis-
kos etikos reikalavemars, kad Lictuva, kaip katalikiSkas krastas, absorbavgs
krik3CioniSkas vertybes, ir eisigs kaip tik Sivo keliu,

Ekonoming geroveg, jo manymu, galima pasickli, jeigu visi tauticdiai dar-
buosis kartu, rems ir palaikys vienas kito iniciatyvy, tarnaujancia visuomenci.
Bet koks jcgy skaldymas kyvlanciai Lictuvai esgs 2alingas. Todél A Civinskas
gric2tai pasisake prieS “pirmeiviy® jkurtos "Marijampolés dkininky draugovés®
pastangas su2lugdyti *2agre¢”, smerké nesveikq rungtyniavima, tautos reikaly
aukojimq partiniams interesams®. A. Civinskas nc kartg pabré2é, kad nesan-
taika tik lengvinanti victinés caro biurokratijos viespatavimg Lictuvoje. Gin-
dama kitatauciy, pirmiausia rusy prekybininky bei pramonininky, interesus, ji
visaip trukdé lictuviams gsirvirtinti kradto ekonominiame gyvenime. Pric$ jos
savivaliavimg lictuviai buvo bcjégiai ir beteisiai. Todél A. Civinskas su viltimi
tvelge | Pirmgjq Rusijos Damg (1906).

1905 m. spalio 30 d. caro Manifestu valsticCiams, kuric sudaré didZiausiq
Rusijos imperijos gyventojy dalj, kaip ir kiticms visuomcenés sluoksniams,
buvo sutcikta balsavimo teis¢. Tai jgalino drinkti j Ddma nemaai demokra-
tifkai nusiteikusiy atstovy, kuric pasisak¢ prnicd biurokratus, hand¢ apriboti
aukSty caro valdininky galig, reikalavo konstitucijos. Vald2iai tai nepatiko, ir
Dama buvo idvaikyta. Taciau joje kelti reikalavimai sulauké pritarimo jvai-
rivose visuomencs sluoksnivose. Tam, “kad biaty pas mus konstitucija, kad
b0ty doma, kad 2moncs valdyty valsiybg®, pritarc ir A Civinskas™’. Jis tikcjo
demokratinio valstybés valdymo pranaSumu. Laikeési paZidros, kad tik valsty-
bé, kurioje valdo jstatymas, kuriam visi yra lvgds, gali sudanvti palankias saly-
gas ir tautos QOkiui vysiyti. O ekonomidkai stipri Lictuva bus pajégi realiai

* Matuds (4 Civindas). Kam skaldyti pajegas™ Saltis - 1912 - Nr W) - 7 10860

T Amanas (4 Cianskas). Vit Ziburels Saltms o Np ot S P AR



V. PRUSKUS. A Civinsko socialinés palidros 39

pasiprieSinti kitatauiy priespaudai, uitikrinti visuoting gerovg ir tuo uZkuisti
kelig socialiniam radikalizmui.

A. Civinskas j lictuvius 2idréjo kaip | Vakary Europos tviesg 1§ tamsybiy
kylancia tauts, kuri turi daug potencinés galios. TaCiau jis mané, kad Sig galia
batina kreipti pozityvios k@rybos, o ne griovimo linkme. O bdtent Sia linkme
lietuvius ir kreipigs stipréjantis netikéjimas ir 3alia jo eings socializmas. Jei
netikéjimg, pasak A. Civinsko, esq galima jveikti, atsisakant dvasininky auto-
ritarinio bendravimo su tikindiaisiais, gerinant religinj Svietimy, demokra-
tizuojant pastoracinj dardy, Wi socializmo "projektas’ jam atrodé kur kas
pavojingesnis Lietuvai. Jj fveikti Zymiai sunkiau, nes nema#a dalis inteligenty
ir jaunimo esg suZaveti socialisty pranaSystémis, vaizduojasi jas kaip iSganyma,
kaip vienintelj kelia, vedantj j teisingos, laisvos ir laimingos visuomcnés sukd-
rimy. Todél A. Civinskui ir ropéjo parodyti, kad socialisty sidlomas "naujos*
visuomenés "projektas” netinkamas Lietuvai, prieSiSkas mogui, jo dvasingu-
mui, o Ssvarbiausia — privaCiai iniciatyvai ir asmeninei laisvei. Jo numatymas 8
tikryjy pasirodé pranaiikas. Jis pasitvirtino jau m0sy laikais, kuriant "socia-
listing visuomeng”.

Kita vertus, A. Civinskas nurodé ir tuos kelius, kuriais eidama Lietuva
galéty ekonomilkai sustipréti, o jos vaikai rasti vietos savo tevynéje. Pabrés-
damas tautos 0kio kOrimo moralinj aspektg — ekonomikos vystymas neturjs
priedtarauti krik3ZioniSkos etikos reikalavimams, - )is kartu gvné 2mogaus as-
menybés vertingumy tiek auo liberalinio kapitalizmo, kuris it Vakary Euro-
pos skverdési j Lietuvy, tiek nuo totalitarinio socializmo, kurio bruozai jau
ry3kéjo boBeviky koncepcijose. Batent ¢ia ir slypi A. Civinsko socialiniy idéjy
vené ir aktualumas.
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