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KONFERENCIJOS

Miestas ir Zmogus

1990 m. spalio 12-13 dienomis Klaipédoje vyko konferencija "Miestas ir
2mogus: mitai ir utopijos™’. Jq organizavo Lietuvos filosofy draugijus Klaipé-
dos skyrius, materialiai rémé Klaipedos firma "Arta®. Tai antroji konferencija
Klaipédoje; pirmoji buvo surcngta 1989 m. rudeni.

Kon(erencija jZanginin 20d2iu pradéjo Klaipédos miesto tarybos pirmi-
ninkas V. Cepas.

Zmogaus ir vietovés sandaros ontologinés problematikos iSryfkinimui,
jos pagrindimui preciziniy metafizikos kategorijy lygmenyje savo pranelimg
paskyré A. Sliogeris (Vilniaus universitctas). Jo prancSimas “Filotopijos met-
menys” - tai sistemitkas ontologijos etiudas, sutelktas j ontinio Zmogaus ir
victovés sglyCio apibré2ties paiciky. Filotopija pranelimo autorius jvardijo
tokj mgstyma, kuris “nukreiptas | bties atvirumo vietg ir j t3 vietovg, kurioje
jvyksta bQties atvertis®.

K Stoskus (Vilniaus universitetas) konferencijai parengé pranedimg “Mi-
tologinés tradicijos ir istorijos konfliktas miesto kultdroje®. Jame iSry8kinamas
mito ir miesty civilizacijos genezés nevicnalaikitkumas. Botent mitai, pasak
pranelimo autoriaus, u2tikrino miesto jsigyvenima kultdrinéje terpéje, atliko
jo etiologinio jprasminimo, autoriteto jteisinimo bei vaidmens sakralizavimo
funkcijas. Mitologinés tradicijos déka miestas buvo sureikSmintas ir interpre-
tuotas kaip pasaulinis, net kosminis reitkinys. Kita vertus, istorinés raidos s3-
lygotos miesto veiklos isiskaidymas 1émé ir klasikinio mito vientisumo
suirimg, jo ilgaam2io sociokultdrinio autoriteto destrukcija.

L. Donskis (Vilniaus universitetas) praneSime "Mito ir istorijos sanddra
Vakary miesto civilizacijoje” kélé ir argumentavo idéjq, jog miestas ontokul-
tarinéje ir sociokultdrinéje plotmése reitkési pirmiausia kaip fundamentaligjy
kategorijy “laikas® ir "erdvé” turinio suponavimo bei (0 turinio reorganizavi-

! Konferencijm mediiaga paskelbta leidimyje “"Miestas it 2mogus: mitai it utopijos®. -
Klaipeda. - 1990
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mo epicentras. Nors miestas atsiranda kaip sakralinis, religinis, mitinésnis
“erdvés” ir “laiko® sampratomis jprasmintas (cnomenas, taCiau jau antikinis
miestas laikytinas *mito ir istorijos jtampos lanku®. Viduramiy miestas apta-
riamas kaip "sakralinio ir sekuliarinio erdvélaikiniy poliy optimalaus balanso
bei taikaus dualizmo epocha®. Renesanso kult@riné orientacija, rcorganizavusi
miesto idéjq ir miesto fizing realybg pagal “nat@raliosios tvarkos™ principus,
atvéré kelig tai vakarietitkai miesto refleksijai, kuri fiksuoja dramatiska "miti-
nio® ir “istorinio® miesty antinomij3. Pranclime apZvelgiamos vélesniy laiky
pastangos atstatyti mitinj — sakralinj micsto statusg ir parodoma, kodél jos ne-
retai téra utopinés.

R Kazlauskas (Vilniaus universitetas) prancfimg *Miesias ir pilietiné vi-
suomené® paskyré tam miesto evoliucijos aspektui, kuriame méginta j2velgti,
“kaip micste formavosi pilietiné visuomené, Ly. dialogu, sutartimis is tolcran-
cija grindZiama ir kaip tik todél jau ncbe gamtifkai surc¢dyia 2moniy bendrija®.
PrancSimas isskyr¢ tris istcrinius micsto tipus: oricnto inicsty, graiky polj,
Romos micsta, parodvdamas skirtinga ir nevicnareik8mj kickvicno jy vaidme-
nj valstybés, pilictiniy asociacijy ir pilieCio-asmens raiSky salygojime.

V. Valevicius (5P1 Klaipédos fakultetas) prancSime *VicniSumas mieste®
akcentavo mintj, jog masy publicistikjoje ir net kult@rologijoje itin gajus de-
klaratyvus, emocijomis pagristas kaimo "nataralumo*® ir miesto, kaip svetimo
#mogaus prigimdiai darinic, supriedinimas. Sig pozicija si0lé vertinti kritiS-
kiau, analizuoti kaimo ir micsto opozicija platesniame visuomenés raidos
kontekste.

L. Jakavonyté (Licturos konservatorija) savo pranciime *Religijos situa-
cija urbanistinéje civilizacijoje® vadovavosi nuostata, kad religingumas bei jo
pokyCiai Megapolio struktiry jtakoje nagrinétini trijuose skirtinguose religin-
gumo raiskos lygmenyse: personaliniame, konceptuiliniame ir ritualiniame. Ji
tvirtino, jog ritualinis (bendruomeninis, parapijinis) religingumas urbanizaci-
jos salygomis neifvengiamai nyksta. Koaceptualinio religingumo egzistavimo
galimybés didmiestyje irgi yra sudeétingus, nes pasigendama adckvaciy teologi-
niy - pastoraciniy doktriny. Individualus-personalinis religingumas pranes$i-
me buvo interpretuotas kaip *vievintelé 0azé®, kurioje Zmogus atsigr¢2ia |
autenti8kas rcligines vertybes.

Pranefime “Filosofinis diskursas, istoriosofiné kult@rfilosofija ir Lietuva®
M. P. Saulauskas (Vilniaus universitetas) Vakary micsto fenomeng ap2velgé
‘individo filosofemos” kontckste. SokratiSkajj individualyjj atsiskaitomybin-
gumga jvardijgs “esminiu Vakary filosolinio diskurso principu®, praneéjas nag-
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rinéjo jo konceptualing raidy, apzvelgé su 3ivo principu konfrontavusias me-
todologines tendcncijas.

Pranesime "Utopija, konlliktas ir utopiné inZinerija* R Kacevicius (Vil-
niaus universitetas) sutelké démesj | utopinés samonés genezés bei socialiniy
utopijy tipologijos klausimus. 1rySkino skirtumus arp “utopijos-modelio®,
*utopinio pirojekio® ir “utopinés veiklos programos®. Teori8kai pagrindé

- "mio” ir "utopijos® skirtumg; socialinés utopijos, skirtingai nuo mito, dekla-
ruoja bekonfliktilkos visuomenés ar grupés sgrangos galimybg. Lygindamas
miesto ir kaimo kultdrg jy sqveikavimo su totalitarinémis ideologijomis as-
pektu. pastebéjo, jog tradicinis kaimo kult@ros ir totalitarizmo principy gimi-
ningumas glodi jy nepakaniume individualybei; miesto kult0rg Sivo pozitriu
reikty vertinti palankiau.

A. Bumblauskas (Vilniaus universitetas) prandlmq Ar bata miestietis-
hos civilizacijos Lietuvns Didziojoje KunigaikStystéje?" paskyré problemati-
kai, kuri atsiranda dé! Lietuvos istorinei raidai adekvaliy 1eoriniy bei
empiriniy kriterijy, patikimai liudijan¢iy miesto civilizacijos ir miesto ideolo-
gijos atsiradima maQsy kralte, paieSky.

A. Piepalins (Maskva) praneSime "Hermano FinSterlino architektQrinés
fantazijos” miesto ir utopijy sqveikos problematikq papildé savitu aspektu: jis,
remdamasis $io XX a. menininko karybos pavyzdZiu, nagrinéjo utopiniy at-
eities miesto vizijy specifiky Sivolaikinéje architektaroje.

V. Puplys (SP1 Klaipédos fakultetas) parengé pranelimg "Auldtoji mo-
kykla Klaipédoje: praeitis, dabartis, atcitis®, kuriame ap2velgeé ir periodizavo
istoring mokymo jstaigy raidq 8iame mieste nuo X1l a. iki masy dieny.

M. Karaliené (Vilnius) praneSime "Apie Lictuvos gyventojy migracijy”
pateike statistiniy duomeny apie svarbiausiy demografiniy procesy vyksmg
mOsy kraSte 1940-1990 m. laikotarpiu.

D. Piras (Vilniaus universitetas) konferencijai 'parengé pranciimg
*Vaiky psichiné sveikata: rizikos veiksniai ir tarnybos modeliai®. Jame akcen-
tavo vaiky psichinés sveikatos naujos sampratos reikmg ir jq atitinkanaCiy so-
cialiniy tarnyby ba@tinumg Lietuvoje.

Pranciimg “Apiec XX a. Tartu miesto naujuosius rajonus® skaité 4. Kse-
nofontovas (Talinas). Remdamasis konkretaus miesto architektOrinés ir socia-
linés raidos ypatybémis, jis kélé miesto “centro® ir jo “pakrasliy” sasajy
kolizijas kaip teorinés refleksijos vertg problems.

G. Bau#vié-Cepinskiené (Vilniaus universitetas) prancsime °Biblinio
Apokalipsés mito interpretacija D. H. Lorenso (Lawrence) karyboje® aptaré,
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kaip buvo realizuojamos esminiy $io mito prasmiy korektyvos, kaip ir kodél
ralytojas sické navjos krik8Cionybés ir pagonikojo pasauiévaizddio sintezés.

Miesto statuso neapibré2tumas dabartinéje Lietuvos jurisdikcijoje bei
politineje-1deologinéje situacijoje buvo A. Acaus (SP1 Klaipédos fakultetas)
prancSimo "Miestas valstydéje” leitmotyvas.

L. Zasimauskas (SP1 Klaipédos fakultetas) pranetime "Sakralinis miest
kultdros matmuo® atkreipé démesi j tai, kad sakraliSkumo ir profanitkumo
priesstata, religijos fenomenology (R. Otto, M. Eliadc) konstatuota kaip uni-
versalus, kult@rinj kontckstg bei jo prasmes generuojantis Zmogaus raitkos
badas, gali bati metodologitkai vertinga, tviinéjant miesto ir mito sand0ras.
Pastarosios prie3statos archetipinis gyvybingumas jivelgiamas ir 8iuolaikinio
miesto fizinése struktitrose, ir dabartinio miestietio elgscnos stereotipuose,
todel vargu ar apskritai galima demitologizuota miesto kultdra.

A. Tytmonas (SP1 Klaipédos fakultetas) perskaité pranedima "Miestas ir
jo pilietis”, kuriame aptaré asmenybinio 2mogaus atstovaviino savo miestui
problemas.

Tai, kokiy ideologiniy nuostaty veikiamas buvo ir tehéra teorinis urbani-
2acijos vyksmo Lietuvoje procesy i$manymas, savo pranedime “Zmogus kaimo
ir miesto riby sankirtoje: ideologijos ir metodologija* aptaré P. Zakaitis (Lie-
tuvos konservatorijos Klaipédos [akultetai). PraneSime kélé metodolagijos
prioriteto ideologijy atXvilgiu reikmg, polemizavo su populiariu poZitriu, jog
didmiestyje 2mogui lemta beveik neifvengiama jo egzistencinds orientacijos
destrukcija - "hevietitkumas®.

P. 2akaitis
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