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nuomone, 3is tyrinéjimas gerokai praturtina lig Siol turétg gana monotonitka
Lietuvos XX a. | pusés filosofijos vaizdg, parcdo jj esant daug spalvingesni,
ivajresnj, prieStaringesnj.

[domu buvo idgirsti prof. E. MeSkausko, disertacijoje tyrinéty procesy
liudininko, nuomong. Sutikdamas su autorés iSvadomis, profcsorius si0lé at-
cityje dar pasigilinti j konkrecias istorines aplinkybes Kauno Vytauto DidZio-
jo universitete, kurios turéjo jtakos vienokiy ar Kitokiy filosofiniy idéjy
plitimui. Profesoriaus pasisakymas tapo simboline gyva grandimi tarp to, kg
vadiname Riandiena, ir to, kg da2nas galime suvokti jau tik kaip istorijq.

Specializuotos iarybos sprendimu R. Rinkevilicnei suteiktas filosofijos
kandidatés laipsnis.

N. Lomaniené

Kultdrus krizés ir Jy Mosofing refleksija

Ta patia dieng filosofijos moksly kandidato laipsnio disertacija s¢kmin-
gai apgyné Leonidas Donskis.

Leonidas Donskis - buves Universiteto Filosofijos katedros aspirantas
(mokslinis vadovas - doc. K. StoSkus). Disertacijos tema — “KultGros krizés ir
jy filosofiné reficksija (Kult@ros krizés savokos bei O. Spenglerio, A. J. Toin-
bio ir L. Mem(ordo istoriosofiniy koncepcijy istoriné-metodologiné analiz¢)®.
Oficialieji oponentai - filosofijos daktaras prof. A. Gai?utis, filosofijos kandi-
datas V. Radhilas, kolcktyvinis oponentas - Vilniaus pedagoginio instituto
Filosofijos katedra.

Disertacijy, kurios tirty hatent §ig kultdroscfing problema, pas mus dar
nebuvo paratyta. Taciau kult@rosofiné tradicija jau yra susiklosiusi. $i discr-
tacija, atliepdama A. Maceinos darbams, jsilicja j 8i tradicija, kita vertus, su-
kuria dar nesvarsiyty problemy ratg. li pastebi kickvieng idkilesng
kult@rosofing bei istorinsofing refleksijy dabartiniy Lictuvos filosofy darbuo-
se. Tuo ji jsikomponuoja j jg supant{ probleminj lauka, taciau ir jgalina daryti
iSvadg, jog jis néra labai platus, nes lengvai #vilgsniu aprépiamas. Tod¢! naujas
svarus kull@rosofinis tyrimas — lauktinas ir prasmingas.

Pirmame disertacijos skyriuje "Kultdros idéja ir kultdros raidos bei kri-
ziy filosofinés reflcksijos susiformavimo priclaidos® disertantas analizuoja
{vairfus galimus kult@ros kritikos variantus. Disertanto manymu, kult0ros kii-
ziy problema, kaip teorin¢ problema. sui generis gimsta J. Burkhardio it
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F. Nycés istoriosofiniuosec apmgstymuose. Véliau savo klasikinj pavidalg ji
igavo kulturos morfologijoje bei lokaliniy civilizacijy koncepcijoje (N. Dani-
levskis, O. Spengleris, A_ J. Toinbis ir ki.). Kultros krizé Cia jau néra laikinas
jos k0rybingumo bei vidinés energijos nuosmukis. Ji 2enklina cikliSkai besi-
kartojanCiq katastrofg - itisos kultQrinés epochos pabaigy. Disertanto teigi-
mu, kultdros krizés teori3kai rezultatyviai ir gali bdti mastomos tik kaip
istorijos krizés. Tuo tarpu kultQrinés kQrybos apskritai neigimas bei savosios
civilizacijos kritika, absoliutizuojant kurj nors vieng pasirinkta aspektg, Zenk-
lina vienmatg kultdros interpretacijy. Disertantas grinddia mintj, jog kultaros
kriziy problemgq galéjo suformuluoti tik moderniajai visuomenei budingas
antropocentrinis pasaulévaizdis. Antropomorfinis solipsizmas ~ 2mogaus ka-
rybiniy galiy ir kult@rinio genijaus suabsoliutinimas - ne tik néra tvirias isto-
rijos kOrybos pamatas, bet ir (teisina kQrybos pavidalu destrukcijq.
Disertacijos autorius sieké tiksliai nusakyti galimus kultdros bei civilizacijos
sqvoky vartojimo aspektus. Jis reziumuoja, jog kultdros ir civilizacijos dicho-
tomijos konstatavimas ir jy distinkcija yra modernus Vakary teorinés minties
reiSkinys. I8 vienos pusés, jis buvo salygotas XIX-XX a. iSsikristalizavusiy ir
ilin sustipréjusiy dviejy moderniosios humanistikos raidos tendencijy - vis la-
biau ry$kcjusios antropocentrinés nuostatos, lémusios savotitko pankultdra-
lizmo susiformavimg, ir moderniojo istorizmo, virtusio istoriniu reliatyvizmu,
plétotés. I3 kitos pusés, tai buvo salygota ir fundamentaliy teorinés samonés
pokyCiy. Buvo prarasta vientiso, harmoningo, racionaliai teorifkai rekonst-
ruojamo pasaulio vizija. RySkiausiai tai, anot disertanto, atsispindéjo
O. Spenglerio, o véliau ir A. J. Toinbio koncepcijose. Todél disertacijoje daug
vietos skiriama O. Spenglerio koncepcijos teoriniy i8taky svarstymui, kultdros
morfologijos bei kult@ros monadologijos sqvoky teoriniy prasmiy nusakymui,
O. Spenglerio bei A. J. Toinbio koncepcijy lyginamajai analizei. Autorius dis-
kutuoja su kai kuriais 8iy koncepcijy vertinimais R. O. Kolingvudo bei
K. P. Poperio darbuose.

Antrajame disertacijos skyriuje "Miesto idéja ir miesty kultQros krizés fl-
losofiné refleksija” aptariamas miesto idéjos teorinis tapsmas. Sykiu sickiama
parodyti, kad kultaros krizés teorijas galima interpretuoti kaip miesto krizés
teorijas. Kitaip tariant, sieckiama pademonstruoti ir teoritkai pateisinti miesto
filosofemos kritinése istorlosofinése XX a. teorijose batinumg ir neilvengia-
muma. Analizuojama O. Spenglerio ir L. Memfordo pasaulinio miesto (mega-
lopolio) koncepcija. Aptariama O. Spenglerio kult@ros miesto (klaslkinio
miesto) bei kaimo i$ vienos pusés ir megalopolio - i3 kitos prieSprie3a. TreCia-
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sis skynaus paragrafas skirtas L. Memfordo kultdros krizés teorijos analizei.
Cia discrtantas sicke pagrisu teze, jog L. Memfordo teorija néra vien niiesto
socindinamikos ir istoriniy jo tipy apradymas. Tai rimtas méginimas teori$kai
suvokti ir eksplikuoti pacius Vakary civilizacijos pagrindus. L. Memfordas,
pasak autoriaus, savo mcgamalinos bei megatechnikos teorija papildé mega-
lupolio teonjy, sykiu atverdamas naujg teoring erdve Swuolaikinés kultdros
krizcs apmgstymams. L. Memfordo megacivilizacijos teorijg disertantas trak-
tuoja kaip O. Spengleniv ir A J. Toinbio istorijos bei kuli@ros kriziy teorijy
tysg. Mcgacaivilizacijos teorijpg jis vertina kaip istorinio pesimizmo evoliucio-
navimo technologin.o pesimizmo link atvejj, taip pat ir kaip Spengleri$kojo ci-
vilizacijos supratimo bei interpretavimo variacijq ir savotitky kulminacija.

Trediajame discrtacijos skyrivje "Radikalus 1storizmas 11 jo rySys su mo-
dernigja Kultdros krinka® discrtantas eksplikavo kultdros krizés syvokos ir is-
torizmo paradigmos ry§j. Jis padaré iSvady, jog radikalus istorizmas arba
1storinis reliatyvizmas, pagristas deterministine bei fatalistine istorijos ir kul-
tGros samprats, pagimd¢ neifvengiamo 2lugino id¢j3. ant kurios pamato 8-
aupo radikalioji XI1X-XX a. kultaros kritika. Todel, jo nuomone, absoliutus
ciklinés teorijos ir evolivcronizmo suprieSinimas néta teoridkai nepriekaidtin-
gas. Evoliucionizmas galjs bdti ne tik vien- linijinis, bet ir divergentinis. Kita
vertus, tick ciklings teoryos, tick evoliucionizmo atstovai gali boti radikalaus
istorizmo paradigmos reidkéjai. Vadinasi, ne su cikline teorija, o su istoriniu
reliatyvizmu reikia sicti radikaliqja XIX-XX a. kultOros kritika, svarstanciq is-
torijos ir kultdros kriziy problemg.

Oponcntai patymejo, kad L. Donskio darbas atitinka filosofijos moksly
kandidatin¢ms disertacijoms keliamus reikalavimus, pabré2é discrtanto erudi-
c1)3. jo mokshiniy interesy platuma, originaly mastymo stiliy ir sklandy mincCiy
déstyma Autoriui bodinga dialogitka nuostata, korektiSkas, pagarbus svarsto-
my autoriy traktavimas. Zenklu ir tai, kad-L. Donskio tyrimas papildo ne tik
akademiniy Sios sritics darby skaiCiy, - autoriaus pagrindinés id¢jos atsispindi
gausiose ir jvairiose publikacijose.

J. Patkauskaité
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