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Z. NORKUS

RACIONALIZMO SOCIOLOGIJA:
M. VEBERIS PRIES K. MARKSA

Centriné Makso Véberio istoriniy-sociologiniy tyrinéjimy tema —
Siuolaikinés Vakary kultiros specifika, genezé ir vystymosi tendencijos.
Sig temg M. Véberis Zymi terminais , Vakarai” (Okzident), ,$iuolaikinis
europietiSkasis kultiros pasaulis", ,Vakary racionalizmas". ,Racionaliz-
ma" jis laiko pagrindine tos kulturos ypatybe. Bet pats terminas ,racio-
nalizmas” vokieCiy sociologo vartosenoje yra daugiareikSmis: jis raso
apie ekonominj, teisinj, politinj, religinj racionalumg bei racionalizmag.
Sie racionalizmai ir racionalumai néra to paties Racionalizmo rasys, Pro-
to kaip viska apimancios, harmonizuojancios, vienijancios substancijos
apraiSkos. ,Gyvenimg galima <<...> «racionalizuoti» labai skirtingais
atzvilgiais ir labai skirtingomis kryptimis. «Racionalizmas» yra istoriné
savoka, kurioje slypi priesingybiy pasaulis”!. Bati racionaliu — reiskia
biti nuosekliu ir sistemingu savo veiksmuose. Bet tas pats asmuo negali
biti nuoseklus ir ekonomikoje, ir dorovéje, ir erotikoje, nes skirtingos
veiklos riiSys su savo ,racionalizmais" kelia prieStaraujancius vienas
kitam kriterijus. Kuo nuoseklesnis kiekvienas atskiras racionalizmas, tuo
aStresnis jo konfliktas su kitais. Vertybiy konflikto astréjimas yra is-
virksc¢ia kultiros racionalizacijos pusé, todél Siuolaikiniuose Vakaruose,
kur racionalizmai labiausiai nuoseklus, Sis konfliktas yra ypac¢ astrus.
Kartu su ,racionalizmu” jis yra skiriamasis Siuolaikiniy Vakary bruozas.
Sis vertybiy konfliktas, ,dievay kova", kaip ji vadina M. Véberis ?, teo-
riSkai neiSsprendziamas. Jis reiSkiasi ir kaip skirtingy zmoniy grupiy,
pasirinkusiy skirtingas vertybes, konfliktas, ir kaip atskiro asmens pasi-
rinkimo problema: asmuo negali tuo pac¢iu metu patenkinti ir savo eko-
nominius, ir politinius, ir religinius, ir dorovinius interesus; jam tenka
rinktis. Teorinis Sio konflikto neiSsprendziamumas reiskia, kad nei moks-
las, nei filosofija negali besirenkanc¢iam asmeniui patarti, jrodyti, kuri
i§ konfliktuojanc¢iy Zmoniy grupiy yra teisi, kuris pasirinkimas yra tei-
singas.

! Weber M. Die protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus // Gesammelte
Aufsitze zur Religionssoziologie— Tiibingen, 1920— Bd. 1—S. 62.

2 Zr.. Weber M. Wissenschaft als Beruf // Gesammelte Aufsitze zur Wissenschafts-
lehre.— Tiibingen, 1922— S. 545—547.
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Taciau teorinis vertybiy, interesy konflikto neiSsprendziamumas Siuo-
laikiniy Vakary kultiiroje nereiskia jo neiSsprendziamumo aplamai. Pir-
ma, net teoriSkai jis neiSsprendziamas yra tik Siuolaikiniuose Vakaruo-
se, kur vertybiy konfliktas ir pliuralizmas pats yra vertybé. Vakaruose
tam tikros vertybiy, interesy risies bei ty interesy subjekty grupés prio-
ritetas néra institucionalizuotas. Institucionalizuotos yra tik ju kovos
taisyklés. Tai nebidinga ikiSiuolaikinéms (vormoderne) Vakary ir ki-
toms kultiroms, kuriose institucionalizuojamas tam tikru (dazniausiai
religiniy) vertybiy prioritetas. Antra, ir Siose nesekuliarinése kultirose,
ir sekuliarizuotoje Vakary kultiiroje vertybiy konfliktas nuolatos iSsi-
sprendzia praktiSkai, bendro zmoniy gyvenimo eigoje. Individualaus, ,,vi-
dinio" vertybinio konflikto lygyje samoningas vertybiy pasirinkimas yra
tik kirybinio kultiros elito problema. Masiy veiklai biidingas vertybi-
nis tradicionalizmas ir konformizmas. Socialiniy grupiy vertybinio konf-
likto lygyje tas konfliktas sprendziamas per politine valdzig, kuri jga-
lina vienos ju vertybinius prioritetus paversti bendros veiklos tikslais.
Kad ir kokie biity praktinio vertybiy konflikto iSsprendimo bidai, jis
vienaip ar Kkitaip iSsisprendzia. Jo iSsisprendimo bidas yra tam tikros
kultiros sociologijos faktas. Kaip butent jis iSsisprendzia, matyti is to,
kas toje kulturoje duoda tong — ,,homo oeconomicus”, ,,homo politicus”,
.homo religiosus” ar kt.—ir kuri i§ kultiros spektro frakciju vyrauja
Sios kulturos atstovy daugumos vertybinése orientacijose.

+Racionalizmy"”, kultiros sfery, instituty, veiklos rasiy ir veikéjy
grupiy diferenciacijos pagrindas — poreikiy, interesy, gyvenimo proble-
my jvairové. Kiekviena kultiros sfera sprendzia tam tikras gyvenimo
problemas, susiduria su tam tikra — materialia arba dvasine —,,gyveni-
mo béda" (Lebensnot). Tiesiogiai valdo zmoniy veiklg ne idéjos, bet in-
teresai (materialus ir idealus). Bet ,,pasaulévaizdziai, kuriuos sukuria idé-
jos, labai daznai lyg ieSmininkai lémeé, kuriais bégiais interesy dinamika
stimé veiklg" 3. Veikian¢iy asmenuy pasaulévaizdis lemia, kokiais termi-
nais, kokiu konkreciu pavidalu 7Zmonés suvokia savo gyvenimo bédas
ir kaip jas sprendzia. Identifikuoti specifine tam tikros kultiros srities
problema leidzia tik tos kulturos srities teorija. Ji igalina pazvelgti
i daugybe skirtingose kultiirose skirtingais terminais formuluojamy gy-
venimo problemy ir ju sprendimus kaip i tos pacios problemos varia-
cijas. Tokia teorija leidzia iSsiaiSkinti, ar ta problema apskritai yra
iSsprendziama, kiek sprendimuy ji turi — vieng ar daugiau. Problemos
identifikavimas jgalina pazvelgti i tos kultiros srities istorijg kaip i jos
racionalizacijos istorijg, kaip j jai budingo racionalizmo evoliucijg. Ta
problema nebiitinai sagmoningai sprendZzia istorijoje veikiantys asmenys;
svarbu tai, kad ju veiksmus galima interpretuoti kaip jos sprendima. I
kitos pusés, jeigu empiriné medziaga ,leidZiasi interpretuojama"” iden-
tifikuotos problemos poziiriu, jeigu pozitris i empiring medziagg per

3 Weber M. Die Wirtschaftsethik der Weltreligionen. Vergleichende religionssoziolo-
gische Versuche. Einleitung // Gesammelte Aufsitze zur Religionssoziologie.— Bd. 1.—
S. 252,
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tos problemos prizme jgalina ja sistematizuoti, atskleisti naujus prasmi-
nius ir priezastinius rysius,— tai didina ckimybe, kad problema identifi-
kuota teisingai ir patvirtina teorija. Tam tikros kulturos srities ir speci-
finés jai gyvenimo problemos teorija formuluojama kaip ,idealiy tipy"*
sistema, abstrahuojantis nuo tos problemos rySio su kitomis problemo-
mis, konstruojant gryng ,homo oeconomicus”, ,homo politicus”, , homo
religiosus” ir pan.

Identifikuodamas pagrindine ekonomikos problemg, M. Véberis re-
miasi austry marzinalistinés politinés ekonomijos mokyklos (K. Menge-
ris, F. Vyzeris, O. Bém-Baverkas) teorijomis?® interpretuodamas ju sa-
vokas kaip idealius tipus® Pagrindiné ekonomikos problema — optima-
lus (racionalus) riboty resursy panaudojimas poreikiams tenkinti’. Sios
problemos iSsprendimo salyga yra tam tikra ekonomikos instituciné or-
ganizacija ir ja atitinkanti ukiné etika, ,etosas”. IS visy empiriskai
besireiskian¢iy ekonomiky j tokia institucine organizacija labiausiai pa-
nasSus Suolaikinis Vakary kapitalizmas (kartu su jo ,dvasia"). Terminas
»Siuolaikinis Vakary kapitalizmas” M. Véberio vartosenoje turi dvi
reikSmes. Pirma, jis Zymi tam tikras ekonomines realijas laike ir erd-
véje, vadinasi, yra empirinis, istorinis terminas. Antra, Siuo terminu
M. Véberis zymi idealy ekonomikos tipa (modeli), kuriame yra reikia-
mos salygos optimaliai iSspresti resursy panaudojimo problemg. Cia
Siuolaikinis Vakary kapitalizmas” yra teorinis ekonominis ir sociologi-
nis terminas. Sioje vartosenoje termino geografinés ir istorinés konota-
cijos turi biti redukuotos, neutralizuotos, ,suskliaustos”. Patikslinsime
M. Véberj, ,idealios ekonomikos" marzinalistiniam modeliui zyméti jves-
dami ,,ekonominio verslovinio kapitalizmo” (,,oekonomischer Betriebska-
pitalismus”) 8, trumpiau, ,verslovinio kapitalizmo” terming. Terming
»Vakary kapitalizmas” vartosime tik kaip istorinj, nes nuo M. Véberio
laiky Sio termino geografinés konotacijos spéjo prarasti savo pagrinda.
Taciau kadaise bitent verslovinis kapitalizmas garantavo Vakary eko-
nominj ir politinj pranasuma kity kultary atzvilgiu. Todél Vakary eko-
nomikos atsiradimo priezasciy ir specifikos tyrinéjimas yra M. Véberio
Siuolaikiniy Vakary kultiros tyrinéjimy centre. Klausimas apie Vakary
kultiros atsiradimo priezastis gali biti konkretizuotas taip: dél kokiuy

4 Zr.: Norkus Z. Makso Véberio socialinio pazinimo metodologijos kontiirai // Prob-
lemos.— V., 1990.— Nr. 42.

5 Zr.: Jones B. Economic Action and Rational Organization in the Sociology of We-
ber // Sociological Theories of the Economy / Ed. Hindess B— London and Basingstoke,
1977.—P. 30.

6 Zr.. Weber M. Die Grendznutzlehre und das ,psychophysische Grundgesetz" [/
Gesammelte Aufsdtze zur Wissenschaftslehre.— S. 372—373.

7 Zr.: Veéberis M. Ukio istorija: Universalinés iikio ir visuomenés istorijos bruozai.—
Kaunas, 1929.— P. 5—6; jo paties: Wirtschaft und Gesellschaft.— Tiibingen, 1922.—S. 32—
33, 181—183.

8 Tokj terming siilo V. Sluchteris. Zr.: Schluchter W. Die Entwicklung des okziden-
talen Rationalismus. Eine Analyse von Max Webers Gesellschaftsgeschichte— Tiibingen,
1979—S. 17



38 GAMTA IR KULTORA

priezasCiy atsirado specifiSkas vakarietiS8kas verslovinis kapitalizmas ir
jo institucines formos?

Verslovinis kapitalizmas — tai ukiné veikla, kurios tikslas yra gauti
maksimaly pelng, panaudojant konkurencines kovos rinkoje teikiamus
sansus. Tokios veiklos institucinés formos yra Sios: verslovininko (kapi-
talisto) namy ukio atskyrimas nuo pelno jmonés; sisteminga buhalteriné
kapitalo apskaita; visy gamybos faktoriy (iSskyrus darbo jégq) privati
nuosavybe; laisva rinka; racionali technika (t. y. tokia, kurios atzvil-
giu galima sgnaudy, naSumo, tarnybos laiko kalkuliacija); racionali teise
(t. y. tokia, kuri jgalina numatyti savo, komerciniy partneriy bei valsty-
bés organuy teises, pareigas, atsakomybe visose galimose komercinése
situacijose); laisvai samdoma darbo jéga; ukio komercializacija (verty-
biniy popieriy leidimas bei prekyba jais kaip priemoné kapitalui kaup-
ti) 8. Visi Sie bruozai budingi versloviniam kapitalizmui kaip idealiam
tipui: empiriniams jo ,jsikunijimams" budingi didesni ar mazesni nukry-
pimai, pasireiSkiantys daliniu rinkos monopolizavimu, daliniu darbo
viety pasisavinimu, kurio pasiekia samdomieji darbininkai, veikdami
per profsajungas, ir kt.

Adekvacig versloviniam kapitalizmui ukine etikg M. Veéberis vadina
.kapitalizmo dvasia"” bei ,profesinés pareigos etika”. M. Véberio po-
zituriu, Siuolaikinéje visuomeneje galima iSskirti ne vieng, bet keletg eti-
ky — ukio etikg, politikos etikg !, mokslo etikg,— priklausomai nuo
zmoniy veiklos ir socialiniy santykiy turinio. ,Profesinés pareigos ‘eti-
koje" pelno siekimas kaip pagrindinis tkinés veiklos motyvas yra paza-
botas, racionalizuotas iStikimybe komerciniams jsipareigojimams, draudi-
mu apgaudinéti pirkéjag, net jeigu tokiag galimybe teikia pastarojo nenu-
simanymas. Cia vartojama tiek, kiek butina palaikyti sugebéjima nasiai
dirbti. Jos principai: ,laikas -—- pinigai”, ,sgziningumas — geriausia po-
litika" (B. Franklinas). Pagrindinis Zmogaus vertinimo kriterijus — profe-
sinis meistriSkumas, asmeniniai profesiniai pasiekimai: aukscCiausio jver-
tinimo joje nusipelno ne turty ar (tuo labiau) tituly paveldétojai, bet
zmoneés, ,padare save patys” (self-made men), t. y. Zzmones, iSkile savo
pastangomis .

Kapitalizmo kritikai daug démesio skiria profesinés pareigos etikos
pazeidimams (,kapitalistinio pasaulio grimasoms"), stengdamiesi suda-
ryti ispudj, kad tie pazeidimai yra ne iSimtys vakarietiSko kapitalizmo
kasdienybéje, bet jos norma. M. Véberio poziiriu, siekimas gauti pel-
ng, nesiskaitant su priemonémis, yra budingas ,,politiniam kapitalizmui".
TipiSkais politinio kapitalizmo atstovais, M. Véberis laiké S. Rodsa,
Dz. P. Morgang, Dz. Rokfelerj, Dz. Gulda !2. Siuolaikiniuose Vakaruose

9 Zr.: Véberis M. Ukio istorija.— P. 220—222.
1 Zr.: Weber M. Politik als Beruf.— Miinclien; Leipzig, 1919.—S. 52—67.

11 Zr.: Weber M. Die protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus // Gesam-
melte Aufsdtze zur Religionssoziologie.— Bd. 1.—S. 30—48.

12 Zr.: Ten pat.—S. 214.
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politinis kapitalizmas koegzistuoja su versloviniu kapitalizmu, taciau,
skirtingai nuo pastarojo, kuris budingas tik Siuolaikiniams Vakarams,
politinis kapitalizmas yra istoriSkai universalus reiSkinys. Politiniam ka-
pitalizmui bidingas pelno gavimas, panaudojant galimybes, kurias suda-
ro politiné valdzia. Jam budingos tkinés veiklos formos yra mokesciy
atpirkimas, paskolos valstybei, monopoliné prekyba, kolonijiniy ekspe-
dicijy, kary finansavimas, spekuliacija birzoje (nuolatineé tokios spekulia-
cijos sekmé nejmanoma be rysio su politinémis sferomis) ir kt. Politinj
kapitalizmg ir susijusius su juo ekscesus galima aptikti visose ekono-
mikose, kuriose kaip mainy priemoné vartojami pinigai. Taciau visy
ikiSivolaikiniy vakarietiSky ir nevakarietiS§ky kultiru ekonomiky pobidi
lemia ne politinis kapitalizmas. Jis téra tradicionalistinés ukinés veiklos
formy papildymas ir ,vézys". Tradicionalistinés nekapitalistinés ukinés
veiklos motyvas yra ne maksimalus pelnas, bet tradiciSkai susidariusiy
poreikiy tenkinimas, socialiniam statusui deramo gyvenimo budo uztik-
rinimas. Tradicionalistinés ukinés veiklos instituty bei tokiy instituty
kompleksy pavyzdziai yra naturalinis valstieCio namy ikis, feodalo dva-
ras (,oikas"), tenkinantis feodalo ir jo Seimynyksc¢iy reikmes daugiau-
sia natirinémis prievolémis, viduramziy miesto tkis, kuris remiasi pa-
stovia klientura ir vietine rinka. Tarp daugelio kliaciy, su kuriomis su-
siduria verslovinis kapitalizmas, M. Véberis iSskiria bitent politinj ka-
pitalizmg, kuris griauna pastoviy, komerciniu pasitikéjimu besiremianciy,
ilgalaikiy sandériy galimybe ir tradicionalistinés, orientuotos j ,pramiti-
mga"”, ukinés veiklos dvasig. Nuo Siy verslovinio kapitalizmo prieSy nu-
kentéjo Pranas Krukelis, bandydamas transplantuoti ji i lietuviskos
provincijos dirva: , Amerikoje didele role losé pasitikéjimas kompanija,
banku, jmone, fabriku. Be pasitikéjimo— nebity buve ir doleriy, ne-
buty auges ir turtas. Sitoji graboriaus pusé buvo pati silpniausia, nes
kaip bebity jis i§ biznieriSkos teslos minkytas, toks charakterio bruo-
Zas jo tévynéje maziau ar daugiau atrodé perdém idealistinis” !3. O $tai
Siuolaikinés KLR ekonomistai, apibendrindami kiniSkojo persitvarkymo
pamokas, ,konstatuoja dar vieng labai jdomig proceso ypatybe. Pasiro-
do, dauguma kiny valstieciy (iki 70 procenty), pasiekusi tam tikrg pa-
jamy lygi (nuo 350 iki 1000 juaniy vienam Seimos nariui per metus),
staiga nustoja domeétis tolimesniu gamybos plétimu. Patenkine «standar-
tinius poreikius», jie «nusiramina» ir tenkinasi palyginti létesniu mate-
rialiniu progresu, bet uZtat ir maZiau jtemptai dirba. Zmoneés, «visada
pasiryze naujiems rizikingiems Zygiams», sudaro tik vieng procentg kai-
mo gyventojy” '

M. Véberis pabrézé, kad bitina skirti verslovinio kapitalizmo gene-
zés, istorinés kirybos situacija nuo jo funkcionavimo bei ekspansijos,
jo, kaip ,kultirinés ir socialinés organizacijos pavyzdzio", perémimo ir

18 Cvirka P. Frank Kruk // Rastai— V., 1983.— T. 2.— P. 410.

14 Haiomoe A. Kurtaiickuit Bapuant. OnHT 3koHOMHuueckoll pepopmet B KHP [/ 3na-
Ms.— 1988.— Ne 3.— C. 205.
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adaptacijos kitose kultiirose situacijos °. Siuolaikiniuose Vakaruose pro-
fesinés pareigos etika yra tokia pat iSoriné, priverstiné jéga individo
atzvilgiu, kaip ir visas kapitalistiniy ekonominiy instituty ,plieninis
kiautas” (stahlhartes Gehduse), i kurj tg individg jgrida gimimo atsitik-
tinumas. Individas laikosi Sios etikos normy, nes kitaip jis gali prarasti
pasitikéjimg, bankrutuoti, socialiskai degraduoti; buti doram — naudin-
ga. Verslovinio kapitalizmo genezés situacijoje netradicinis ukininkavi-
mas pagal verslovinio kapitalizmo tkinés etikos taisykles yra ne prisi-
taikymas prie esamy salygy, bet pastanga jas pertvarkyti. Sios pastangos
sékme lémé palankios politinés bei teisinés-institucinés ir ekonominés
konjunktiiros (geografiniai atradimai) salygos, bet jos Saltiniai, motyvai
nebuvo ekonominés kilmés. Nesekuliarinése kultirose visy veiklos sric¢iy
etikos yra religinés etikos skyriai. Tradiciniy nesekuliariniy kultury re-
liginés etikos aprobuoja tradicionalistine, orientuota j , pramitima”, iki-
ne veikly ir paprastai smerkia kapitalistine veiklg, Zidri i ja kaip i Zmo-
niy dorovinio sugedimo Saltinj. Tokiose kultirose naujo tipo ukinés
veiklos etika galéjo atsirasti ir paveikti masiy elgesj tik kaip religiné
etika. M. Véberio jsitikinimu, pirmapradis profesinés pareigos etikos pa-
vidalas buvo kalvinizmo religiné etika; pagrindiniai verslovinio kapita-
lizmo kiuréjai — kalvinistai ir giminingy kalvinizmui protestanty sekty
(baptistai, menonitai, kvakeriai) nariai. Kapitalizmo kiréjy motyvai ir
tikslai buvo religiniai, jie nebuvo samoningi ,kapitalizmo statytojai”.
Maza to, ju veiklos rezultatai buvo prieSingi jy religiniams tikslams:
atsirado socialinis ,,pasaulis, kuriame religinis absoliu¢iy vertybiy rezer-
vuaras iSdziavo" 8. Versloviniam Kkapitalizmui jsigaléjus, pasikeité kul-
tiros organizacijos principai, religija prarado vertybinj prioritetsy, ir Va-
kary kultura tapo sekuliarine kultira. Profesinés pareigos etikos saitai
su religine etika nunyko, ir ji tapo pasaulietine utilitaristine etika !’
Ekonomikos racionalizavimas revoliucionizavo Vakary kultiirg, bet vie-
na iS to racionalizavimo prieZas¢iy — kalvinizmo religiné etika — yra re-
ligijos racionalizacijos proceso produktas. Kaip ir ekonomikos raciona-
lizacija, religijos racionalizacija turi savo vidine logika; ja apibrézia spe-
cifinés religijos problemos ir galimi jy sprendimai, kuriy faktiSka reali-
zacija istorijoje priklauso nuo daugelio aplinkybiy.

M. Véberio religijos racionalizacijos koncepcijg analizuosime antroje
Sio straipsnio dalyje. O dabar sugretinsime M. Véberio ir K. Markso
kapitalizmo bei kapitalizmo genezés koncepcijas. Tyrinétojai marksistai
sutarja, kad M. Véberis savo koncepcijg laiké alternatyva materialisti-

15 7Zr.:. Weber M. Die Wirtschaftsethik der Weltreligionen. I. Konfuzianismus und
Taoismus // Gesammelte Aufsitze zur Religionssoziologie— Bd. 1—S. 535—536; jo pa-
ties: Die Wirtschaftsethik der Weltreligionen. II. Hinduismus und Buddhismus // Gesam-
melte Aufsdtze zur Religionssoziologie— Tiibingen, 1921.— Bd. 2.—S. 359; Parsons T.
Introduction // Weber M. The Sociology of Religion.— London, 1965.—P. LXI.

16 Turner B. S. For Weber. Essays on the Sociology of Fate.— Boston; London,
1981— P. 55.

17 Zr.: Weber M. Die protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus // Gesam-
melte Aufsdtze zur Religionssoziologie— Bd. 1.— S. 205.
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nei istorijos sampratai, konkreciau, K. Markso kapitalizmo genezés kon-
cepcijai, iSdéstytai garsiajame ,Kapitalo” I tomo 24-ajame skirsnyje 8.
Taip pat mano ir dauguma nemarksistiniy M. Véberio komentatoriy !°.
Tokiai M. Véberio tiksly interpretacijai kiek prieStarauja ta aplinkybe,
kad jis savo darbe ,,Protestantizmo etika ir kapitalizmo dvasia” né karto
nepamini K. Markso ir tiesiogiai nepolemizuoja su juo. Marksistai yra jau
daug karty kritikave M. Véberj, prieSprieSindami jo koncepcijai mark-
sistinio-lenininio istorinio materializmo teiginius, kad gamybiniy santy-
kiy (bazés) pobidis priklauso nuo gamybiniy jégy iSsivystymo lygio, ir
kad bazé determinuoja antstata, antstatui (taip pat ir religijai) darant
atgalinj poveiki bazei. ,,<...> K. Marksas ir F. Engelsas atskleidé tik-
1aji protestantizmo ir kapitalizmo santykj, parodydami, kad protestan-
tizmg pagimdé nauja ekonominé ir susijusi su tuo politiné situacija.
IsreikSdamas ir pagrisdamas religinés pasauléziuros ribose kapitalistiniy
santykiy specifikg, protestantizmas padéjo realizuotis objektyvioms eko-
nominio vystymosi tendencijoms, kurias lémé pirmiausia naujas visuo-
menés gamybiniy jégu iSsivystymo lygis. Todél bus teisingas teiginys,
kad kapitalistine morale, kuri susidaré veikiant socialinéms-ekonominéms
saglygoms, fantastiniu pavidalu atspindéjo kalvinizmo pasaulietinio aske-
tizmo etika, pateikdama tos moralés teologinj pagrindimg" 2°. Ta¢iau né-
ra bandoma iSsiaiSkinti, kodél marksistiné kapitalizmo genezés koncep-
cija galéjo nepatenkinti M. Véberio.

Pirmiausia reikia pazymeéti, kad skiriasi K. Markso ir M. Véberio
vartojamy ,kapitalizmo” sgvoky turinys. K. Marksui kapitalizmas yra
gamybiniy santykiy, ekonominés struktiros tipas. Ekonominés struktiros
sgvoka remiasi darbine vertés teorija: ekonominiy struktury tipai ski-
riasi vieni nuo kity pridétinio darbo pasisavinimo ir realizavimo budais.
.Ta specifiné ekonominé forma, kuria neapmokétas pridedamasis dar-
bas yra iSspaudZiamas i§ betarpiSky gamintojy, apsprendzia vieSpatavi-
mo ir pajungimo santykj, koks jis betarpiSkai iSauga i§ pacios gamy-
bos ir savo ruoztu daro pastarajai lemiama griztamg poveikj. O tuo
yra pagrista visa i§ paciy gamybiniy santykiy iSaugancios ekonominés
visuomeneés (Gemeinwesen) struktura ir kartu jos specifiné politiné struk-
tara" 2. M. Véberis, priimdamas ,ribinio naudingumo" (marzinalistine)

18 7r., pvz.: 30pasomvicaos A. I. Makc BebGep u ero «mpeojosieHHe» MapkcuHama [/
Counosorugeckne uccaefopanus.— 1976.— Ne 4.— C. 158—173; Jlstouc [xc. Mapkcuct-
CcKas KPHTHKa COLHOJIOTHYeCKHX KOHUenuuii Makca Be6epa.— M. 1981.—C. 27, 59, 91,
144—154.

Zr., pvz.: Prades J. La sociologie de la religion chez Max Weber. Essai d'analyse et
de critique de la methode— Louvain; Paris, 1966.— P. 87, 92. Kitokios nuomonés yra
G. Marsalas, siejantis M. Véberio kapitalizmo genezés koncepcija su problemomis, is§-
keltomis garsiajame ,gince dél metodo"” (Methodenstreit) tarp vokieciu istorinés mokyk-
los ir austry marzinalizmo politinéje ekonomijoje XIX a. pabaigoje. Zr.:. Marshall G.
In Search of the Spirit of Capitalism. An Essay on Max Weber's Protestant Ethic The-
sis.— New York, 1982.— P. 21—40.

20 Kysuneyoe A. A. Kpurtuka counonoruu pesurun M. BeGepa. ABropedepar iucc. K.
¢umoc. .—JI., 1975.— C. 21—22.

21 Marksas K. Kapitalas.— V., 1959.—T. 3.—P. 718.
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vertes teorijg, kapitalistinéje ekonomikoje mato ekonomine veiklg (ga-
myba, valdymas, pirkimas-pardavimas, kreditavimas ir pan.), institutus
(imonés, pinigai, birza ir pan.) bei pasiulos-paklausos santykio svyravi-
mg. K. Markso poziuriu, visi Sie dalykai yra kapitalizmo ,reiSkinys”,
tiesiogiai suvokiamas kapitalistiniy gamybiniy santykiy subjekty; uz jo
dar slypi ty subjekty samonei neprieinama kapitalizmo ,,esmé"” — pride-
tinés vertés gamyba, jos paskirstymas tarp jvairiy Saky kapitalisty kon-
kurencineés kovos eigoje, visuomeniskai butino darbo paskirstymo ir
perskirstymo procesas. Padarius Sias iSlygas, M. Veberio ,verslovinio
kapitalizmo" sgvokos ekstensionaliu ekvivalentu galima laikyti K. Mark-
so ,pramoninio kapitalo”, , pramoninio kapitalizmo" sgvokas. Kitaip sa-
kant, nors Siy sgvoky turinys skirtingas, ju apimtys, referentai, maz-
daug sutampa. Tq patj galima pasakyti apie M. Véberio savokos ,,poli-
tinis kapitalizmas" ir marksistiniy savoky ,,prekybinis kapitalas", ,lupi-
kiskas kapitalas”, ,,skolinamasis kapitalas” ir net ,finansinis kapitalas"
santyki.

Laikyti kapitalizmg gamybiniy jéguy raidos produktu M. Véberiui
trukdo ta aplinkybé, kad kapitalizmo genezés laikais — XV—XVII am-
ziais — Vakary Europa neturéjo rySkesnio technologinio pranasumo, ly-
ginant, pavyzdziui, su Kinija. Jeigu gamybiniy jégy iSsivystymo rodik-
liu laikysime ne tiesiogiai technikos pasiekimus, bet darbo naSumo lygi,
iSvada bus ta pati. Ir technologinis Vakary pranaSumas, ir aukStesnis
darbo naSumas — ne kapitalizmo atsiradimo prielaida, bet rezultatas: ka-
pitalizmas sukuria ir jdiegia adekvacig jam maSinine ,racionalig tech-
nikq", uztikrinancig ir didesnj darbo nasumg. Sis technologinis pervers-
mas (XVII[—XIX a. pramonés revoliucija) buvo baigiamasis kapitalizmo
tapsmo aktas.

Teisybe, K. Marksui , Kapitale” pramoninis kapitalizmas ir néra tie-
sioginis gamybiniy jéguy raidos padarinys. ,, Ekonominé kapitalistinés vi-
suomeneés struktiura iSaugo i feodalinés visuomeneés struktiuros. Feodali-
nés visuomeneés suirimas iSlaisvino kapitalistinés visuomenés elemen-
tus” 2. Kapitalizmas iSauga i§ smulkiaprekés gamybos, kuri egzistuoja
daugumos ikikapitalistiniy klasiniy visuomeniy ekonomikose. | kapitalis-
tine prekine gamybg ji perauga, susikloscius dviem pagrindinéms sgly-
goms: susiformavus laisvos darbo jégos rinkai ir sukaupus pinigy su-
mas, pakankamas imonéms steigti. Tokios salygos buvo sukurtos XVI—
XVIIT a. Anglijoje kaip ,aptvérimy” ir kolonijinés ekspansijos padari-
niai. M. Véberio nuomone, panaSios sglygos istorijoje ne karta yra bu-
vusios. Pavyzdziui, atskirais Senovés Graikijos ir Senovés Romos isto-
rijos laikotarpiais 2, I—II a. Indijoje ?*, XIV—XV a. Italijoje, XVII—

22 Marksas K. Kapitalas.— V., 1957.— T. 1.— P. 639.
28 7r.: Be6ep M. Arpapuasi ucropusi gpesHero Mupa.— M., 1925.—C. 18—31, 210—
215, 334—337, 382—383, 387—390.

2 Zr.. Weber M. Die Wirtschaftsethik der Weltreligionen. II. Hinduismus und Budd-
hismus // Gesammelte Aufsitze zur Religionssoziologie.— Bd. 2.—S. 3—4, 85—91.
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XVIII a. Kinijoje %. Taciau verslovinis kapitalizmas ten neatsirado.
K. Markso nurodytos sglygos yra bitinos, bet nepakankamos verslovi-
niam kapitalizmui atsirasti. Galy gale, valkatu niekada netriko. Tokie
kadrai” gal ir tinka jau sustipréjusiai maSininei gamybai, pajégiai bet
ka isvirti ,fabriko katile". Bet ZengianCiam pirmus zingsnius pramoni-
niam kapitalizmui, kaip darbo jéga, reikalingas visai kitas ,zmogiSkasis
faktorius”. Kita vertus, versloviniam kapitalizmui atsirasti nepakanka ir
dideliy pinigy sumy sukaupimo atskiry asmeny rankose. Ikikapitalisti-
nése ekonomikose tokios sumos daznai budavo sukaupiamos politinés
kapitalistinés veiklos sferoje, taciau politinis kapitalizmas savaime ne-
gali virsti versloviniu kapitalizmu, nes jy tikinés etikos yra prieSingos.
Sukaupti XVI—XVII a. Anglijoje politinio kapitalizmo sferoje (koloni-
jine, taip pat verguy, prekyba, valstybés skolos finansavimu ir t. t.) ka-
pitalai véliau buvo panaudoti verslovinio kapitalizmo sferoje, taciau
pastarosios kiiréjai buvo visai ne , politiniai kapitalistai”, nors bitent ju
vardus ir darbus lengviausiai pastebi ekonomikos istorikai. , Siuolaikinio
kapitalizmo ekspansijos varomyjuy jéguy klausimas néra pirmoje eiléje
kapitalistiSkai panaudojamuy pinigy sumy kilmés klausimas, bet, visy
pirma, kapitalizmo dvasios vystymosi klausimas. Ten, kur ji sustipréja
ir gali pasireiksti, ji suranda piniginiy resursy savo veiklai, bet ne at-
virksciai” 2. XIV—XV a. Italijos pirkliai sukauptus kapitalus naudojo
ne gamybai organizuoti ir plésti, bet dvarams pirkti ir feodalinés diduo-
menés gyvenimo budui meégdzioti, XVII—XVIII a. prancizy burzua —
bajory titulams ir valstybinéms pareigoms pirkti. Verslovininkui puri-
tonui toks kapitalo panaudojimas yra religiné nuodémeé. Tai, kad pre-
kinés gamybos, valkaty ir piniginiy kapitaly nepakanka kapitalizmui at-
Antai, Ispanija ir Portugalija, ,S5alys, kur uzgimé kolonijiné ekspansi-
ja, kur labiausiai siautéjo «kainy revoliucija», kur deSimtys tikstanciy
valkaty, iSmusty iS jprasto viduramziy gyvenimo véziy, §laistési keliais
ir miesty gatvémis, suteiké, ir tai tik kokiems 50—70 mety, minimalias
galimybes kapitalizmui atsirasti, o paskui tapo feodalinés-katalikiskos
reakcijos draustiniais. Todél logiskai perSasi iSvada, kad tos kapitalis-
tinio vystymosi galimybés, kurios slypi pradinio kaupimo procese, ne-
turi automatisko realizavimosi mechanizmo" %’.

Akcentuodamas kalvinizmo religinés etikos ir protestantiskyjy bend-
ruomeniy tikinés veiklos reikSme kapitalizmo genezés procese, M. Vébe-
ris nesiekia paneigti materialistinj istorijos supratima ir apginti idealis-
tini istorijos supratimg. Jo nuomone, abi Sios koncepcijos yra vienodai

2% Zr.. Weber M. Die Wirtschaftsethik der Weltreligionen. 1. Konfuzianismus und
Taoismus // Gesammelte Aufsdtze zur Religionssoziologie— Bd. 1.—S. 340—341, 390,
529—530.

26 Weber M. Die protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus // Gesammelte
Aufsatze zur Religionssoziologie.— Bd. 1.—S. 53.

27 Yucrozgonos A. H. Tenmesnc kanmuTaiauama: npob.eMbl MetogogornH.— M., 1985.—
C. 38
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vienpusiSkos ir nepagristos empiriniy, istoriniy ir sociologiniy tyriné-
jimy poziiriu, nes pretenduoja buti universaliais aiSkinimo budais, pri-
taikomais visoms istorinéms situacijoms ?%. Savo Vakary kapitalizmo ge-
nezés koncepcijoje M. Véberis tesiekia jrodyti, kad kalvinistiné etika
buvo jo ,,adekvati priezastis”, t. y. tokia jo atsiradimo salyga, be kurios
jis galéjo neatsirasti. [rodymas, kad be jos Vakary kapitalizmas negaléjo
atsirasti, virSija empirinio tyrinéjimo galimybes. Taciau ta etika néra
pakankama Vakary kapitalizmo atsiradimo prieZastis. Tokia prieZastis —
tai visy jo atsiradimo salyguy kompleksas. Istoriko uzdavinys — iSskirti
is to komplekso tas salygas, kurios ,kliudé" ir kurios , padéjo” atsirasti
Vakary kapitalizmui. Pastarosios ir nusipelno ,,adekvaciy prieZasciy"
pavadinimo 29,

Be kalvinizmo etikos, M. Véberis prie Vakary kapitalizmo ,,adekva-
Ciy priezasCiy” priskiria miesty savivalda, pilietybés instituta, racionalia
teise, biurokratine valstybe, analizuoja juy saveikq3’. Marksistas negali
neatkreipti démesio, kad | Vakary kapitalizmo ,adekvaciy priezasciy"
sgrasa M. Véberis jtraukia daugiausia tokius faktorius, kuriuos marksiz-
mas priskiria ,,antstatui”. Kaip Zinoma, marksizmo poZiuriu, politiniy ir
teisiniy instituty neatitikimas jau egzistuojantiems kapitalistiniams ga-
mybiniams santykiams yra burzuaziniy revoliucijy priezastis. M. Vébe-
ris pabrézia tai, kad ligi tol, kol kapitalizmas tiek sustipréja, kad darosi
pajégus keisti politinius ir teisinius institutus, jis jau turi buti atsirades
ir konsolidavesis. O tai, savo ruoztu, jmanoma tik jau esant tam tikroms
institucinéms sglygoms, kurios néra kapitalizmo padarinys arba atspin-
dys. Vienas dalykas — romény teisé arba luominé valstybé, kitas daly-
kas — ,kadi justicija”, besiremianti ,teisingumo jausmu", arba ,sulto-
nistiné monarchija", kuriai neegzistuoja piliecio teisés.

28 Zr.. Weber M. Die ,Objektivitdt" sozialwissenschaftlicher und sozialpolitischen
Erkenntnis // Gesammelte Aufsitze zur Wissenschaftslehre—S. 167—170; jo paties:
R. Stammlers ,Uberwindung” der materialistischen Geschichtsauffassung // Ibidem.—

2 Zr.. Weber M. Kritische Studien auf dem Gebiet der kulturwissenschaftlichen Lo-
gik // Ibidem.—S. 271—290; Schluchter W. Die Entwicklung des okzidentalen Rationalis-
mus— S. 213—214.

%0 Sisteminé M. Véberio Vakary kapitalizmo genezés koncepcijos analizé yra specia-
laus tyrinéjimo uzdavinys. Tokj tyrinéjima bando atlikti, pvz., R. Kolinzas, kuris skiria
Vakary Kkapitalizmo atsiradimo galutines (ultimate), fonines (background), tarpines (inter-
mediate) salygas ir ieSko jy tarpusavio santykio. Zr.: Collins R. Weber's Last Theory of
Capitalism: A Systematization // American Sociological Review.— 1980.— Vol. 45—
No 6.—P. 925—945.
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