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J. KAROSAS

FILOSOFIJOS STATUSAS

Angly mastytojas A. Saftsberis 1709 m. isleistame dialoge , Moralis-
tai” apie savo meto filosofus rasé: ,Zodis ,idioté€s” — zmogus, neisma-
nantis gyvenimo reikaly,— ankstesniais laikais buvo Zodzio ,(filosofas"”
prieSybé, o dabar jis dazniausiai reiskia tik filosofg ir nieko daugiau"'.
Nors nuo to laiko praéjo apie du Simtus mety, bet ir Siandien, matyt,
buty per drasu tvirtinti, kad Sie filosofo ausiai nemalonis zZodziai visis-
kai prarado prasme. Filosofija taip uZsiémusi savais reikalais, taip toli
nuéjusi i grynos minties platybes, kad net ir mokslo Zzmogui, specia-
liai nejsigilinusiam j filosofiniy tyrinéjimy subtilybes, sunku suprasti,
kuo gi uzsiima filosofija ir kam ji apskritai reikalinga. Tiesa, neretai
esama ir slaptos pagarbos filosofijai kaip tik dél to, kad net ir iSlavin-
tam protui tiesiog nejmanoma jos suprasti, ir ji lieka iS esmés paslap-
timi. O paslaptis, kaip Zinoma, kelia ne tik baime, bet ir pagarbg, nes
tikima, kad Sioje paslaptyje slvpinti vos ne visy jmanomy problemy is-
aiskinimo potencija.

Filosofijos paskirties, jos statuso klausimas Siandien iSkyla ne tik
egzoteriniu, bet ir ezoteriniu aspektu — patys filosofai nesiliauja klaus-
ti: kas tu esi, filosofija, ir kg tu gali? Bonos universiteto profesorius
Jurgenas Régé yra sudares jdomia bibliografija, kuri rodo, kad vien
1945—1977 metais Vakaruose paskelbti 692 darbai, skirti filosofijos sta-
tuso problemai 2. Nemaza tokios tematikos darby esama ir pas mus.

Toks didelis démesys savo pacios esmei aiskinti labai iSskiria filoso-
fija iS viso Siuolaikinio mokslo, kuris tyrinéja daugiausia vienus ar
kitus objektyvios tikroveés reiskinius. Antra vertus, pernelyg daznai ir
placiai svarstomas filosofijos statuso klausimas anaiptol néra jos norma-
lios buklés pozymis. Grei¢iau prieSingai, tai patologinés situacijos filoso-
fijoje pozymis, rodantis, kad ji serga nepilnavertiSkumo kompleksu ir
siekia kaip nors iSsigydyti. Todél dabartiniame vadinamosios mokslo ir
technikos revoliucijos amziuje, kai pragmatinis technicizmas iSsikovoja
vyraujanciag pozicija, intensyviai ieSkoma kokios nors patikimesnés uz-

t llleghcr6epu. DcTeTHUECKHE OMETH.— M, 1975.—C. 233. .
2 Zr.: Regge J. Bibliographie-Rolle und Funktion der Philosophie /| Wozu Philo-
sophie? — Berlin; New York, 1978.—S. 356—388.
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uoveéjos, kurioje filosofija galéty prisiglausti. Ne visi tokios uzuovéjos
ieSkotojai vienodai atsparts ir optimistiSski: ne vienas juy kapituliuoja,
tardamas, kad Siuolaikiné techniSkai iSsivysCiusi visuomené bei ja ati-
tinkantis mastymas pagimdo filosofijos eros pabaigg 3. Tiesa, tokiy teo-
retiky, skelbianciy savo veiklos srities mirtj, Siandien ne taip jau daz-
nai pasitaiko. Matyt, jau vien dél to, kad mirties nuosprendzio filoso-
fijai paskelbimas tolygus ir tokio nuosprendzio paciam sau, kaip filo-
sofui, paskelbimui. O juk nedaugelis i§ filosofy, matyt, nenori gyventi
ir netgi gyventi kiek galint geriau.

Tikriausia, nesuklysime sakydami, kad miusy stebimas filosofijos sta-
tuso bei jos isSlikimo problematiSkumas — tai savotiSkas aidas naujujy
amziy epochos, sukiirusios Siuolaikinio eksperimentinio mokslo pagrin-
dus ir labai apkarpiusios filosofiniy tyrinéjimuy regiono ribas. Naujieji
amziai, nepaprastai iSauksStine gamtamokslinj mastyma ir tvirtai uzkéle
ji ant objektyvistinio pjedestalo, tuo pat metu paruosé dirvag ir gam-
tamokslinio mastymo generalizacijos nuvainikavimui, kurj visiSkai ne-
simaskuodamas pradéjo I. Kantas. Esminis I. Kanto filosofijos rezulta-
tas, Siaip ar taip, yra tas, kad c¢ia, greta gnoseologinés ziiiros, iSkyla
normatyviné Zziiira — praktinis protas, kuris yra autonomiSkas ir kuris
negali biti paaiSkintas pazintiniu arba teoriniu protu. Taigi tikrové su-
skaldoma j dvi dalis, ir tuo pakertamos tikrovés, kaip universumo, sam-
pratos Saknys. Vieninga, objektyvistiSkai orientuota filosofija, savo tra-
dicija semianti net i§ antikos laiky, pasirodo esanti nepakankama, jei
tik protas siekia reflektuoti ne esamybés, o privalomybés, t. y. Zmoniy
gyvenimo, regiong. Dar daugiau, I. Kantas pripazjsta, kad kelias, ku-
riuo filosofinis mastymas galis patekti j metafizine, grynojo proto prob-
lematikg, eings per zmogiskajj pasaulj. Taip buvo suduotas pirmasis
skaudus smigis universalistinéms gamtamokslinio mastymo pretenzi-
joms, leidusioms naujujy laiky filosofams tarti, kad socialine tikrove
galima ir biitina aiSkinti tais paciais metodais, kaip ir gamtg. Susidaro
prielaidos, greta monopolj turéjusios natiiralistinés Zitiros, gimti naujai —
hoministinei, suzmogintai filosofinei Ziirai.

Kaip tik tokig ziirg ir ima vis ryztingiau propaguoti pokantiné filo-
sofija, pripazindama zmoniy gyvenimo specifikg, o juy veiklg — tikslin-
g3, laisva bei protingg. Vieni visg Sia specifikg laiko tiesiog konsta-
tuojamu dalyku, kurj, kaip egzistuojantj savaime, grindzia juo paciu.
Pavyzdziui, G. Hégelis zvelgia i istorija kaip i vis didéjanti protingumo
procesa. Istoriné protingumo plétra, nuo kurios galy gale priklauso vi-
sos civilizacijos raida, jam yra nuasmeninta ir visiSkai savarankiska.
Zodziu, istorinis protingumas G. Hégeliui—tai nuo realaus Zmogaus

3 Pavyzdziui, M. Heidegeris sako, kad filosofijos baigtis ,pasirodo kaip kryptinga
mokslinio techninio pasaulio saranga ir kaip tokj pasaulj atitinkanti visuomeniné santvar-
ka. Filosofijos pabaiga reiskia Vakary Europos mastymu pagristos civilizacijos pradzia"
(Heidegger M. Das Ende der Philosophie und die Aufgabe des Denkens.— Tiibingen,
1969.— S. 65).
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proto atpléstas dvasingumas arba grynos idéjos raida. Dél to jo isto-
rijos filosofija teisétai vadinama idealistine.

Kiti filosofai j tokj istorijos aiSkinimo budg ziuri kaip i spekuliatyvy
ir niekaip nesiderinantj su pozityviu zinojimu, t. y. gamtamoksline Ziura.
Todél, kai kurie i§ jy, pvz., O. Kontas sitilo kuo griezc¢iausiai atsiriboti
nuo tokio spekuliatyvumo ir visuomene aiSkinti tik kaip atskirg gamti-
nés tikrovés atvejj, t. y. traktuoti ja naturalistiSkai arba pozityvistis-
kai. Bet juk tuo ignoruojama socialinio gyvenimo specifika.

K. Marksas iS5 pat pradziy atsisako naturalizmo ir eina G. Hégelio
pradétu keliu, tik atmeta jo idealizmg: antimogiSkas protingumas
K. Markso filosofijoje atremiamas j praktikg. AStuntojoje tezéje apie
L. Fojerbachg sakoma: , Visuomenés gyvenimas i5 esmés yra praktinis.
Visas misterijas, kurios teorija veda j misticizmg, racionaliai iSsprendzia
Zzmogaus praktika ir Sios praktikos supratimas”* O vienuoliktoje tezéje
priduriama: , Filosofai tik jvairiai aiSkino pasaulj, o uzdavinys yra ji
pakeisti” 5,

Taigi K. Marksui filosofija — pirmiausia praktikos filosofija. Kadan-
gi praktika —tai jrankiais paremta visuomeninio pobudZzio veikla, tai
suprantama, kad K. Markso filosofijos koncepcija yra socialiné &, Kaip
tik Siai 7mogiSkajai praktikos problematikai nagrinéti K. Marksas ski-
ria visus svarbiausius savo filosofinius veikalus. Net jau jo daktarinéje
disertacijoje, kurioje lyginama Demokrito ir Epikuro naturfilosofija,
prasismelkia poziuris, kad filosofija negali tenkintis vien moksly ref-
leksijos funkcija, o turi buti aktualizuota Zmoniy savimonéje ir iSeiti
pati uz saves — | realyjj pasaulj. Praktikga K. Marksas padaro savo filo-
sofijos alfa ir omega, Situo Zingsniu jis radikaliai nutraukia rySius su
naturalizmu ir idealizmu, pasukdamas j iki tol nezinotg praktinés filo-
sofijos kelia.

Savaime suprantama, naujas filosofijos iSeities taSkas, i kurj atsiremia
K. Marksas, negali kardinaliai nepakeisti pacios filosofijos statuso
sampratos. Filosofas nuo dabar jau negali pretenduoti j tokias tiesas,
kurias pasiekia tik savo jégomis. Visos filosofinés tiesos tiesiogiai pri-
klauso nuo konkretaus praktinio, materialinio visuomenés gyvenimo.
Kitaip tariant, tos tiesos negali buti vienaip ar kitaip nepaZymeétos esa-
mos socialinés istorines tikroves zenklu. Taigi esminiu marksistiniy
filosofiniy svarstymy parametru tampa praktikos matmuo ir nuo jo ne-
atskiriamas socialinis istorinis, arba Zmogiskasis, aspektas. Sis matmuo
tampa ir metodologiniu orientyru aiSkinant praeities filosofijg bei jos is-
torine sklaidg.

4 Marksas K., Engelsas F. Vokieciy ideologija.— V. 1974.— P. 464.

5 Ten pat.— P. 465.

6 Apibidindamas K. Markso filosofija kaip praktikos filosofija, VFR filosofas
M. Rydelis raso: ,Pasaulio pakeitimas, kaip mokslo ir gamybos tikslas, nuo S$iol tampa
ne filosofinés teorijos, o revoliucinés politikos ir socialinio mokslo — politinés ekonomi-
jos kritikos — reikalu” (Riedel M. Philosophieren nach dem ,Ende der Philosophie“? [/
Wozu Philosophie? — S. 261).

2. Uzsak. Nr. 4715



18 FILOSOFIJOS PRIGIMTIS IR PASKIRTIS

(Beje, tokios metodologinés orientacijos vaisingumg filosofijos istori-
jos tyrinéjime pakankamai solidziai jrodé A. Lozuraitis monografijoje
«Tiesa ir vertybé", skirtoje antikinés filosofijos teoriniam ir praktiniam
aspektui nagrinéti. Bene pirmg kartg marksistinéje literatiroje antikos
filosofija ¢ia iSnyra netradicinéje Sviesoje -— iSrySkéja tokios Sios filo-
sofijos ypatybés, kuriy nejmanoma jzvelgti ziurint j antikos filosofija
vien gnoseologiSkai. Tuo pat metu A. Lozuraitis iSrySkina ir marksis-
tinés filosofijos socialinés koncepcijos kontirus. Galima tik pridurti,
kad praktikos parametras bei su juo tiesiogiai susijes socialinis istori-
nis filosofijos, kaip ir visos kultiiros, nagrinéjimo matmuo leidzia nau-
jai pazvelgti ir | kitas filosofijos raidos pakopas. Atmeskime §j matme-
nj, ir didziule mijsle liks visa viduramziy filosofija, kuri, biidama istisai
sakralizuota, vien gnoseologisSkai ziirint, yra ganétinai skurdi, jeigu ja
lyginame su antika.)

Taigi marksistinés filosofinés Zzitiros naujumas, matyt, pirmiausia tas,
kad ji nesitenkina vien gnoseologiniu kriterijumi, o i pirmaja vietg is-
kelia iki tol filosofijoje beveik nezinoma socialinj (praktikos) parametrs.
Tikriausiai Sis parametras, o ne vien filosofijos ziliros universalumas.
neleidzia marksistine filosofija laikyti mokslu tradicine, t. y. gamtamoks-
line Sio zodzio prasme. Jis atima i§ filosofijos ir jos universalistinj sta-
tusa, kuris daré filosofijg iSdidzig ir iS auksSto zidrinc¢ig j zZmoniy gyve-
nimo tikrove. , Vadinasi, ten, kur baigiasi spekuliatyvinis mastymas —
tikrajame gyvenime,—ten tik ir prasideda tikras, pozityvus mokslas,
praktinés zmoniy veiklos, praktinio ju vystymosi proceso vaizdavimas.
Baigiasi frazés apie samone, ir jy vieta turi uzimti tikrasis pazinimas.
Tikrovés vaizdavimas atima iS savarankiskosios filosofijos jos gyvybine
aplinka" 7. Taigi néra jokios abejonés, kad marksizmo filosofija — prak-
tikos filosofija.

K. Markso filosofijg zinan¢iam Zzmogui §i iSvada — tiesiog elementari,
tapusi vos ne banalia tiesa. Taciau viena, i§ pirmo 2zvilgsnio truputj
paradoksali, bet visiSkai reali aplinkybé rodo, jog kalba apie socialine
marksistinés filosofijos koncepcija ne tik kad néra beprasmé — ji netgi
pakankamai aktuali. Paéme j rankas bet kuri marksistinés filosofijos
vadovelj, jame randame negailestingg marksistinés filosofijos suparce-
liavimg j dvi filosofijas: dialektini materializmag (bendrgja filosofijg) ir
istorinj materializmg (specialigja, arba visuomenés, filosofijg). Pirmoji,
aisku, laikoma aukstesnio rango vien dél to, kad formuluoja bendruo-
sius visos tikrovés mokslinio tyrimo principus, o antroji — tik tikroves
dalies — Zmoniy gyvenimo tyrinéjimo bendruosius principus. Negana
to, pripazistama, kad istorinis materializmas — tai tik specialus dialek-
tinio materializmo principy realizavimo variantas: materialistinés dialek-
tikos principai pritaikomi visuomeneés istorijai tyrinéti. Tiesa, kai kal-
bama apie materialistinés dialektikos susiformavimg, tai pripazjstama,
kad kol materialistiSkai nebuvo aiSkinama istorija, tol nebuvo galimas

7 Marksas K., Engelsas F. Vokiec¢iy ideologija.— P. 21.
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ir dialektinis materializmas. Zodziu, $itaip konstruojant marksistinés fi-
losofijos struktura, t. y. laikant dialektinj materializma pirmaja filoso-
fija, arba metafizika, neiSvengiamai tenka operuoti K. Markso filosofine
praktikos koncepcija, o po to Sig koncepcija sukurti antroje — socia-
linés filosofijos —dalyje. Suprantama, kad tokj marksistinés filosofijos
rekonstravimo kelig sunku vadinti logiSkai nuosekliu — jame slypi pla-
Ciai zinomas petitio principii: jrodant operuojama tuo, kas véliau pats
tampa jrodinéjimo objektu. Ta¢iau vien tuo sunkumai nesibaigia. Konst-
ruojant dialektinj materializmg, t. y. ,pirmaja marksistine filosofijg",
vadovaujamasi ne tik praktikos poziuriu (kaip savaime suprantamu ir
priimamu), bet ir atsiremiama j tam tikrus gamtos moksly laiméjimus.
Paprastai Cia operuojama gamtotyros atradimais, kurie i§ esmés buvo
padaryti po to, kai K. Marksas sukuré savo socialinés filosofijos kon-
cepcija, vadinasi, kurdamas jg, pasiremti tais atradimais jokiu budu jis
negaléjo. Taigi Siuo atveju norom nenorom tenka pripazinti K. Mark-
so aiSkiaregyste ir tarti, kad jis gamtotyroje jzvelgé tai, ko joje dar
faktiSkai nebuvo. Jrodinéti netenka, kad aiSkiaregystés priskyrimas di-
dziajam praktikos filosofui K. Marksui visai nepamatuotas. (Kaip Zino-
ma, XIX a. vidurio gamtotyros laiméjimus kiek véliau dialektiSkai ma-
terialistiSkai jprasmino F. Engelsas ,Gamtos dialektikoje" ir , Anti-Diu-
ringe"))

Taigi marksistinés filosofijos suskaldymas j dvi dalis ir ,,antrosios
filosofijos” — marksistinés bendrosios socialinés teorijos — kirimas ,,pir-
mosios filosofijos” — dialektinio materializmo — metodologiniu pagrindu,
tapes musy akademinés filosofijos tradicija, matyt, gali buti traktuoja-
mas kaip éjimas prie K. Markso filosofijos lyg ir i§ kito galo. Tuo pat
metu tai reiSkia ir tam tikra marksistinés filosofijos esminio paramet-
ro — praktikos — ignoravima, vadinasi, uzsimojama aiSkinti visa tikrove
(gamta ir visuomene) tik gamtamoksliniu budu. Siuo atveju, matyt, ga-
lima klausti, ar tokiu keliu einant j marksistine filosofija nejuciomis
néra sugrgzinamas naturalistinio materializmo pozidris, nuo kurio
K. Marksas kuo aiSkiausiai atsiriboja jau , Tezése apie Fojerbachg"?

Vadinasi, dabartinéje misy akademinéje filosofijoje susidariusi pa-
kankamai jdomi situacija: tai, kas K. Marksui sudaré jo filosofijos struk-
turos kertinius komponentus,— zmogus, jo praktika, kultura, socialinés
problemos apskritai,— tampa lyg ir antraeiliu dalyku. | pirmg vietg cia
iSkyla gnoseologinés problemos, t. y. tradiciniai naturalistiSkai orientuo-
to pozityvizmo klausimai. Taip marksistinéje filosofijoje gimsta net ir
santykio tarp bendrosios ir socialinés filosofijos problema, kurig norima
iSristi tik tikint visagale grynai mokslinés filosofinés ziuros jéga.

Situacija, susidarius musy akademinéje filosofijoje, t. y. aiSkus Sios
filosofijos gnoseologizavimas, suponuoja ir dar viena problemg. Mat
sugnoseologinta marksizmg labai sunku jkomponuoti | XX a. filosofijos
konteksta. Ypac¢ tai rySku Siandien, kai grynojo gnoseologizmo pradeda
atsisakyti net ir pozityvistiné filosofija. Sakykime, net ir vadinamieji
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kritiniai racionalistai, bene aiSkiausiai atstovaujantys Siandien pozity-
vizmo tradicija, dabar jau bando vienaip ar kitaip Slietis prie kultiro-
loginés problematikos, kurig, kaip Zinoma, klasikinis pozityvizmas noré-
jo spresti vien gamtamoksliSkai. O ka kalbéti apie tokias Siuolaikinés
filosofijos orientacijas, kaip hermeneutika, fenomenologija, supratumo
sociologija ar egzistencializmas?! Matyt, sunku nuginc¢yti ta fakta, kad
visa Siuolaikiné filosofija yra hoministiSkai orientuota ir Siuo atzvilgiu
eina K. Markso nurodytu keliu, budama aiski prieSybe ikikantinei filo-
sofijai.

Net ir prabégom pazvelgus j dabartine filosofija, galima pastebeti,
kad joje vis ryskiau atsisakoma traktuoti filosofine Ziiirg kaip gryna,
nuo kulturos fono nepriklausoma dalyka. Todél Siandien daugelj filoso-
fu nemarksisty atbaido nuo marksizmo ne vien jo ideologiné programa,
bet tradicinio grynojo gnoseologizmo, arba natiralizmo, reliktai bei va-
dinamosios ZmogiSkosios problematikos stoka. Kaip tik dél Siy dalyky
jiems kyla toks marksizmo jvaizdis: tai labai senamadiSka filosofija,
gvildenanti klausimus, kurie buvo aktualis prie§ porg Simty mety, bet
kuriy aktualumas Siandien jau esgs pakankamai abejotinas. Nesunku
pastebeti, kad ir Siuo atveju veélgi susiduriame su savotiSku paradoksu:
K. Markso filosofija, kuri pacia savo prigimtimi tiesiog augte suaugusi
su praktikos matmeniu bei nuo jo neatskiriamomis 7mogiSkosiomis prob-
lemomis, kaltinama hominizmo stoka! Vadinasi, iSrySkinti esminj
K. Markso filosofijos komponentg — socialine Sios filosofijos koncepci-
ja — nepaprastai aktualu ir dél to, kad teisingai suvoktume marksistinés
filosofijos santykj su visa Siuolaikine filosofine kultiira.

Taigi marksistinei filosofijai siekiant iSsiaiSkinti savo statuso klausi-
ma, visais atzvilgiais reikSminga jos strukturos problema. O pastaraja
svarstant, butina pripazinti, kad Si filosofija yra praktikos filosofija ir
kad ji pati savo jégomis ne daug ka tegali. Toks pripazinimas ir jo
realizavimas marksistinés filosofijos struktiiroje tapatus socialinio, arba
hoministinio, parametro visiSkam faktiskam jteisinimui Sioje filosofijoje,
t. y. jteisinimui tokio Sios filosofijos matmens, kuris, palyginti net ir
su labiausiai sukulturintu naturalizmu, yra Zymiai SiuolaikiSkesnis ir pa-
sizymi pirmiausia jau tuo privalumu, kad yra paties K. Markso sukurtas.
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